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Posuzovami diplomova prace se zabyva preR.vapivym tematem - odlisnostf ci "jinakostf" 

jedincu, popisem zpusobu, jak k teto jinakosti doslo, jak ji poznavali, vyrovnavaJi se s nf, co pro 

ne z nf vyplyva a jakje vnfma jejich okolf. Za pfekva:pive toto tema nepovazuji proto, ze by se 
" 

psychologie nezabyvala z nejruznejsfch aspektu prave odlisnostmi mezi lidmi, ale neobvykly je 

pffstup, kdy autorka vychazf pfedevsfm z vnfmanf sebe sarna a prozfvanf "jinych" jedincu. V 

tomto je prace pffnosna vlastne uz samotnym zakl~dnfm pfistupem. 

Teoreticka castje v ceJe praci rozdelena vzdy podlejednotlivych typu odlisnosti, ktere 

charakterizujf jednotlive zkoumane jedince. Proto je cast, venovana divce telesne postizene 

uvedena obecnym vykJadem 0 telesnem postizenf.a specificky DMO, coz je postizeni, kter)im 

respondentka trpi, cast, zabyvajfcf se homosexualnfm mJadJkemje uvedena vykladem 0 

problematice sexualni orientace. 1ednfm z respondentu je cizinec, zijfcf v nasf zemi (i kdyz zde 

bych chtela poznamenat, ze se jedna 0 jedince porrekud ex.k1uzivniho,jehoz situace asi nelli 

zcela bezna), tato kapitola tedy obsahuje i urciry, i kdyz spfSe statisticky vhled do sitlJace v nasi 

zemi. Posledni respondentka je charakterizovana pffsl usnostf ke katolicke drkvi - i zde mysl fm 

se jedna 0 ponekud vyjimecne prozfvanf. Kapitola" tedy obsahuje i informace z oblasti 

psychologie nabozenstvi. (Behem obhajoby se muzeme k temto poznamkam vratit.) Toto 

uspofadanf je prakticke, protoze je vzdy konkretne zamefeno na danou problematiku, na druhe 

strane vsak kazda z teoretickych castf je zuzena ke konkretnfmu pffpadu. 

Hlavnf pozomost je tedy v cele pnki zamerena na osudy zkoumanych jednotli vCll a 

urcite zobecnujfcf poznatky vyplyvaji vlastne ai ze, shmuti analyzjejich pffpadu. PrOtO bych se 

nynf zabyvala spfSe zavery, ktere autorka ze sveho zkumanf vyvozuje. Pri srovnavani odlisnostf 

a shod u vsech ctyfech pffpadu, dochazf autorka k zayeru, ze podle vypovedf jejfch respondentu 

nemaji zadne problemy se svou jinakostf, ze ji pfijali a adaptovali se na ni. Nevfm, do jake mfry 

je mozne tato tvrzenf bratjako objektivnf, v dalsfch vypovedfch se ukazuje, ze dtf potfebu svou 

jinakostjeSte ozv!astnit (str. 121). Vychazfm z toho, ze jednorazova vypoved' at' "jineho" ci jeho 

bJfzkych vzdy vyjadfuje take pranf jevit se urcitym zpllsobem a muze v podtextu obsahovat 

snahujevit se ve skutecnosti"ne-jinym", norma!nim, neodlisnym ... ilustrovat to muze napf. i 

neochota spootlione sdelovat obtfze, vyplyvajfcf z posttz.enf (Petra - potreba pomoci). Celkove je 

zajfmavy poukaz na obtize v pfijfmanf odlisnosti u respondentu i jejich bJfzkych. Nachazfme 

zde obcas i iluzomf vysvetlenf odlisnosti (Petra - Kosumberk a pokazena operace, 1irka ­



psychicke problemy matky v tehotenstvf). Zda se tedy, ze pfes proklamovane akceptovanf 

jinakosti majf respondenti stale potfebu nejak zduvodnit (omluvit?) svou odlisnost. 

Prace je vysledkem jiste dlouhodobe a peel iye prace pn ziskav~nf dat a jejich zpracovanf. 

Presto jevi jiste znamky uspechanosti (zfejme pfi dokoneovanf), napf. nesoustavnost pfi 

uvadeni jrnen respondentu, kde pronikaji pravdepodobne jejich prava jrnena, je zde eela fada 

preklepu a nedopsanych slov, nekde by textu prospelo jine usporadanf naslednosti C'dstavcu 

apod. Celkove se to jevf i v ureite povrchosti analyz a shmuti, kde se autorka obeas spokojuje s 

popisem toho, co zjistila (neplatf to vzdy, ale pfece). 

Prace je obsahove velmi zajfmava a provoktIje fadu otazek. K diskusi pfi obhajobe bych 

navrhovala toto terna: 

Do jake mfry je vnirnana, prozfvana a akceptovami jinakost respondentu vysledkem 
.. 

konfrontace toho, jak se sami vidf a jakje vnfrna jejich okolf? Tedy, vnfmali by se jako jinf 

pokud by je tak nevnfmalo jejich okolf? 

Pnice je pffnosem pro pochopenf situace odliSnost a je hodnotmi pfedev~fm svym 

detailnfm pohledem na osudy lidf, kteff se lisf od ostatnfch. Splnuje pozadavky, kladene na 

diplomove prace a proto ji doporueuji k obhajobe. 
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