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1. Prehlednost a ¢lenéni price

Diplomova prace mé 98 stran bez pfiloh, 119 s piilohami. Prace je ¢lenéna na teoretickou
Cast a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti studentka podava uceleny prehled o problematice
hodnoceni v ergoterapii a ergodiagnostice, kdy sjednocuje terminologii vyuZzivanou v
praci, uvadi definice a charakteristiky testu pracovni kfivky, popis jeho provedeni, ale i
vyhodnoceni tohoto testu, vyhody i nevyhody testu. V dalich kapitolach studentka uvadi
modifikované verze testu pracovni kfivky, jejich vyuziti.

V praktické ¢asti studentka udava cil prace, stanovené hypotézy, vyzkumny design, popis
vyzkumného souboru, metody tvorby, metody zpracovani a analyzy dat, vysledky,
vyhodnoceni hypotéz, stanoveni normativnich dat a dokumentaci k testu.

Dale prace obsahuje uvod, diskusi a zavér. Prace a jeji ¢lenéni je logicky uspofadano a
navazuje na sebe.

Vybrané téma diplomové prace je pfinosné, inovativni a ergoterapeuticky zaméfené.

2. Formalni naleZitosti price

Studentka pouziva odbornou terminologii a spravné cituje dle citaéni normy ISO 690.
Prace obsahuje velké mnozstvi literarnich i elektronickych prament, které studentka
musela nastudovat a cituje je. Ocefuji, Ze studentka nastudovala nadpriimérné mnozstvi
aktudlnich studii. Studentka vyhled4vala zdroje i v japonsting.

Pomér teoretické a praktické Casti je vyvazeny. Prace napliiuje formalni pozadavky na
diplomovou praci.

3. Cil prace
Hlavnim cilem diplomové prace je vytvofeni zdkladni normativni skéry a vytvofit

kompletni dokumentaci pro test lanovych svorek.
Studentka si stanovila celkem 4 hypotézy, se kterymi nasledné pracovala:
H1: Pofadi provaddéni testu jemnych pohybt ruky nema vliv na vysledek méfeni.
Potadi provadéni testu hrubych pohybii ruky nema vliv na vysledek méfeni.
H2: Primérné vysledky testu jemnych pohybi rukou se nelisi dle pohlavi.
Primérné vysledky testu hrubych pohybt rukou se nelisi dle pohlavi.
H3: Primérné vysledky testu jemnych pohybt rukou se nelisi dle véku.
Primémeé vysledky testu hrubych pohybii rukou se nelisi dle véku.
H4: Primémé vysledky testll jemnych a hrubych pohybii rukou se nelisi.
Z prace a vysledkll vyzkumu je patrné, Ze se studentce podaiilo stanoveny cil naplnit a
pomoci testovani hypotéz metodami deskriptivni statistiky studentka stanovené hypotézy
potvrdila ¢i vyvratila.

4. Prehled problematiky

Studentka nastudovala mnozstvi literatury, které se vénuje vybranému tématu,
nastudovala velké mnozZstvi zahrani¢nich studii zabyvajicich se touto problematikou.
Kli¢ova slova jsou vhodné zvolena. V praci studentka podava piehled o vybraném tématu,
uvadi nazory rGznych autorti, spravné cituje dle cita¢nich norem a teoretické znalosti
podtrhuje svymi nazory a nazory dal$ich autord.




Zpracovani teoretické i praktické ¢asti dokazuje orientaci studentky ve vybraném tématu.
Studentka musela nastudovat zna¢né mnoZstvi literatury, musela vyvinout nadprimérnou
aktivitu pro zpracovani tématu, vzhledem k tomu, Ze tato problematika v CR neni dosud
zpracovana. Studentka vyuzila i velkého mnozstvi asijskych autort.

5. Metodologie diplomové prace

Studentka v praktické ¢asti popisuje postup diplomové prace — metodologii, predstavuje
vysledky prace, uvadi vysledky testovani hypotéz, vyzkumny design.

Zvolena metodologie prace a forma analyzy vysledkt je vhodné zvolena.

6. Prinos pro praxi
Toto téma je velmi inovativni a vyuZitelné pro praxi.

7. Narocnost price na teoretické a praktické znalosti

Z vypracovani diplomové prace vyplyva, ze studentka musela nastudovat mnoZzstvi
informaci. Téma je naro¢né na nové poznatky. Ocenuji, ze studentka ve své diplomové
praci vypracovala metodiku nového testu lanovych svorek a nasbirala velké mnozstvi dat.

8. Vysledky a jejich analyza
Vysledky jsou shrnuty v praktické ¢asti prace, véetné celého postupu prace a interpretace
vysledktl vyhodnoceni testovani hypotéz, véetné stanoveni normativniho skoéru k testu.

9. Zavéry a doporudeni
Studentka uvadi ve své praci adekvatné zvolené zavéry a inovativni doporuceni pro praxi.

10. Pristup ke zpracovanému tématu
Studentka byla béhem celého procesu zpracovavani diplomové prace a jejiho vyzkumu
velmi aktivni, pln€ vyuzivala veskerych konzultaci na diplomovou praci.

11. Zavéry a doporudeni vedouciho magisterské prace

Studentka ma piehledné zpracovanou teoretickou i praktickou ¢ast prace, naplnila cile
diplomové prace. Studentka v praci pracovala s vyraznym pocétem zahrani¢nich studit,
vypracovala metodiku k testu lanovych svorek (kterou uvadi v piiloze), stanovila
normativni skor a potvrdila ¢i vyvratila své stanovené hypotézy.

V diskusi studentka shrnuje teoretické a praktické poznatky, dopliiuje je vlastnimi
postiehy a argumentaci, navzajem diskutuje nazory jednotlivych autort.

Téma zpracované diplomové prace je velmi inovativni. Studentka v praci uvadi pfilohy,
jejichz soucasti je i vlastni metodika k vySe uvedenému testu.

Navrh klasifikace prace: _vyborné

Otazky:
1) Kdy byste doporuéila v praxi — béhem ergodiagnostického hodnoceni vyuZivat spiSe
béznou pracovni kiivku Dle Kraepelina a Pauliho, kdy kfivku pro manudlni ¢innosti —
tedy test lanovych svorek a kdy ptipadné dalsi modifikace téchto testi?
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