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Abstrakt

Diplomova prace ,,Pomnik jako zhmotnéni paméti ve vztahu k soucasné generaci a roli
médii“ se vénuje analyze medidlniho diskurzu soucasnych pomnikd. Diskurz soucasnych
pomnikli je v diplomové préci reprezentovan medidlnimi sdé€lenimi pfitomnymi v ¢eskych
periodickych tidténych médiich pojicimi se k dvéma realizacim pomniki na tizemi Ceské
republiky. Jedna se o pomnik generala Pattona v Plzni a pomnik ¢eskoslovenskych letci RAF
V Praze na Klarové. Zkoumana medialni sd€leni spojend s kauzou pomniku generala Pattona a
pomniku ceskoslovenskych letch RAF pfitomnd v Denicich VLP, Mladé front¢ DNES,
Lidovych novinach, Blesku, Metru, Hal6 novinach a Pravu spadaji do obdobi: 2005, 2009,
2010, 2014, 2015. Podoba diskurzu soucasnych pomniki byla zkouména za pomoci vice
metod zahrnujicich kvantitativni analyzu a kvalitativni analyzu zastoupenou ve formée textové
a argumentacni analyzy. Na zakladé kombinace jmenovanych metod byla popsana zakladni
podoba diskurzu soucasnych pomniki S dirazem na piitomnost sd€leni souvisejicich se
zahrani¢nimi zaleZitostmi a konceptem paméti. Pro tento Ucel byla vyuZita perspektiva
Marshalla McLuhana, ktery popisuje medialni pisobeni uméleckého ztvarnéni, nebo koncept
paméti, jak jej popisuje Pierre Nora. Jednotlivé aspekty ovliviiujici podobu medialniho
diskurzu spojeného s pomniky byly popsany v teoretické ¢asti diplomové prace. Na piikladu
dvou vybranych pomnikli Ize konstatovat vysokou miru subjektivity pfitomné v ramci
medialnich sdé€leni, kterou dokladad jak pouzity medialni Zanr, tak samotny obsah sdéleni.
Konstatovana byla rovnéz pomérné vysoka mira negativity uvniti jednotlivych medialnich
sdéleni a silna vazba tématu pomniku k zahrani¢nim zalezitostem a konceptu paméti. Textova
a argumentacni kvalitativni analyza odhalila silnou roli tviirce medidlniho sdéleni, jenz sva
tvrzeni legitimizuje skrze konzumenta sdéleni a implicitni proklamovani dobrych umysli viici

konzumentovi medialnich sdéleni.



Abstract

The thesis “Monument as the materialization of memory in relation to the current
generation and the role of the media” is devoted to the analysis of media discourse of
contemporary memorials. The discourse of contemporary memorials is represented in the
thesis by media coverage in the Czech periodical printed media regarding to two memorials
installed in the Czech Republic. The first is a monument of General Patton in Pilsen and the
second is a monument of the Czechoslovak RAF aviators in Prague — Klarov. Examined
media coverage related to memorial scandal in Denik VLP, Mladad fronta DNES, Lidové
noviny, Blesk, Metro, Hal6 noviny and Pravo belong to the years: 2005, 2009, 2010, 2014
and 2015. The form of contemporary memorial discourse was examined with the help of
multiple methods including quantitative analysis and qualitative analysis represented by
textual and argumentative analysis. Based on the combination of the mentioned methods basic
form of the discourse of contemporary memorials was described with the main focus on
media communication containing the topic of foreign affairs and the concept of memory. For
this purpose, Marshall McLuhan’s perspective was used, which describes the media exposure
of artistic interpretation, or the concept of memory as described by Pierre Nora. The various
aspects affecting the appearance of the media discourse related to monuments were described
in the theoretical part of the thesis. Through the example of two selected monuments within
the discourse it was noted that there was a high degree of subjectivity in media
communication, which is being demonstrated by media genre as well as the actual content of
the media coverage. The relatively high level of negativity within media coverage and strong
linkage to foreign affairs and the concept of memory were further revealed. Textual and
argumentative qualitative analysis revealed a strong position of the author of the media
coverage, legitimizing his claims through consumer and implicit proclamation of good

intentions towards the consumer of the media coverage.
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Charakteristika tématu a jeho dosavadni zpracovani (max. 1800 znaki): ‘
Soudoby sochaisky pomnik jiz nadale neni tichou sochou ¢i bustou. Prostiedky soucasného vytvarného

jazyka nejsou statické, stalé a nejsou pouze kamenné. Informace, které pomniky vysilaji, vibruji a
neustéle nas obklopuji. Pomnik vénovany obétem nesvobody v modernich ¢eskoslovenskych dé&jinach je
objektem konstruujicim kulturni identitu naroda, proto debaty okolo instalace pomnikd vénovanym
riznym obdobim dé&jin nabyvaji mnohdy rozsahlych a kvétnatych podob odraZejicich nalady ve
spolecnosti a jeji celkové sméfovani. Debata je v podstaté jednim zcili vystavby pomniku, cilem
umélce je stret, diskuze, zamySleni se nad minulosti a prostfednictvim pomniku jeji ukotveni v
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Jako priklady pomniki, kolem nichZ se strhla takovato hlubsi vefejna debata, jsme si vybrali pomnik
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faktorem je, Ze nejnovéjsi pomnik z vybéru pochazi z obdobi pouze kolem roku 2004. Témto vybranym
pomnikiim je spole¢ny vztah minulosti se souc¢asnosti a snaha o vlastni vyrovnani se s historii.
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poselstvi vyvolavajici debatu na medialni, vefejné a odborné Grovni. Za pomoci zvolenych metod




zalozenych predevS§im na kvalitativnim analytickém pfistupu se chceme pokusit odhalit to, jakym
zpisobem média ovliviiuji vefejny diskurs, jaky typ pomniku legitimizuji a za pomoci jakych
prostiedki, zda s typem pomniku vytvarenym pro budouci generace ¢i spiSe pro pamétniky. ProtoZe
pomnik bezesporu je objektem nacionalistickych pfedstav o vlastni narodni identité, jakym zptisobem
posiluji tzv. kazdodenni nacionalismus (podle konceptu M. Billiga Banal Nacionalism). V otazkach
zadavani zakazek na pomniky jde bezesporu o mocenské vztahy reflektujici aktualni politickou situaci a
vladnouci ideologii. Pokladame si otédzku, zda svym vyznénim ¢lanky vztahujici se k vystavbé pomnikii
vénovanych obétem perzekuce pfispivaji k posilovani této ideologie.

V zévéru si poté dovolime zhodnotit, zda se u jednotlivych piikladi daji nalézt shodné znaky ¢i budouci
spole¢né smétovani vytvareného medialniho diskurzu.

Vyzkumné otazky, které se pokusime v zavéru prace zodpoveédét, poté budou vypadat takto: 1) Jakym
zplsobem je legitimizovana ¢i delegitimizovana podoba riznych piikladi soucasného diskutovaného
pomniku? 2) Jaké je dwaﬁika diskurzu medialni kauzy a jaké faktory hraji roli pfi proméné daného
diskurzu? 3) Je ramcovani hlavnich aktéra v textech tykajicich se piikladd riznych pomnikt vykazujici

shodné body nebo se od sebe zasadné odchyluji? Jaké jsou tyto odlisnosti a jejich diivod?

Predpoklidana struktura price (rozdéleni do jednotlivych kapitol a podkapitol se struénou
charaktqristikou jejich obsahu):
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2. Teoreticky kontext
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2.3 Problematika recepce

2.4 Média, uméni, politika
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2.6 Vztah soucasného a minulého
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3.5 Mozné limity vyzkumu
4. Empiricka cast

4.1 Kvalitativni vyzkum
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- Revue Prostor v tomto pfipadé v kniznim vydani se dotyka svou esejistickou formou riznych
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komunikaénich prostiedki na kulturni zmény spojené s nastupem modernich spoleénosti.
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UVvOoD

Pomnik nezneklidnuje, neironizuje. Pomnik vychovava a kanonizuje méstansky vkus
vetsiny. Pomnik je politicka idea, gesto casto prerostlé do ideologie, pomnik parazituje na

uméni. (Jiti David v rozhovoru pro Lidové noviny z 26. 7. 2014)

Predmétem diplomové prace je zkoumdni soucasnych pomniklt umisténych ve
vefejném prostoru za pomoci historické analyzy a vyrazného piispéni dalSich analytickych
pristupt, které jsou zahrnuty v analyze diskurzu. Zvoleny pfistup by mél odhalit zatfazeni
média pomniku do kontextu soufasného medidlniho uvazovdni a vyty€eni hlavni
transformacéni tendence ovliviujici pfistup k déjinam a historickym osobnostem, potazmo
k pomniktim, ze strany instituci, poptavky vefejnosti a také samotné ¢eské narodni identity.
Predmétem zkoumani budou pomniky, které v médiich, potazmo vefejnosti, vyvolaly
vyznamngéjsi reakei, a to diky svému charakteru vyvolavajicimu urcitd ndzorova tieni, spory a
kontroverze. Pomnik totiz, jak je mozné dozvédét se dale, ma jako vyjadieni pocty minulému
déji ¢i osobnosti silny potencial rozdélovat spolecnost napfic. Jakakoli snaha o teoretickou
redukci celé spolecenské dimenze vedouci k dosazeni jednoduchého feSeni ma sva omezeni.
Snahou tak je pfedev§im alespon castecné priiblizeni obecnym charakteristikdm. Za timto
ucelem byly vybrany dva konkrétni piiklady pomniki, kolem kterych se uskutecnila hlubsi
vefejna debata: pomnik generdla Pattona v Plzni a pomnik ceskoslovenskych letci RAF

V Praze na Klaroveé.

V ramci préace byl zvolen postup jdouci od obecného ke konkrétnimu. V prvni kapitole
pfinasejici teoretickd vychodiska byl popsdn proménujici se vyznam a funkce pomniku
v prubéhu dé&jin. Pomnik byl popsan rovnéZ z hlediska své role v ramci diskurzu. Prostor byl
ponechan rovnéz popisu vyvoje Ceské spolecnosti s dirazem na predavani mytd mezi
vybranymi historickymi fazemi spolecnosti. V nasledujici ¢asti diplomové prace je podrobnéji
nastinén metodologicky pfistup. Zavérecnd Cast piinasi vlastni analyzu, ze které posléze

vzejdou vysledné zavery.

Historie v ramci diplomové prace tvofi zasadné dilezitou entitu. Je v tizkém vztahu s
objektem pomniku, jenz je zde chépan jako zhmotnéni dané¢ho useku historie. Stejné tak i
historicka osobnost, které je pomnik vénovan, je zasazena do casového tiseku doby. Jestlize se
tedy veénuji pfistupu spolecnosti k soucasnému pomniku, zabyvam se tak pfistupem oné

spolecnosti k vlastni historii potazmo k sob& samé. Tento postoj k vlastni historii se pfirozené
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méni podle hodnot, kterymi se spolecnost fidi, a v jaké vyvojové fazi se nachazi. To znamena,
ze je zasadni, o jaké stadium spolecnosti v ramci dé€jin se jedna. Nové technologie a média
vystavuji radikalnim vyzvam samy pojmy umeéni, umeélecka tvorba ¢i umélec. Nové globalni
komunika¢ni prostiedi, presahujici konkrétni prostor a Cas a jakékoli nacionalni ¢i ideologické
hranice, vede Kk piehodnoceni dosavadniho pojeti kulturniho prostoru, jez se ted jevi jako
historicky sediment kultury a nazord uplynulych generaci. Koncepci paméti se vyznamnym
zpusobem zabyva napiiklad Pierre Nora, zjehoz pojednani Mezi paméti a historii,

problematika mist, je v diplomové praci bohat¢ ¢erpano (Nora in: Bendova 2014).

Dalsim autorem, jenz se stal vyznamnym zdrojem pro celkové zasazeni diplomové
prace v tématu, je Marshall McLuhan, ktery se ve své publikaci Jak rozumét médiim vraci
k praptivodu medialniho ptisobeni uméleckych objekti. Jednotlivé druhy uméni byly dle jeho
tvrzeni na zaCatku v izkém vztahu, a to takovym zplsobem, ze jejich vzdjemné plsobeni a
novodoby diiraz na vizualitu a soukromy nazor vedly k vzniku prostfedki sebevyjadieni
umoznénému typografickou extenzi Clovéka. McLuhan se v této souvislosti dale dotyka
rovnéz vzniku nacionalismu, proti kterému vSak plsobi soucasnd, zejména elektronicka

média.

Pfi jmenovani vychozich publikaci nelze opomenout ani Pomniky a zapomniky od
autorského dua Hojdy a Pokorného. V jejich pojednani je popisovan vznik jednotlivych

pomniki véetné politickych okolnosti, za kterych se jejich instalace uskutec¢iiovala.

Vicero autorti, mezi néZ patfi na pfednich mistech napiiklad Miroslav Zelinsky
s publikaci Texty a obrazy (stopy, které ziistaly) nebo Vladimir Macura s publikaci Stastny
vek: symboly, emblémy a myty, se stalo zdrojem uvah o vyvoji ¢eské spolecnosti uvedenych

V praci.

Kromé¢ uvedenych ptispévki byla v roce 2010 publikovana bakalairska prace Michaely
Urbanové s nazvem Analyza medidlniho diskurzu: kauza Entropa, jez je diplomové praci
blizka jak metodologickym pfistupem, tak i soustfedénim se na umélecky objekt vyjadiujici

konkrétni politické postoje.

Dostupna pojednani pfistupuji ke stanovenému tématu, tedy soucasnému pomniku
z rozdilnych perspektiv (uménovédnych, architektonickych atp.) nez je tomu v diplomové

préaci. Téma nebylo podobnym zptisobem dosud zpracovéno.



Diplomové préace se v prubéhu zpracovéani odchylila od uvedenych Tezi magisterské
diplomové prace predevsim ve vybéru konkrétnich pomnikovych medidlnich kauz. V zasadé
se vSak vyslednd podoba diplomové prace od vychozi predstavy popsané v tezich vyrazné

nelisi.



1 Pomnik

Encyklopedie evropské architektury pomnik definuje jako ,,architektonické dilo nebo
plastiku pripominajici urcité udalosti nebo osoby* (Koch 1998: 480). Jasn¢ definovat médium
pomniku ale neni zcela jednoduchou zélezitosti. Stietava se zde mnoho zplsobti mozného
nahlizeni a je tedy zapotfebi vnimat pomnikovou problematiku z mnoha whlG; z hlediska
formy, funkce, obsahu, dosahu, historického vyznamu atd. Ve vztahu k ztvarnéni dila je
mozné navic pomnik dé¢lit na nahrobek, vitézny oblouk, sloupové pomniky jako napf.
obelisky nebo stély, pamétni desky, sochu ¢i sousosi, ale i naptiklad i pamétni strom, hibitov
nebo mauzoleum. S pojmem pomnik se lze setkat také v symbolické roving'. Dalsi
kategorizace i specifikace? je mozna, pro udely prace si viak vystatim s konstatovanim
existence vicero poddruht pomniku, pro néZz je spolecné nejsirsi definice uvedend vyse a pro

néz plati spolecné principy, kterym se budu vénovat na dalsich strankach.

1.1 Funkce pomniku

K hlavnim funkcim pomniku patii vzpomindni neboli prace s paméti. Pamét’ a s ni
souvisejici pocit déjinné kontinuity je podle Nora zalozena v konkrétnu, v prostoru, gestu,
obrazu. ,,S novovekem a demokratizaci prichazi i vnitini dekolonizace skupin se silnym a
naopak slabym kapitalem paméti. Presto zde ziistava potencidl spolecenstvi paméti zajistujici
uchovani a predavani hodnot, jehoz ideologie pracuje s pravidelnym prechodem z minulosti
do budoucnosti a oznacuje momenty hodné uchovani, pricemz vsak pamét postupné stale
ustupuje aktudlnosti v diisledku piisobeni médii.** (Nora in: Bendova 2014: 574 - 579). Zijeme
tedy ve spolecnosti, ktera se neustale historicky tfidi a aktualizuje, a zdrovenl vé€né obnovuje
sveé dédictvi ¢asto kladouci dobu davnych predkil az do véku hrdinti a myti. Za nejfunkenéjsi
pamétové médium Assmannova obecné povazuje vytvarné uméni: ,,Uméni opravdu miize byt

nejen pouhym nositelem paméti, ale diky své vicevyznamovosti i nécim, co umozni kolektivni

! Se symbolickym uZitim terminu pomnik je mo7né se setkat velmi &asto, jak v textech souasnych tak i minulych. Piikladem
muze byt symbolické uziti pomniku v projevu Josefa Baraka z roku 1885: ,,Pozehndany bud'tez za to, chaloupky drahé! Ty
nase chaloupky Ceské jsou zajisté nejkrasnéjsim pomnikem zdsluh rolnictva o ndrod Cesky, z nichz ndam zazdrilo to slunko
blahé, jez svymi paprsky netoliko mile zahiiva, ale také osvecuje (Barak 1885 in: Rak 1994: 85).

2V literatufe i praxi je mozné setkat se s pojmem pamatnik. V muzeologii terminem se terminem pamdmik oznatuje
architektonické monumentélni dilo se sochaiskou vyzdobou, popiipad¢ i interiérovou, vytvorené zamérné na pamatku
vyznamné osobnosti nebo udalosti. Pomnik mé& podobnou funkci, ale mensi rozméry. V obecném pojeti maji tato slova
nékolik vyznamu, z nichz nékteré jsou synonymni (pamatnik: 1. kniha, do niz se zapisuji znami a pfatele na pamatku; 2.
pomnik, sloup, kamen, postaveny na pamatku néjaké osobnosti nebo udalosti; 3. pamétni spis, sbornik; 4. pfedmét o nécem
upominajici; pomnik: 1. sochafské nebo stavitelské dilo urené pamatce osobnosti nebo udalosti; 2. véc, ktera pfipomina
pamatku osoby ¢i udalosti.
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pamét utridit, a to i skrze tematizaci zapominani jako soucasti pamatovani.* (Assmannova in:

Bendova 2014: 603 — 604).

1.1.1 Funkce pomniku v déjinach s diirazem na jeji vyvoj do soucasnosti
Pro ucely prace je zasadni pokusit se definovat funkci pomniku. Ta se béhem historie

postupné proménuje. Pomnik se objevuje jiz v antice a nasledné ve stfedoveku, slouzi zde
predevSim k reprezentaci panovnikli ¢i vojeviidcl, jejich sldvy a moci. Klasickd doba
pomniku viak nastava az koncem 19. stoleti®, a to jak v souvislosti s rozvojem a reorganizaci
méstského prostoru, tak s ohledem na proménu zivotniho stylu i ideologie tehdejsi

spolecnosti.

1.1.1.1 Funkce pomniku pochazejiciho z obdobi pred prvni svétovou valkou
Fenomén paméti vystupuje do popfedi na konci 19. stoleti, kdy dochazi

Kk rozhodujicim otfesim tradi¢nich prvka rovnovéhy4. Nartist poctu pomnikt béhem 19.
stoleti 1ze chapat jako jasny indikator nalad a zajma dobového publika, zdrojem jeho potéseni,
hlavnim pramenem slavy a spolecenského vyniknuti dobovych umélci, zaroven tématem
zurnalistickych skandalti. Rozpory spojené s vystavbou pomnikii vyvolavala jak forma, tak
v ¢eském prostredi Casto pfedev§im jejich umisténi ve vefejném prostoru, citlivd je dodnes
rovnéz otazka smyslu vystavby konkrétniho pomniku, tedy potencial pomniku spojovat umeéni
se Zivotem’. Rozvoj vystavby pomnikti byl umoznén diky tomu, ze se ho vedle statni
reprezentace ujala i mnohem obsdhlejSi a rozmanit&j$i vrstva objednavatell. Byly to
mesStanske, stavovské, kulturni, zdjmové korporace, pro néz pomnik znamenal nejvyssi formu

propagace jejich zajmu a postaveni v dobové spole¢nosti volného sout&Zeni®.

Pomnik se stal nejen symbolem vkusu, ale predevsim prostiedkem prosazovani nazori

a legitimizovani naroki zakotvenych v kolektivnim pravu a dobovych idealech. Pomnikiim se

% 19. stoleti je kroms jiného naz§vano stoletim pomnikil. Pomnik si v ném ziskal pfedni misto nejen v hierarchii sochafstvi,
ale i ve vztazich mezi uménim a spoleénosti, pro kterou se v daném obdobi stal oficialni ideologii novodoby nacionalismus
(Mésto v ceské kultuie 19. stoleti 1983: 267).

* Naptiklad Debord uvadi: ,,Uvazovani o déjindch je neoddélitelné rovnés uvazovinim o moci. Priviastméni obrazu paméti a
probuzeni paméti individua, je pocatkem procesu posunu od opakovani k pripominani (Debord 2007: 73).

® Jak zmifiuje Wittlich, je zajimavé, Ze urbanisticka prestavba Pafize vychizela predev§im z utilitarnich principti a zvlastni
mista pomnikim nevyhrazovala. Pfesto vSak bylo stfetani pragmatické ucelovosti s ideologickou reprezentativnosti
nevyhnutelné. Ke stietim dochazelo zejména, kdyz byly pozadovany pomniky nikoli intimni, ale naopak agitacni a utocné,
které, aby splnily svij Gcel, se musely tlacit na frekventovang&jsi mista (Wittlich 2000: 269).

Nékolik desitek soch bylo postaveno v 80. letech 19. stoleti na pocest cisafe Josefa II. Zejména v severnich a
severozapadnich Cechach jich bylo tolik, e cela oblast zadala byt nazyvana Josefovou zemi. Cisai Josef II. byl Zivou
postavou lidové tradice 19. stoleti, dle vyskytu soch a doloZenych objednavatelii ale témito plastikami demonstrovalo sviij
svétonazor predevsim méstanské a protiklerikalni publikum. Ptihlaseni se k Josefu Il. sice znamenalo loajalitu s monarchii,
ale také opozi¢ni pfistup vici konzervativni politice Vidné a katolické cirkve. Jeho sochy tak slouzily pfedev§im naciondlni
agitaci. Nejvyraznéjsi vina vystavby josefovskych pomnikil se objevila neprodlen¢ po vydani Stremayrovych jazykovych
nafizeni v roce 1889 tykajici se zrovnopravnéni CeStiny s némcinou v Gfednim styku, ktera ¢esti Némci pochopily jako
tstupek Cechtim. Némecké manifestace pii odhalovani pomnikd v 80. letech 19. stoleti Josefa II. Cechtim postupné
znechutily. Po prvni svétové valce tak obecné nafizenou likvidaci pomnikt habsburské rodiny doprovazela v ptipad¢ Cisate
Josefa nacionalni nechut’ (D¢&jiny a soucasnost 2011: 12).
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nedafilo pouze v liberalnich zfizenich, jejich kult se vyrazné rozvijel i v nedemokratickych
ziizenich, jako tomu bylo napiiklad pravé v Ceskych zemich v dobé Rakousko-uherské
monarchie. V takovych podminkich maji pomniky, pfedevsim ty, které se svym namétem
obraceji do dé&jin naroda, obzvlast silny potencial povzbuzovat naciondlni vasné
obyvatelstva’. Pravé v oblastech, kde narodni mensiny teprve zapasily o sva prava, se
pomniky stavaly hlub§im spolecenskym problémem (Mé&sto v ¢eské kultufe 19. stoleti 1983:
267)8. Pomnik ,.spojoval politiku a umeéni, dvé mocné sily, které po celkovém ustupu
nabozenstvi® ... se dravé uplatiovaly ve vlivu na formovani spolecenského vedomi“ (Hojda
1996: 9). Poté, co Ceskd spolecnost ekonomicky i po strance uvédomeéni existence vlastniho
naroda zesilila, ,.staval se pomnik idedalnim prostiedkem, jak upozornit na své ndzory a

pozadavky*, a tedy prostfedkem vyjadieni statni ¢i narodni identity (Hojda 1996: 9).

Moderni pomnik objevujici se béhem 19. stoleti se obdobné jako ten néboienskylo t&si
specifické nacionalni devoci. Vyuzivd svych schopnosti transcendentniho plisobeni
pracujiciho s lidskymi emocemi a stavad se narodnim a politickym symbolem. To popisuje
napiiklad Pospisil (1998): ,,Soucasné uvolnéni pomniku z méstské zdastavby umoznilo nejen
zvetsit jeho rozmery, ale predevsim rozvinout mytotvorné transcendentni piisobeni* (Pospisil
1998 in: Hojda 1996: 54). Jako projev d&jinnych a politickych udalosti v jejich zmytizované
podob¢ je vyrazem kultu, také jeho zdrojem a pfic¢inou a nese tak také mytotvornou funkci

(Pospisil 1998: 11)*2,

" Prikladem takové realizace je i pomnik mistra Jana Husa na Staromé&stském namésti od sochate Ladislava Salouna, na jeho
pocatku stoji ostra politicka roztrzka. V ramci diskuze z 25. listopadu 1889 probihajici po zasedani zemského snému nad
umisténim pamétni desky Jana Husa na budovu Néarodniho muzea se princ Karel Schwarzenberg neuctivé vyjadfil o husitech
(oznacil je za bandu lupic¢t a zhafd). Jeho vyrok vyvolal zna¢ny odpor mezi mladoCechy. Jako reakce padlo rozhodnuti
postavit Janu Husovi v Praze pomnik.

8 O konkrétnich projevech &eského narodniho pomnikového kultu, ktery vzniknul v 60. letech 19. stoleti vice napiiklad
Wittlich v publikaci Sochaistvi ceské secese. V této publikaci je zminéna rovnéz znama kriticka stat’ F. X. Saldy Mor
pomnikovy.

® | v soudasnosti se stale mizeme setkat s mnoZstvim takzvanych naboZenskych pomnikii predevsim z obdobi baroka, jez se
stavaly pfedmétem zbozné observace.

0 7a piiklad nabozenského pomniku lze oznagit takzvana BoZi muka, tedy drobné stavby ve tvaru sloupu nebo pilife
symbolizujici sloup, u néhoz byl z rozhodnuti Pontia Pilata bicovan Kristus. Nejveétsi mnozstvi Bozich muk pochézi z obdobi
baroka a také prvni republiky.

1 prostiedky, jez vyuziva moderni pomnik, se v mnohém shoduji s kultem nédboZenskym. Pomnikovy kult hojné& vyuziva
nabozenské sémantiky.

2 Nutnost politické piislugnosti k rezimu a rovn&Z vasng, které pomnik dokdZe vzbuzovat, popisuje v souvislosti
s nabozenskym pomnikem napiiklad Rak, kdyz hovoti o osudu soch Jana Nepomuckého, tolik popularnich v obdobi baroka:
,Diskuze o jeho historické autentinosti zacala jiz na sklonku 18. stoleti zpochybnénim legendy a kanonizaéni buly; jesté
ptredtim jeho kult napadali tajni nekatolici, nepomucenské sochy byly tupeny, pomazavany fekaliemi a podobné. Dodava
vSak, ze mnohdy je slozité urcit, zda se jednalo o reflektovany odpor proti jednomu z ideologickych sloupti protireformace
nebo jen o projev blasfemie. V o¢ich nastupujici vlastenecké spole¢nosti se Nepomuk stal ptimo symbolem pobé&lohorského
ponizeni, jehoZ kult mél nahradit lidem Gctu Mistra Jana Husa, nechybély ani vyroky o jezuitském podvodu (Rak 1994: 41).
Jinym vyraznym ptikladem zmény politického smysleni je o mnoho let novéjsi pamatnik Stalina v Praze na Letné. Zatimco
Vv roce 1949, kdy byla vypsana architektonicko-vytvarna soutéz na Staliniiv pomnik v Praze, vyslo u té pfilezitosti specialni
gislo Casopisu Architektura CSR, které bylo celé vénovano tématu soutéze o pomnik, kdyZ byl poté o nékolik let pozd&ji
odhalen, ve stejném Casopise vysla pouze nendpadna noticka se zakladni informaci a malou fotografii. To je jasnym
dokladem, ze v roce 1956, v roce, kdy byl Stalin odsouzen za kult osobnosti, vztah k pomniku zacal byt ambivalentni vedouci
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1.1.1.2 Socialisticky pomnik — funkce a styl
Béhem éry socialistického ztizeni v Ceskoslovensku typickymi znaky socialistického

realismu, dominujiciho uméleckého stylu, jenz byl do zdejSich podminek od 40. let 20. stoleti
importovan ze Sovétského svazu, byl maximalni naturalismus a socialni a budovatelska
témata®®. Vichni tehdej$i umélci byli nuceni tvofit v jeho duchu. Pozornost se tehdy obrétila
nejen Kk politickym tématim, ale i historii. V 50. letech 20. stoleti tak vznikaly pomniky
hlasici se k myslbekovskému odkazu, jako naptiklad pomnik Aloise Jiraska nebo pomnik
BoZzeny Némcové. V 60. letech se vramci socialistického realismu zaina projevovat
modernéj§i stylizace a &asty je rovnéz vznik soch uprostted méstskych sidlist. Era
normalizace tak jako v mnoha dalSich oblastech pfinesla zmrazeni rozvoje a ndavrat
K hyperrealistickému pfistupu z 50. let. Zatimco ale v 50. letech patfili mezi oficialni sochaie
absolventi mezivaleénych $kol a jejich sochy tak jasné vykazovaly pozadované kvality, pokud
se jedna o formalni stranku, sochati 70. let, sami sebe oznacujici za tzv. narodni umélce,
misto kvalit sochaiskych vykazovali spise kvalitni konexe. UV KSC mohl, i pfes vypséani
vetejné soutéze, rozhodnout, kdo pomnik bude stavét. Na tadu tedy piislo obdobi formalné
nedostacujicich pomniki'®. Dozvukem revoluce v roce 1989 se stala plastika umisténa ve
vefejném prostoru, puivodné na Staroméstském namésti, Trabant na nohéach, smétujici
»cumakem® k Zapadu z roku 1990. Bylo to prvni dilo umisténé ve vefejném prostoru od
Davida Cerného™. Ze stejného obdobi pochazi také Ruzovy tank, Kyvadlo na Letné, jehoz
autorem je Vratislav Karel Novak, pomnik Jana Palacha a Jana Zajice v podobé dvojitého

ktize zapusténého do dlazby (z prednasky Z. LukeSe, 12. 1. 2016, Klub Kastan, Praha).

1.1.1.3 Soucasny pomnik — funkce a styl
Soucasna spole¢nost je spojena s hleddnim vlastni identity. Tato potfeba ma zéklad jiz

Vv 19. stoleti. Stejné tak stale prameni z pietrvavajiciho socialistického odkazu ve spole¢nosti a
slozit¢tho obdobi navratu k demokracii. S krizi lidské identity je spojeno rovnéz
postmodernistické hnuti. Od konce sedmdesatych let se v souvislosti s globalizaci

postmoderni civilizace piSe o lidské identité, o jeji krizi'. Piestoze dne$ni umélci pracuji s

az k samotnému odstielu v roce 1962. Jesté nekolik let poté kolovaly zvésti, Ze rozstieleny pomnik byl pouzit jako stavebni
material na silnice (z pfednasky Z. LukeSe, 12. 1. 2016, Klub Kastan, Praha).

¥ K tomuto obdobi se vaZe vznik pohiebiitd sovétskych vojakii na prazskych Olsanskych hibitovech s centralni sochou
krasnoarméjce, dilem sochafe Jaroslava Briuhy. Sem byly také pozdgji po revoluci roku 1989 ptesunuty tehdy naopak jiz
nevyhovujici sochy z réiznych mist Prahy jako pomnik Fugikiiv, Svermiv atp. Je zajimavé, Ze za touto iniciativou pfemisténi
a instalace stoji politick4 strana — KSCM (z piednasky Z. Lukese, 12. 1. 2016, Klub Kastan, Praha).

¥ Lukes uvadi: ,,Spatny pomnik pozndte vidy podle toho, e mu lidé daji néjaké pojmenovini, napr. vésak na kabdty Jan
Sverma sochaie Nikla, Bediich Smetana na sarikach* (z prednasky Z. LukeSe, 12. 1. 2016, Klub Kastan, Praha).

% Tento sochai svymi &asto vybornymi napady doslova opanoval prazskou scénu, 7adny sochai nemé v Praze tolik soch,
prekonava i staré mistry typu Salouna nebo Myslbeka (z pfednasky Z. Lukese, 12. 1. 2016, Klub Kastan, Praha).

16 Na secesni pomniky je dnes nahliZeno spi§ jako na sochy ve zvl4stni situaci neZ jako na pomniky v obvyklém slova
smyslu. Souvisi to s tim, ze moderni uméni se chce vratit do zivota a spi§ oslovovat nez oslavovat. Hledani novych typt a
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mén¢ utopickymi a autoritafskymi recepty, nez jakych kdysi uzivala uméleckd avantgarda,
jejich snaha o to, aby se jejich dila stala béznou soucasti kazdodenniho Zivota, aby oslovovala
vetsi okruh 1idi nez elitni vrstvu galeristti, aby byla schopna vyjadfit se k zakladnim zivotnim
problémim, se zda byt stejné upiimna a oteviena. Stale je mozné se setkat s vznikem d¢l,
ktera své divaky nenechévaji chladnymi, zptisobuji ostie kritické reakce, stavaji se predmétem
cenzurnich tivah, vyvolavaji skandaly a protesty a stupnuji tak civiliza¢ni spor o smyslu
uméni jako takovém. Déjiny tento vyvoj nepireruSily, dnes se vSak netyka jen pobuiujici
formy, ale spojuje se opct také sobsahem dila a projevuje se hlavné relativizaci a
nejednoznaénosti  (Svacha 2007:  967). Kritice se nejvice vystavuje  uzivani
(proti)nabozenskych a politickych symbolii a mnohé dalsi. Snaha provokovat vSak vétSinou

nebyva nejdiilezitéjsi motivaci, jakkoli je védoma. Casty je kontrast formy s obsahem.

Soudobé uméni vykazuje pomyslny i skuteény piesun & navrat™’ tvorby do vefejného
prostoru18. Vstup uméni do vefejného prostoru pfitahuje stile vétsi pocet mladych
V}'Itvarnikﬁlg. Instalovani objektil ve vetejném prostoru®® dnes neni pouze piedmétem debat o
uméni, ale v demokratickych spoleénostech se stava podstatnym bodem politické rozpravy?'.
Pravé debaty tykajici se pomnikli ve srovnani s dal§imi druhy objektli umistovanych ve

vetejném prostoru dosahuji mnohdy vyraznych rozmért.

1.1.2 Transcendentni ptisobeni pomniku a jeho role v prostoru
Pospisil v publikaci Sacrum et profanum (1998) uvadi, ze pomnikovy a nabozensky

kult jsou si podobné i po strance funkéni. Stejné tak jako pomniky nabozenské si moderni

reakce na prostfedi jsou hodnotami, kterymi mohou secesni pomniky inspirovat a také usetfit mnoho zklamani (Wittlich
2000: 279).
" Moderni uméni se uz na zacatku 20. stoleti ocitlo z riiznych divodi v urgité izolaci vagi Sirokému publiku. Mnohokrat
svou autonomii pocit'ovalo jako krizovy stav a mnohokrat se pokouselo z ni vymanit.
18 Z uméleckych projevii instalovanych ve vefejném prostoru lze uvést napiiklad vystoupeni Davida Cerného na
Staroméstskych dvorcich v Praze v roce 1990, kdy na sebe vyrazné upozornil svym Quo vadis?, kra¢ejicim trabantem pied
Staroméstskou radnici, jeho RiZovy tank na Smichové téhoZ roku®® nebo kniZete Vaclava posazeného na biicho svého koné a
umisténého zprvu na Zlatém k¥izi v Praze v ramci projektu 99 CZ. Pravé Cerny pracuje se soudobym a konkrétnim prostorem
a instaluje své plastiky jako vice & méné& $okujici zasahy do civilizace (Svacha 2007: 956).
19 Aktivity tohoto druhu se od roku 1997 pokousel mapovat prazsky festival organizovany Centrem soutasného uméni
(Svéacha 2007: 962). Teti vystava uspotdadana Sorosovym centrem soucasného uméni, zalozenym v NY v prosinci 1992 pro
sféru komunistickych zemi s ndzvem Uméni ve verejném prostoru, predvedla v roce 1997 ve Veletrznim palaci soubor
pozoruhodnych a napaditych projektl, z nichz nékteré se realizovaly na velké akci v zaii 1998. Neni vylouceno, Ze pravé
tento pocin probudil publikum z letargie a vnesl novy Zivot do zdanlivé bezprizornich prostranstvi ve stiedu Prahy i jinde
(Svécha 2007: 873).
2 Vlastni jednotny soucasny umélecky smér je moZné nazvat ,,uméni ve veFejném prostoru* a specifikovat jej jako
zasazovani uméleckych objekti pfevazné do prostoru mést, ulic, parkl, vSude tam, kde ma na rozdil od specializovaného
prostoru, tedy galerie, laicky konzument uméni Sanci s uménim setkat. Soucasné vetejné tvorbé a jejim tvlircim se nejedna
jen o pobyvani na néjakém konkrétnim misté, ale i o to, aby k vefejnému prostoru fekla néco podstatného. V tomto smyslu se
soudobd scéna jevi jako Siroky proud, v némz budou nepochybné stale vice vynikat kvality vypovédi spojené se socidlnim
dosahem (Svéacha 2007: 965).
21 0 tom, Ze je vefejny prostor obzvlsté politicky citlivou zaleZitosti, svéd&i reakce na vystavu Seské vytvarné skupiny Pode
Bal s nazvem Mali (k) urvi (Spalova galerie, Praha 2000). Tvotily ji fotografické portréty a biogramy osob, které jsou dodnes
vefejné ¢inné a které se vice ¢i méné problematicky diskreditovaly spolupraci s komunistickym rezimem (Zelinsky 2007:
15).
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pomniky osvojuji funkci poutniho mista, uli¢niho oltafe. Dodavaji tak mistim specifickou
atmosféru pfitahujici dalsi historické udalosti. Casto takovou hodnotu piinese mistu az
samotna vystavba pomniku. Pro podobnd vyznamové nabita mista vyznaclujici se
kumulovanou historickou zkugenosti autofi?? uzivaji oznaceni ,,mista paméti“23. Diivodem
objevu a uchovani pojmu mista paméti je podle Nora mizeni ritualdl z naseho svéta:?*, Jsou to
ritudly spolecnosti bez ritualii, znaky skupinového vyznani a prislusnosti ve spolecnosti, kterd
smeéruje k tomu, aby uzndvala jen vzdjemné rovné a totozné jedince. Mista paméti vydeluji
usek pohybu historie* (Nora in: Bendova 2014: 574 — 581). Misto pameéti je utvareno
prostfednictvim toho, kdo se na ném naléza, skrze udalost, kterd se na ném odehrava®. Avsak
ne vSechna mista vykazuji ve stejné mife tuto vzajemnou prostoupenost a zaménitelnost se
subjektem. Existuji mista, u nichZ je tato pfitomnost zastfend, a naopak mista, u nichz je
zjevnd. Podle Pospisila se jedna o specificky literarni podobu sakralniho mista: ,,.../iterarne
pojaté misto v sobé nese vzpominky na vsechny bytosti, které se na ném ocitly (jejich pribéhy
tvori casto duleZitou soucast déje), a dokonce V sobé obsahuje rizné explicitni informaci o
podobnych mistech pameti (Pospisil 1998: 36)26. Akt odhalovani pomnikt je ceremonidlni,
oslavny a pfispiva k budovéni kultu. Roli hraje také moment provokace, kontroverze a odvety

(Pospisil 1998 in: Hojda 1996: 54).

Model posvatnych mist je zaloZen na citovém prozivani prostoru. Je to Uzemi, na
kterém lidska bytost zaziva intenzivnéji neZ jinde vlastni byti, prostiednictvim obtfadu nebo
meditace vstupuje do kontaktu s bozskymi bytostmi, navazuje sviij vztah S vesmirem nebo

V tomto pfipadé s narodem. Diky pfitomnosti pomniki se tak popsané transcendentni procesy

22 Naptiklad Pospisil kromé oznadeni misto paméti pouziva rovndZ tzv. misto s tajemstvim. Obsahové se jednd témst o
totozny jev. Pospisil v§ak misto s tajemstvim fadi specificky do literarni sféry (Pospisil 1998: 36).

28 Naptiklad Nora do vy&tu mist paméti fadi i udélosti. Na jedné strand udalosti nendpadné, jimz vsak budoucnost
retrospektivné propijcila velikost ptivodu. Na druhé strané ty, v nichz se v krajnim pfipadé ned€je nic, pfesto jsou vsak
okamzité nadany silné symbolickym smyslem a jsou jiz v okamziku, kdy se odehravaji, pfedéasnou vzpominkou na sebe
samé. Podle Nora sou¢asna historie prostiednictvim médii se neustale snazi vytvaret takovy druh udalosti. Misty paméti jsou
dale hibitovy, muzea, vyro¢i, pamétihodné oblasti, mista pienosna (naptiklad Desky zakona), mista topograficka, mista
monumentalnich pamatnikl. Z hlediska symbolického se rozlisuji mista uréena statni moci nebo né&jakym sdruzenim, vzdy
seshora, vydechuji ¢asto chladem a ddstojnosti oficidlnich obtfadt. Ta druhd misty utoCist, svatyni spontanni vérnosti a
mlcenlivych pouti. Jsou Zivym srdcem paméti. Existuje zde nevédoma organizace kolektivni paméti, kterou je zapotiebi
ptivést k uvédoméni si sebe sama. Mista jsou nas$im okamzikem narodni historie (Nora in: Bendova 2014: 596 - 597). Nora
rozdéluje mista paméti na fyzickd mista budovana a udrzovana za ucelem vzpominani, respektive pfipomindni, jsou jimi
pamatniky vSeho druhu. Nora se ujima prostorové metafory, aby jeji pomoci mezi takova mista zaclenil i mista funkéni
(spolky, ucebnice) ¢i symbolicka (pouti ¢i obfady) (Nora in: Bendova 2014: 602).

24 Soucasny stav vystizng popisuje vyrok: ,,Ndrod jif neslavi, ale studuje oslavy.“ Mista pamé&ti jsou podle Nora ustavovana
za pomoci pievazné umélych prostiedkd a ve spoleCenstvi, které pfirozené stavi budoucnost vyse nez minulost, udrzovana
vili vic nez ¢imkoli jinym. Tato zhmotnéni svéd¢i o jiném véku, piispivaji k iluzi vé¢nosti. (Nora in: Bendova 2014: 581)

%5 V/ tradi¢nich spole¢nostech se nemluvilo o pouhych mistech paméti, ale o celych prostiedich paméti (Nora in: Bendové
2014: 574 - 579).

% Jestlize misto viedni, profinni, misto bez tajemstvi je mistem lidského hemZeni, mistem kolektivnim, mistem dialogu, byt
ne vzdy smysluplnym, mistem polylogu, ktery vSak vzdy neznamena srozuméni, misto paméti je mistem individualni lidské
zkusSenosti, dialog nebo profanni blabol je vystfidan monologem, posvatnym, samomluvou v nitru mi¢enim. Individudlnost
tohoto mista je n€kdy natolik extrémni, Ze misto piestava byt mistem v tradi¢nim smyslu — mistem paméti je nitro. Zde
vedeny dialog je didakticko-obfadni povahy (Pospisil 1998: 40).
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odehravaji pfimo v centrech mést. Procesy profanizace plvodnich sakrdlnich mist a
sakralizace mist novych (uctivani rodist’, hrobek buditeld, vadcit), kterych je jedinec v ramci
d¢jin neustale svédkem, rozkolisavaji dualisticky model, ackoli se o n¢j tyto nové ryze
svétské ideologie opiraji. Mista mohou nabyvat libovolnych, dokonce i protikladnych
vlastnosti nebo mohou tyto zdanlivé skryté vlastnosti dal rozvijet (Pospisil 1998 in: Hojda

1996 34),

Vyznam mista nesoucitho monumentalni pomnik by nemél byt zcela zaménovan
s mistem architektonickym. Jedna se o sochy nebo paméatniky vénované mrtvym, jejichz
vyznam vyplyva z jejich vlastni existence, jejich umisténi sice zdaleka neni bez dalezitosti,
presto vSak mohly byt opravnéné lokalizovany jinde, aniz by se tim zménil jejich vyznam.
Jinak je tomu u stavebnich celkt, které vytvofil ¢as a které odvozuji sviij vyznam ze slozitych
vztahli mezi svymi prvKy ,,...jSoU Zrcadly svéta nebo urcité epochy... (Nora in: Bendova
2014: 596 — 597). Novy rezim paméti se odehrava v soukromi. To vedlo k nové identit¢ ,,ja*
mechanismii paméti a vztahu k minulosti. Cim byly kofeny vzne$engjsi, tim vétsimi &inily
samotné cleny spolecnosti. Nebot’ skrze minulost spole¢nost uctivala sama sebe. A praveé
tento vztah byl rozbit a nadale neplati. Spole¢nost dospéla do predstavy neviditelné minulosti,
minulosti, kterou je proZivana jako zlom, paméti, ktera se promita do diskontinuity historie?’.

Pokud by nedoslo k intervenci historie, ¢asu, zm&ny paméti bylo by nutné se spokojit

S prostou histori¢nosti pamatnikd (Nora in: Bendova 2014: 580 — 592).

27 |dentifikace s historickym odkazem je rovn&Z silnym spolegenskym i politickym stabilizatorem spolenosti, pojitkem
minulosti a budoucnosti a nezaménitelnou hodnotou v celosvétovém métitku (Poticek 2002: 478 — 481).
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2 Diskurz

Diskurz lze definovat jako ,,institucionalizovany zpusob mluvy, ktery reguluje a

upevnuje jednani a tak uplatiiuje moc* (Link 1983: 60 in: Wodakova 2002: 62).

»Popis diskurzu jako socialni praxe naznacuje dialekticky vztah mezi urcitou
diskurzivni udalosti a situaci, instituci a socialni strukturou, které ji konstruuji: diskurzivni
uddlost je jimi utvarena, ale také je oviliviuje.”“ (Fairclough 1997: 258 in: Wodakova 2002:
11). Diskurz neboli ideové-estetické paradigma je nutné chéapat tak, ze je socidlné
konstitutivni, tak i1 socidln¢ podminény. To znamend, ze utvafi situace, pfedméty védeéni a
socialni identitu lidi a skupin ¢i vztahy mezi lidmi a skupinami lidi. Poméha udrzet a
reprodukovat status quo, ale pfispiva i k jeho pfeméné. Podle zakladniho vymezeni pojmu
diskurz tak, jak jej definuji Fairclough a Wodakova, miiZze diskurz ptedstavovat vse od
historické pamatky (misto paméti), politiky, politické strategie, vypravéni, textu, hovoru, feéi
¢i konverzace. Vychodiskem pro tuto praci je tedy stav, kdy jsou jednotlivé promluvy tykajici
se vystavby pomnikl utvafeny dominantnim diskurzem vladnoucim ve spole¢nosti, zaroven
vsak tyto jednotlivé promluvy dale ovliviiuji dominujici diskurz a posouvaji jej. To, jakym
zpusobem se utvafi diskuze nad vystavbou pomnikd, mulze zrcadlit stavajici miru
nacionalismu ve spole¢nosti, dokonce 1 smér té€chto nalad. Odhaluje se tak momentalni
dominance urcitého diskurzu. Kromé socialné-kulturniho diskurzu je pomnikovéa tématika
spojena rovnéz s mocensko-politickym diskurzem nebo tzv. diskurzem minulosti®®. Rozli¢né
diskurzy se navzajem uUzce proplétaji a spolecné utvafi prelévajici se masu celkového
spolecenského diskurzu. Nejsou pfitom pouhymi vyrazy socidlni praxe, ale slouzi urcitym
cilim, jmenovité vykonu moci (Wodakova 2002: 49). Fairclough a Wodakova k tomu
dodavaji: ,Jelikoz je diskurz tak socialné dulezity, vyvolava podstatné otazky moci.
Diskurzivni praktiky mohou mit zavazné ideologické ucinky — mohou pomahat produkovat a
reprodukovat nerovné mocenské vztahy napriklad mezi etnickymi ¢i kulturnimi vétSinami a
mensinami, a to skrze zpiisoby, jakymi reprezentuji véci a umistuji lidi** (Fairclough 1997:
258 in: Wodakova 2002: 11).

2.1 Objekt pomniku v ramci diskurzu
Pomnik jako umélecké ztvarnéni je v praci postaven na uroven textu. Kazdy text

posouva hranice historického svéta a redefinuje to, co je v ném povazovano za relevantni.

28 Mluvi o ndm napriklad Wodakova (Wodakova 2002: 11).
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Existuje zde napéti mezi poznavaci funkci a funkci estetickou, mezi tim, o ¢em texty jsou a
tim, jak, kym a pro koho vznikly. Umé¢lecké ztvarnéni je vzdy historicky situovéano, ¢tenari
zavisi nejen na jejich obsahu, ale 1 na form¢. Jakkoli jsou procesy probihajici v ramci déjin
statu relativné pomalé a adaptace novych struktur je vzdy slozitd, pouze ,,aktudlni* ztvarnéni
bez kvality je tak béhem doby piirozené odsouvano pod ndporem novych témat. Dochazi
k neustalé konfrontaci novych pozadavki a ochrany vytvoreného dédictvi. Ty nejdulezitéjsi
jsou zachovany alespon jako svédectvi o dobé minulé. Naptiklad Zelinsky srovnava literarni
dilo s ostatnimi druhy uméleckych ztvarnéni. Pokud je podle néj mozné identifikovat
narativni roviny v prostoru literarnim, je tak mozné Cinit i v prostoru vytvarném. ,,Maji-li
osudy knihy, maji je i obrazy. Od zaméru, pres navrh, realizacni peripetie, ale také déjiny,
recepci atd. A také je zde néco jako vmitini pribeh, pribéh interpretace, zdanlivé staticky,
ktery je ale dynamizovin proménami diskurzii a paradigmat, behem nichz je dilo v kontextu
pritomno* (Zelinsky 2007: 18). Stejné¢ jako se definovala strukturalni estetika fenoménu
aktualizace v prostoru literarnim, tedy diskurzivnim, je mozné o aktualizaci mluvit i v
prostoru jiného znakového systému. Jednd se o dynamickou spolecenskou silu, plsobici proti
ochuzeni a schematizaci konven¢niho vidéni a mysleni ,,...je vepsdna do objektivni struktury
dila a podminuje jeho esteticky ucin...” (Chvatik 2001 in: Zelinsky 2007: 18) proméiuje jeho

estetickou emoci v umélecké poznani.?

McLuhan zéaroven piedpokladd piimocaré plsobeni umeéleckych dél skrze média,
podle néj uméni neplisobi nijak jinak nez svymi U¢inky na lidské pozorovatele. A uméni
stejn€ jako pop-kultura i sdélovaci prostifedky mé schopnost prosazovat vlastni sdéleni tim,
jak zasazuje lidskou komunitu do novych vztaht a postoji. Odtud znamé: To, co jsme jiz

zazili v jiné situaci, ndahle vystupuje v nové podobé (McLuhan 1991: 174).

2.2 Proména vnimani pomniku v ramci jednotlivych historicko-politickych
diskurzu

Pomniky v obecném pojeti souvisi s hledanim statni ¢i narodni identity, slouzi jako

vyjadreni kolektivniho historického védomi, kolektivni paméti, zachycuji oblibené stereotypy

¢1 tradice, doporucuji vzory k nasledovani. Pamét tak sméfuje do mist, jeZ jsou chépana jako

2 v umglecké roving je proména &eského nebe nejlépe vyjadiena Smetanovym zhudebnénim nacionalniho &eského mytu.
V cyklu symfonickych basni MA VLAST, stejné jako ve slavném Libuging proroctvi, je role garanta narodniho byti
jednozna¢ng piiftena tradici husitské, ackoli v ME VLASTI se piimo nabizelo po citaci pisné Bozich bojovniki (Tabor)
vyuzit v Blaniku choralu svatovaclavského. Jako dalsi ptiklad se uvadi doprovod popievratového nadsSeni silnymi antipatiemi
vici katolické cirkvi — zniceni marianského sloupu na Staroméstském namésti v Praze, bofeni soch sv. Jana Nepomuckého a
dalsi projevy ,hura radikalismu* (Rak 1994: 42 - 45).
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wsymbolicka ztvarneni minulosti‘. Kolem téchto mist pak ,,miize byt minulost znovu prozivana
a ritualizovana®. Je vSak nutné zdlraznit, Ze obraz minulosti se stale proméiuje, a to s
ohledem na priority spole¢nosti nebo jeji politické elity. V zavislosti na ,,oficidlnim* pojeti
minulosti se pak méni také inventat pomniki slouzicich jako mista paméti. Jak konstatuje ve
své knize autorské duo Hojda a Pokorny, ,,od samého pocatku predstavuje témer kazdy
pomnik urcity politicky ¢in“. V zésad¢ pak zalezi na tom, kdo dany pomnik legitimizuje.
Casto to byva vladnouci moc nebo s ni spiiznéné skupiny, lze se viak setkat téZ s pomniky
opozi¢nimi. Pomnik se pak stava jakymsi tercem politickych stieti. U pomnikd se
manifestuje, sméfuji k nim privody, proti pomniklim se demonstruje. Ve snaze vypotadat se s
minulosti dochazi k likvidaci nevyhovujicich pomnikd jakozto symbold starého rezimu,
buduji se pomniky nové. Jako naptiklad ve 20. stoleti v souvislosti s nacistickou okupaci ¢i s
nastupem socialismu a poté opét jeho svrzenim. Mnohdy tak ¢ini sama vlddnouci moc.
Pomnik tedy mize dobie poslouzit rezimu a jeho ideologii, stejné¢ tak dobfe mu mize

pickazet (Hojda 1996: 14 - 20).

Cteni textd v podobé modernich pomnikd je podminéno rovnéz existenci narodnich
myti neboli predstav o sobé samych vychdzejicich z déjin naroda a historii neustéle
potvrzovanych. Z toho vyplyvd i samotny pfistup piisluSnikii naroda k riznym druhlim
pomnikili. D&jiny jednotlivych narodi chapané jako svébytné organismy plnici nezastupitelné
poslani ve svétovém meéfitku se ustavily v 19. stoleti. V tomto smyslu sehral pozitivni roli
nacionalismus® na ukor individuality popirajiciho stfedovékého universalismu. Idea
jednotného naroda pomohla piekonat stavovské rozdily, kdy spole¢né sdilené vlastenectvi
bylo svazkem spojujicim viechny spoletenské vrstvy>'. Témata erpana v minulosti se stala
také inspiraci v umeéni, které se tak prostrednictvim uméleckého zpracovani historické latky
zapojovalo do narodotvorného procesu jako jeden z jeho nejdulezitéjSich Ciniteld. Umeélecké
ztvarnéni historickych ndmétd bylo povazovano za jeden z nejdistojnéjSich zpisobil
uméleckého Vyjédfeni32. Tato dila pisobila také jako zpusob popularizace historickych

poznatki, a tim 1 narodniho uvédomeéni. Diky uméleckému ztvarnéni historickych ndméth tak

% Je vieobecné znamo, Ze v Cechach prevladlo etnické & jazykové pojeti naroda, jenz neni totozny se stitem a mnohdy ani
s obyvanou zemi. Pokus o postaveni se proti etnickému pojeti naroda, vzitému pravé v Cechach, diirazu na ob&ansky princip,
aspirujici k vzniku jednotného Ceskoslovenského politického naroda, jenz by se k jednotlivym etnickym slozkam projevoval
anacionalng, byl bezvysledny (Rak 1994: 108).

81 Josef 1. byl umirnény, podporoval prava mensin v mocnarstvi.

%2 Vedle toho mé&ly krom& védecky orientované historiografie podobné silny u&inek beletrie, historické romany a povidky
zprostiedkovavajici historické poznani ideologickymi konsekvencemi (Rak 1994: 22).
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dochdzelo k piebirani tradic, autostereotypl i soudii o ostatnich narodech, které se casto

projevuji az dodnes (Rak 1994: 13)®.

Komplexné¢ porozumét sdéleni zminovanych textll je mozné az s ur€itym odstupem.
To doklada naptiklad Bélohradsky (2009): ,,Podminkou porozuméni je nezavislost na textu
Jjako politické instituci, na jeho autorité a moci ve spolecnosti* (B€lohradsky 2009: 48 — 49).
Samotna zakladni srozumitelnost vSak podle néj predpoklada pfedem stanovenou dohodu o
zptsobu, jak jej lze &ist. Cist texty tak znamend podilet se na dohodé o Gteni podminéné
chranénymi kulturnimi aparaty dané doby, jako jsou literarni véda, Skolni vyuka nebo
odbornd periodika. Zminuje také moznost takzvaného podvratného cteni, po némz nasleduje
alternativni dohoda. Takové dohody o ¢teni stanovuji, jaké typy diskurzi budou povazovany
za vhodné pro ucely hledani smyslu textu. Pfikladem jsou diskurzy o tfidnim boji, o budovani
statu, o lidskych pravech, o holocaustu, o obrané ptirody, o napéti mezi d€jinami a piibéhem
jednotlivce, o absurdnosti lidského udélu atp. Dohody o c¢teni textd se méni nejcastéji
s pfichodem novych ¢tenafskych generaci, jejichz ,,smysl pro cteni textii je urovan
konkrétni klidovou udalosti®**. Kazda generace ma sviij urujici zéazitek, o jehoz vyklad se
mohou vést spory. Zasadné odliSné dohody o Cteni textd plati napiiklad pro ztracenou
(¢apkovskou) generaci prvni svétové valky, pro generaci budovani nové demokratické
republiky, pro generaci hospodéiské krize ¢i obrany naroda, pro generaci Mnichova ¢i
takzvanych modrych kosil, obrodného procesu, normalizace nebo generaci polistopadového

navratu ke kapitalismu, generaci komerce (B&lohradsky 2009: 48 — 49).

V rozdilnych rezimech je vnimana i rozdilné role, kterou politici uméni ptiznavaji:
totalitni politici brani historické svéty, k nimz patii, pfed posuny, které do nich uméni miize
vnaset. Totalitni reZimy totiZ na jedné strané zastavaji funkci regulativni a normativni. Kladou

normy zkonstruované z dil¢ich momentu tradice (... za cenu jeji podstatné celkové deformace

% Jeste dnes se v polemikéach projevuji ozvuky starych stereotypt. V obrang proti nim pak vznikaji stereotypy nové — jako
napf. pausalni odsuzovani narodniho obrozeni jako vyronu ¢eského nacionalismu (Rak 1994: 108).

% Piechody jsou slozité. Pi&inou miiZe byt myslenkové pohodinost nerada opoust&jici stard zndma a vZita schémata, dle je
tieba pocitat s lichotivou podobou narodniho historického mytu apod. Tematiku historického védomi, povédomi a tradic
vyuziva napf. M. Hroch (Hroch in: Rak 1994: 5)

% Zelinsky v soudasném vztahu k pamatkam odborné i laické vefejnosti a politickych elit povaZuje za takovyto ur&ujic
zazitek polistopadovy postoj k desetiletim komunistického rezimu. Nezdraha se popsat stalinismus jako traumatické misto a
neuralgicky bod evropskych novodobych dé&jin s tragickymi individualnimi dasledky. Typickou je neochota vefejnosti a
politickych elit se sebekriticky vyrovnat s vlastnim podilem na ,.budovini socialistického ziizeni (Zelinsky 2007: 49)%.
Soucasné konstatuje slozity prerod diskurzii mezi sebou a pomalé procesy spojené s vyporadavanim se s dobou minulou:
wSoucasni studenti jsou vybizeni byti kritickymi k literature typu prirucek z dané doby, ve verejném prostoru vSak zistavaji
prace poznamenané zkreslenym ideologickym vidénim. Na misto téch piivodnich kanonickych jesté nenastoupily prace nové a
rozsahem srovnatelné. Prichadzi obdobi analytického, kritického hodnoceni na zakladé bohaté pramenné zakladny, déje se tak
V pracovndch mladsi badatelské obce.“ Dgjiny tak miZzeme chapat jako budovani mosti mezi starymi a novymi dohodami
0 ¢teni, nékteré z nich jsou zaroven stiezeny pfisnou diskurzivni policii (Zelinsky 2007: 8 - 9).
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dané propojovanim prvkl z riznych ¢asovych rovin a dislednym potlacovanim vseho, co se
nehodi). Na druhé stran€ maji funkci, kterou Ize oznacit jako adaptacni. Svét socialismu byl
piekladan jako tradi¢ni, autenticky svét Ceskych hodnot. Narod se zdal byt od nich pouze na
Cas vzdalen burzoazni kulturou, ktera piervala pfirozené lidové koifeny, na nichz stavéli nasi
buditelé. Budovani nové kultury tak bylo podle této logiky ndvratem k vlastnim zdkladim,
Z nichz se zrodila ¢eska kultura a od nichz byla v podstaté cizorodymi zasahy odvedena, bylo
tedy navratem k pfirozenosti. Naopak demokrati¢ti politici povazuji posuny hranic
historickych svéti vyvolanych uméleckou tvorbou za podminku rastu demokratického

spoleCenstvi.

2.3 Soucasné utvareni ¢eské narodni identity

Jednotlivé diskurzy udrzuji kulturu pti zivoté a méni ji. Podle Hallidaye to ¢ini tak, ,,Ze
se zmocnuji metafor, jejichz prostrednictvim jsou zakladni premisy kultury vyjadreny. Kazdy
diskurz do jisté miry meni vyznam metafor tim, Ze je pouziva v kontextech, ve kterych jeste
nebyly pouzity. Tyto pozménené vyznamy se pak ddle pouzivaji, aby vyjadrily zdkladni
premisy kultury v dalsich diskurzech. V tomto smysiu neni kultura sama o sobé diskurzem, ale
Jje probihajicimi diskurzy reprodukovana a neustile ménéna (Halliday 1978: 124 — 125 in:
Holy 2001: 176). Naptiklad Holy vSak v tomto ohledu upozorniuje na dulezitou roli politické
praxe: ,,Zdkladni premisy ceské kultury a zpiisob, jakym Cesi konstruuji svoji narodni identitu,
ovliviiuji nejen probihajici diskurzy, ale nap¥iklad i zpiisob, jakym v Ceskoslovensku skoncila
komunisticka vlada a jak probihal proces transformace® (Holy 2001: 176). Nové diskurzy
zakladni premisy Ceské kultury znovu potvrzovaly, na druhé strané ale i1 nendpadné
pretvaiely. Ceska identita tak podle Holého by spise neZ jako nad¢asovéa a neménna méla byt
vniména jako konstrukce neustile pozméiovana politickou praxi®. Nérodni identita je
vV tomto smyslu spiSe nekonzistentni smésici navzajem soupeticich hodnot a pojmi nez

jednotny myslenkovy systém (Holy 2001: 176).

Na vytvareni Ceské néarodni identity méla bezesporu tato konkrétni politickd praxe
vliv. V pribéhu 20. stoleti byli lidé v diisledku ménicich se politickych rezimli nuceni ménit
své presvédeni, nebyt identickymi ve vztazich, nedojit souvislého vyvoje, a tak nebyt
schopni upfimnosti pfedeviim sami k sobé& (Ceska vize 2011: 47). V praxi to znamenalo, Ze

pokud chtél clovek stoupat ve spolecensko-statusové hierarchii, musel dé€lat strané ustupky.

% V/ extrémnim pripadé je dochézi ke ztratd identity. Ta znamena neschopnost vytvafet vztahy schopné odolavat nihod&
proménujicich se okolnosti a z nich odvozovaného okamzitému ti¢elu. Vztahy, postoje, motivace k jednani jsou pak uréovany
proménujicimi se okolnostmi a tedy nahodné: to, co jsem, co si myslim, jak jednam, jsem diky okolnostem nikoli jim
navzdory (Ceska vize 2011: 44).
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Disledky toho si s sebou Cesi nesou dodnes. Jako po 1968 nikdo nevstupoval do KSC s virou
vV komunismus, stejné tak bylo po roce 1989 vyhodné byt liberdlem a tézit z moznosti volného
trhu. Na formovani obCanské a politick¢ kultury po listopadu 1989 tu méli normotvorny
klicovy vliv ti lidé, ktefi disponovali jistou kombinaci kapitalt jiz za normalizace a pro které
nebyl problém — 1épe feceno bylo to v jejich zajmu — si tento kapital uchovat a rozvinout
v novych pomérech (Ceska vize 2011: 44). S popsanou politickou praxi souvisi fakt, ze Seska
narodni identita ziskala naopak na pfizpusobivosti. O té v souvislosti s nacionalismem hovoii
napiiklad Mary Heimannovéa ve své publikaci Czechoslovakia, the state that failed:*" ,V
Ceskoslovensku viddl nacionalismus, ktery se prizpiisobil kazdé ideologii, demokratické,
autoritarské, komunistickeé, socialistické i faSistické. I po padu komunismu zistava
nacionalismus ve stredni Evropé nezreformovanou a zatvrzelou silou* (Heimannovd 2009:

406).

2.4 Mytus jako soucast diskurzu

Mytologie jakozto véda je tvofena zaroven sémiologii, coby formdalni védou, a
ideologii, tedy historickou v&dou®. Vénuje se totiz idejim, jeZ nesou urditou formu. Mytus
jakozto soucast ideologie®® podléha pravomoci diskurzu. Nedefinuje se predmdtem svého
sdéleni, ale tim, jakym zplisobem toto sdéleni vyslovuje. Barthes takto stanovuje formalni
omezeni mytu vyclenujici jej z obecného univerza promluv. Stejné tak pomnik vniman jako
zhmotnéni d&jinné udalosti v sobé nese své socidlni uziti. Jeden ze zpuisobt, jakym clovék
uchopuje mytus, je kult. Pravé o vyznamu kultu se hojné hovoti v souvislosti s pomnikem
(Barthes 2004: 107). Otto rozliSuje role zjevovani mytu. Pravé jedna z jim jmenovanych
urovni, uroven transcendentni, tvoii tak dileZité pozadi, ze kterého se rodi jak potfeba
pomniky budovat, tak potfeba k nim posléze vyjadfovat své ndzory. Jedné se o oblast, do niz
patii vSe, co ¢lovék vytvaii za ucelem duchovniho vytrzeni: chramy, sloupy, modly atp. Patfi
sem 1 umélecka dila, ustalend jednani, obfadné kultovni akty. V jiné rovni mytus vstupuje do

promluv, slovo samo se stava pravdou, nikoli pouhou racionalizaci (Otto 1991: 52)40.

% publikace je zde uvedena jako dopln&ni. V anglofonnim svéts, kterému byla primarné vénovéna, byla p¥ijata jen velmi
rozpacite.

% podle Nora je kazda historie svou povahou kritickd a vichni historikové tvrdili, Ze odhaluji 1Zivé mytologie svych
piedchidct (Nora in: Bendova 2014: 576).

® Thompson popisuje ideologie tak, Ze pojem odkazuje k socidlnim formam a procesiim, které zprostfedkovavaji obsh
dominantnich symbolickych forem ve spole¢nosti (Thompson 1990 in: Wodakova 2002: 116).

“0 Teti rovina podle Otty piedstavuje obfadni ritual (Otto 1991: 54).
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2.4.1 Kultovni rovina mytu spojena s vystavbou pomniki
Zivouci mytus byva spjat s kultem. Kult bez mytu ani mytus bez kultu neexistuje*’.

Kult je zptisob, kterym c¢lovék na mytus odpovida, jakym mytus ztvariuje. To zahrnuje
obfadni ukony, které jedinec podnikéd ve vtahu k mytu, pficemz tyto tikony nejsou zpiisobem
predstavovani si nebo vysvétlovani, ale pfirozenymi akty. Kde mytus v této ryzi form¢ stale
zije. ,,Neni rozdilu mezi posvatnym a profannim, jelikoz oboji tvori jeden celek, vse je soucasti
kultu“ (Otto 1991: 54). Pravé zde vystupuje mytologicka role pomniku. Pomnik piedstavuje
fyzické zhmotnéni Casového useku neboli obdobi ¢i udalosti, jiz spole¢nost piiklada vyznam.
Pomnik, i diky svému ,.kultovnimu® naboji, tak na jedné strané mize vzniknout na zakladé
mytu predavaného mezi jednotlivymi vedoucimi diskurzy, muze ale také sdm o sob¢
podporovat a vytvaiet myty nové. V obraceném sledu poté myty, které pretrvavaji
Vv prevladajicich diskurzech, ovliviiuji smysleni spole€nosti o sobé sama, a tedy ovliviuji jeji
ptistup k pomnikiim coby narodnim symboli’lm42. Souvisi tak i s vyslednou podobou

realizaci®.

V nasledujicich kapitolach se budu vénovat rovnéz konkrétnim mytim pochazejicim
Z obdobi totality (tzn. od roku 1948 do 1989), ale také obdobi narodniho obrozeni (obdobim
narodniho obrozeni je mySlen proces vedouci k narodni uvédomeélosti probihajici od posledni

tretiny 18. stoleti do roku 1848).

2.4.2 Ceské myty pochazejici z doby narodniho obrozeni
Ceska spole¢nost prvni poloviny 19. stoleti se snazila prekonavat svou kulturni a

ekonomickou nevyspélost i neuplnou socidlni skladbu predev§im zdlraznénou historizujici
rovinou a svij vyklad soucasného svéta budovala prevazné na zakladé své vlastni vize o
minulosti, svych mnohdy ucelové vytvofenych historickych tradic. Napiiklad Nora hovoti o
nutnosti vzdjemného dopliiovani mezi historii, tradici a narodem, o symbidze ve vSech
rovinach, védecké, pedagogicke, teoretické a praktické. ,,Narodni definice pritomnosti Zadala
sve ospravedInéni osvétlenim minulosti. Z hlediska ucelu, jimz je ustaveni naroda, predstavuji
naopak obory politiky, vojenstvi, biografie a diplomacie pilife kontinuity. Nejpronikaveéjsi

erudice pridava jednotlivy detail ke kapitalu ndroda nebo jej z néj odecita. Historie je

1 Ve chvili, kdy spoletnost pozbude mytus, piijde referenéni opory ve skuteéné spoleéné feci. Tento vyvoj lze piekonat
pouze vzestupem ke spolecenstvi d&jinnému (Debord 2007: 101).

2 Mista paméti slouzi jako rezervoary né&eho, co nazyvame kolektivni paméti. Kolektivni pamét’ je nedilnou soucasti nagich
osobnich i spolecenskych identit, podili se na jejich formovani a udrzovani (Halbwachs in: Nora in: Bendova 2014: 602).

“3 Naptiklad Wittlich se k vyznamu narodniho mytu ve vztahu k proméng funkce pomniku v 19. Stoleti vyjadiuje: ,,Byly to
déjiny, nebo Iépe feceno narodni mytus, ktery poskytl utocisté obrazotvornosti a schiidné pole k feseni dilematu vyjadieni
vztahu mezi jedincem a kolektivem. I tady bylo nutné hledat umélecké feseni celé otazky odpovidajici potfebam nazorného
symbolismu. Cela otazka nemohla byt totiz feSena jen pfilezitostné. Musely byt nalezeny urcité tematické motivy, které by
zaru¢ovaly komunikativnost hlasanych ideji na roving uméleckého zobecnéni. Usili muselo zase sméfovat k vytvafeni jistych
typt pomnikového zobrazeni, které by mély i stylovou formu (Wittlich 2000: 272).
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posvatnd, protoze narod je posvatny. Prostrednictvim naroda se nase pamét udrzela v oblasti
posvatna® (Nora in: Bendova 2014: 577). Vznik Ceskoslovenska ve skutecnosti ,.éeskou
otazku“ nevyfesil, a tim podivuhodnéjsi proto je, ze cCeska vefejnost dodnes spatiuje
V Masarykové myslenkovém dédictvi jeden z vyznamnych nosnych piliia své kolektivni
identity, svého narodniho védomi (Revue Prostor 32 1996: 18). Z této doby Ceska spolecnost
také ziskala i ,,historické™ zdGvodnéni postoji vétSiny svych €lenti. Vytvofila se tak idedlni
predstava cCeského pravéku pro naciondlni interpretaci narodnich dé&jin: vrozena
demokrati¢nost a mirumilovnost, stald obrana proti némecké expanzi a autochtonnost ¢eského
vyvoje (Rak 1994: 17 — 19). Tradi¢ni obraz narodnich déjin a z né¢ho vychézejici postoje
k aktualnim problémum, vytvoifené béhem prvnich tii Etvrtin 19. stoleti, jsou zatizeny
mnozstvim rysi, které se jiz dlouhou dobu naprosto v nicem neshoduji se sou¢asnym stavem
poznani historické védy. Ta se obcas snazi o zménu spolecenského historického védomi
prostiednictvim historik®i stav&jicich proti sobé tradici a vysledky svych zkoumaéni. Casto,
predevsim v dobé spolecenskych pievratl, se k nim ptipojuje radikalni publicistika libujici si

y 0
v ,,.bourdni myta*“"".

2.4.2.1 Kult historie
Nérodni minulost zacala byt v 19. stoleti vnimana jako spole¢né sdileny osud,

spoleéné d&dictvi celého naroda.*® Konstitutivnim prvkem nové spoletnosti se stival
nacionalng interpretovany historismus*®. Kult historie zasahl v prvni poloving 19. stoleti
témet vSechny sféry spoleCenského Zivota a starobylost se stala jednou z nejuznavanéjSich
hodnot. Historickd argumentace s diirazem na katolickou historickou tradici byla také jednim
z hlavnich nastroji obrozeneckych mysliteld pfi prosazovani narodné politickych
poiadavkﬁ”. Pravé vliv historismu mél postupné na svédomi vzrist narodniho citéni. Uzké

propojeni nacionalismu a historismu bude nejspi§ jednou z pfi€in tak silného udrzovani

4 Proces bourani byva ale mnohdy stejné kieCovity a vykazuje stejnd malou miru historické poucenosti jako zatvrzele
obranné postoje tradicionalisti. I historik je spjat se svou dobou a do své interpretace minulosti nutné promitd své vlastni
zkuSenosti. Bez této vazby by se historiografie zménila na pouhé registrovani dat, na druhé strané neni piipustné, aby se
zménila v publicistické posluhovani aktudlnim potfebam a rezignovala na védecké poznani.
5 Bélohorské vitdzstvi katoliki prosadilo triumf katolické viry. I &esti barokni vlastenci, aniZ by pocitovali n&jaky rozpor
mezi svym narodnim citénim a svou virou. Ten se zacal projevovat az s nastupem moderniho nacionalismu na pocatku 19.
Stoleti v obecné evropské mentalité vystiidal dosavadni dominantni postaveni nabozenstvi. Teprve od té doby je v Ceském
povstani zdirazilovana narodni nota (jedna se vlastné o obdobny proces sekularizace vykladu minulosti, jaky jsme pozorovali
jiz v ptipadé husitstvi) a bélohorské porazce je spatfovana katastrofa celonarodniho dosahu.
“ Je nutné podotknout, Ze v &eském piipadé mél obrozenecky historismus velmi t&7ké zatatky. Kofeny historizujici orientace
sahaly az do 17. stoleti do doby pobélohorské a spoleensky vzestup byl vétSinou vazan na osvojeni némciny.
47 Ceska kultura, védoma si svého historického podminéni tuto kvalitu dale estetizujici, si prosla vyvojovymi fazemi od
emancipace od vzniku mimocasového, ve své podstaté sakralniho produktu (posvatna narodni hodnota), jehoz hlavni funkci
je vzbuzovat iluzi normalné fungujiciho (ale v readlu ohrozeného ¢i téméf neexistujiciho, k anormalité odsouzeného)
spolecenstvi. Postupné sméfovani ke skutecnému kulturnimu organismu reflektujicimu stale vice potieby soub&zné se
utvafejici narodni komunity, konfrontujici se s jinonarodnim kontextem nikoli jiz pfedevsim na zakladé pasivniho pfejimani
nebo negativni vazby (vytvafeni antihodnot k hodnotam cizim) (Holy 2001: 220 — 233).
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mnoha prvkil obrozeneckého historismu v Geském narodnim védomi®®. Navic v podstaté
dodnes trva presvédceni o naprosté unikatnosti Ceskych dé&jin (Rak 1994: 16). Politicka
rétorika po roce 1989 vychazela ze spontanniho historického vyvoje, dlouhodobé a ptirozené
se vytvarejiciho ceského statu, a tedy na jakési znovuobnoveni historického Ceského statu,
ktery se po tisic let pfirozené vyvijel a existoval v hranicich souc¢asného statu (Holy 2001:
170). Vztazeno k pomnikové problematice 1ze predpokladat soucasnou citlivéjsi hranici
vnimani historizujicich pomnikovych témat a tendenci k zna¢né protichidnosti interpretace

jednotlivych témat.

2.4.2.2 Predstava malého naroda
Jednim ze zavedenych mytl je predstava malého naroda. Kromé historickych

reminiscenci byly tyto pocity piekonavany zdiraziiovanim slovanské vzajemnosti®.
Napriklad tihnuti k ateismu ve spolecnosti mize kromé totalitniho diktatu souviset rovnéz
Stim, ze oddani se sakralnimu mize malému narodu neustdle ohroZovaného silnéjSimi
sousedy, Vv zajmu svého fyzického preziti pripadat jako piehnany vydobytek, a naopak
nejlepsi prevenci a obranou se jevi v§e rozmélilujici pruzna sttizlivost. Ukryva se zde i jista
davka parodie obrozenecké snahy po pozdvizeni naroda, v niz samotné obrozeni trva fakticky
stejn¢ dlouho jako snaha parodovat vlastni obrozeni (Pospisil 1998: 32). Rozloha uzemi statu
¢1 pocet obyvatel vSak nemusi byt jedinym méfitkem. Piedstava o vlastni ,,malosti* se prolina
i do smysleni o sobé samych jako neschopnych velkych a odvaznych c¢inti. Vznikaji tak

tendence k vlastnimu podcenovani ptipadné zesmésnovani.

2.4.2.3 Sakralizace za¢inani

Macura se ve své publikaci Stastny vek (1992) vénuje charakteristickym rystim
ustavujiciho se ¢eského ndroda v dobé& 90. let. Jako zéasadni rys spole¢enskych procesi se jevi
tzv. sakralizace zacindni. Jiz obrozeneckd ideologie adaptovala koncept mladého néroda
(Macura 1992: 237). A tak strukturu sakralniho roubovala na tvaroslovi narodné uvédomele;jsi
kultury némecké. Ve snaze Ceskych vlastenci zalozit narodni sacrum se vSak neustale
projevovala dvoji antinomie. Antinomie toho, co se piebird a predava a romantického
zakladani, samo podléhajiciho rozporuplnému piejiméani z kultury némecké. A antinomie

v ramci sakralniho, které se obecné predkladé jako sakralni a zaroven ma ziistat partikularnim,

8 Sougasti dédictvi vlasteneckého historismu je pocit dramatického stiidani obdobi vy&in a upadku (Rak 1994: 16).

49V pHimém rozporu s virou v individualitu zcela samostatng pojimané historie Seské, na podobné rozpory jsou bohaté
vsechny nacionalni ideologie. Jako specificky rys Slovanti je vnimana jejich ,,holubi¢i povaha® pojici se s poslanim naroda
coby nositele humanity. VSechny hlavni komponenty slovanského citéni tak, jak se vytvofily béhem prvni poloviny 19.
stoleti, zily v eském mysleni dale bez vétSich zmen. Byla to pfedstava o vrozené slovanské mirumilovnosti, o prozietelnosti
dané piibuzenstvim jazykovym i duchovnu spoleénému vSem slovanskym kmenim a narodim, které by se mélo projevit
Vv jejich spole¢né védg, kultufe i politice (Rak 1994: 113).
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tedy narodnim (PospiSil 1998: 28). Obrozeneckou ideologii osvojeny komunikacni ton nabizi

R o . Do (14 50
jasné zpuisoby ¢teni. Jednim z nich je neustala konfrontace.

2.4.2.4 Nepratelstvi vii¢i sousednim narodim
Hluboce zakotenéno je také védomi odlisnosti vici ostatni spolecnosti, pfi¢emz vSak

soucasn¢ pusobi snaha o pfetrvani soundlezitosti s evropskym narodnim spoleCenstvim.
V kontrastu k tendenci vnimat jednotné slovanské déjiny a jejich jedine¢ny prubéh, jak o tom
v kapitole 2.4.2.2 hovoti Pospisil, jsou naopak Némci v ramci pienaSenych hodnot vnimani
jako odvéci nepratelé™. Ceska spole¢nost obecnd prokazuje neobvykle malo zajmu o své
sousedy a harmonické souziti s nimi. Jsou dokonce presvédceni, ze souziti se sousedy se
ptirozené poji s problémy. Mad’afi jsou chapani jako pfitéz v disledku zaostavajiciho rozvoje,
N&mci naopak jako odvéka hrozba®. Zajimavy je rovnéZ esky postoj viici Slovakim®, ktery
se napiiklad podle Holého béhem urcitych historickych usekli velmi podobal postoji vici
Némctm (Holy 2001: 161). Zaroven hréli roli pfivésku. Ve vztazich mezi Cechy a Némci
existuje dodnes mnoho nezvladdnutych a intelektudlné¢ nevyjasnénych emoci, predsudki a
nezpracovanych mist. Ceské potiz s Némci je zajimavéa piedevsim proto, Ze souvisi s Geskou
otazkou. Ceska spolecnost nikdy neZila jako uzemné a statopravné jednoznadné ohrani¢ena,
autonomni a etnicky &ista. Teprve po druhé svétové valce zistaly v Ceskoslovensku
V podstaté jen pfislusnici onéch dvou narodid. Ani oni vSak nedokdzali vzdjemné Uspésné
spoluzit. Po generace veden¢ diskuze o ceské otdzce vykazuji vysokou miru nérodni
sebestfednosti, nedostatecné vnimavosti, malo vyvinuty cit pro politické skutecnosti,
potlacovani kolektivni paméti ve vztahu k tém, snimiz sdili spole¢né d&jiny provazené

bujenim emoci a panickych obav projevujicich se v mnohych reakcich®.

Obecné je znatelny nesebevédomy postoj vii¢i okolnim narodiim projevujici se jak

prvopldnovym podcetiovanim se nebo také stavéni se do role toho, kdo pohrda.

% Tomuto tématu se déle vénuje Macura (Macura 1992: 236 — 238).

%! Naptiklad husitské hnuti nebylo béhem obdobi narodniho obdobi ani zdaleka tolik interpretovano aspektem nabozenskym
jako spiSe narodnostnim. Bylo vykladano jako jedna z epizod vé¢ného &esko-némeckého boje. Politicky obsah méla i otazka
piivodnosti ¢eského & némeckého etnika v Cechach; ktery narod ma byt vlastnim nositelem Geské stitnosti a Geskych
politickych prav. Na tuto otazku odpovidala Eeské publicistika jednoznaéné — prvorozenstvi pati Cechiim a némecké vlivy se
omezuji pouze na vné&jsi jevovou stranku (Rak 1994: 101 - 103).

52 postava Kafky, tedy spisovatele némecké narodnosti piisobiciho v Praze, jako vyvozni artikl v tomto sméru tvoii vyjimku
(Revue Prostor 32 1996: 14).

58 Cesko-slovensky konflikt je ob&as chapan jako konflikt rozumu a emoci (Novégek in: Mlad fronta DNES, 27. fijna 1992;
Havel 1992; 64: Macura 1993: 40 - 41 in: Holy 2001: 161).

% Jednim z piikladi je prob&hla diskuze nad Benesovymi dekrety (Revue prostor 32 1996: 12 - 22).
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2.4.2.5 Absence aristokracie
Vyraznym motivem dodnes preZivajicim v mysleni Cechi je absence aristokracie™.

Ptestoze az do sklonku 18. stoleti to byla pouze Slechta, ktera tvotila Cesky politicky narod,
reprezentovala jej pied panovnikem a byla tak faktickym nositelem ¢eské statnosti, nakonec
se nestala tak jako v okolnich statech hegemonem narodni revoluce (Rak 1994: 75)%°. Fakt
absence aristokracie a vysSich socialnich vrstev v ¢eské spolecenské skladbé byl jesté na
pocatku 19. stoleti vniman jako hendikep. Neexistence kapitalové a politicky silné ceské
burzoazie se ale brzy stava divodem k vlasteneckému okouzleni. Na misto Slechtice (=
cizince) nastupuje Cesky sedlak, rolnik, tedy Cesky prosty lid, ktery je sdm zarukou dalSiho
trvani naroda®’. V kontrastu je poté vniména daldi mocenska slozka uvnit statu, a tedy
ufednik, konsel. V projevech tehdejsi lidové tvorivosti byla potfeba nachazet ptivodniho
nezkaZzeného ducha narodid. Sbirany byly pisné, pohadky, FikankySs. Ceska ideologie stoleti
tedy okézale zdtraziuje, Ze Cesi jsou narodem lidovym, plebejskym a tudiz demokratickym,
a pravé proto nam patii i budoucnost, na rozdil od etnik, kterym tradi¢ni vidcovstvi
aristokracie zabrafiuje kracet na cesté k pokroku®®. Obrozenecka ideologie vyuzila rovnéz
obraz venkovské zboznosti (Rak 1994: 85 - 87). Opaéné je poté vnimana dal§i mocenska

sloZka uvnitf statu, a tedy ufednik, konsel.

2.4.2.6 Metafora stiedu
Bé&hem vytvateni ceského statu nebyla na prvnim misté zdirazilovana hodnota statu,

nybrz na prvni misto byla stavéna vlast — konstrukt spojujici oba pojmy. Spojenim Slovenska
s historickymi zemémi Koruny &eské se Ceskoslovensko stalo umélou konstrukci, coz
nakonec vedlo i Kkjeho rozpadu. Tato predstava poukazujici na nepfirozenou povahu
provazela i kritiku mezivale¢ného Ceskoslovenska. Politicky diskurz ptedchéazejici vzniku
Ceské republiky viak mél za cil presvéd¢it Cechy o nezbytnosti vlastniho statu. Diskurz
0 ¢eském statu obsahuje fadu rozporti ohledné konkrétnich otdzek i feSeni problémt.

Naptiklad neshody v tom, zda Ceské zemé jsou nebo by mély byt soucasti zapadu, prameni

%V poloving 18. stoleti spolu s liberalismem pfichézi také nacionalismus, ktery stoji za negativnim obrazem Slechty
v modernim ¢eském mysleni (Rak 1994: 72)

% Asi posledni ranu zasadila pokustim v¢lenit §lechtu do &eského politického Zivota aféra kolem umisténi Husovy pamétni
desky na novou budovu Narodniho muzea, k niz doslo na jednani zemského snému na podzim 1889. Proti mladoceské obrané
Schwarzenberga, ktery oznacil husitské uceni za ,komunismus 15. stoleti“ a jeho stoupence za ,.tlupu lupict a lhara“. —
potvrzeni argumentl pouzivanych proti §lechté (Rak 1994: 78).

3" Holy uvédi, Ze ve chvili, kdy Cesi hovoii o rozumu, mini bud’ prosty rozum, nebo zdravy selsky rozum. Pomoci explicitng
vyvolané predstavy sedlaka tento rozum piihodné vyjadiuje vytvafeni hodnoty prostiednictvim kultivace — pfeménu
ptirozené daného védomym lidskym usilim (Holy 2001: 161).

%8 Obraz si dale upravovali k svému, jen t&zko se smifovali s Sastym vyskytem erotickych motivii a vulgarismi (Rak 1994
89).

% Jdealizovany obraz Seského venkova, jak si jej pro potfeby narodniho hnuti vytvoili pievazng v méstech Zijici vlastenci,
byl oviem ve zna¢ném rozporu s realitou (Rak 1994: 87)
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Z uzivani téchto opozit (Holy 2001: 171 — 172). Naptiklad Holy za ustfedni bod ¢eské kultury
povazuje stied. Cesi svou zem nevnimaji jako zapadni nebo vychodni, nybrz za stfedni
Evropu. Jejich zemé lezi na hranici mezi Vychodem a Zapadem. Vychodiskem politickych
debat jiz z obdobi narodni obrozeni je pozitivni obraz mostu mezi t€émito celky a proptjcuje
Ceské identité roli zprostiedkovatele mezi rozdilnymi hodnotovymi systémy a stava se

tvlircem piipadné syntézy (Macura 1992 in: Holy 2001: 160).

2.4.3 Formovani nacionalistickych myti narodniho obrozeni béhem obdobi
totality (1948 — 1989)

Pro 20. stoleti a téma pamatovani hraje nezastupitelnou roli zkuSenost s totalitnimi
rezimy, jednak ve smyslu jejich schopnosti kolektivni pamét’ konstruovat a vyuzivat, jednak
ve vztahu k zlo¢inlim, zejména genocidam a holocaustu. Jest¢ pred skoncenim druhé svétové
valky a bezprostiedné po ni vychézelo mnozstvi memoari a vzpominek, roméanovych
zpracovani li¢icich osudy obéti. Naptiklad nacizmus se ve svém rozméru a vyznamu vyraznéji
tematizoval pravé az od konce Sedesatych let. Zajem o paméti z toho obdobi postupné silil
s pamétniky, viniky i popira¢i. Uskalim kolektivni paméti je jeji potencial instrumentalizace
do politického nastroje. Politicka dimenze vytvafeni, udrzovani a zejména vyuzivani
kolektivni paméti se pak odrazi nejen ve své extrémni podobé€ jako soucast propagandy
totalitnich rezimt, ale i v kazdodennich politickych soubojicheo. Po prvni svétové viélce se
spole¢nost mysSlenkové ptimkla k zadpadni Evropé€. Za to po druhé svétové valce komunistim
staCilo navazat na konzervativni proudy €eského nacionalismu, aby s pocatecnim uspéchem
mohli obhajovat plné podfizeni se sovétskému vzoru™. Jeho prosazovani ale bylo natolik
necitlivé, Ze se sympatie ke slovanskému Rusku brzy zac¢ala ménit v opak. Kone¢nou ranu mu

poté zasadilo ze srpna 1968.

V ramci socialismu a jeho kritiky lidské geografie musi jednotlivei 1 spolecenstvi
konstruovat mista a udalosti odpovidajici nejen piisvojeni jejich vlastni prace, ale i ptisvojeni
celych d¢jin. To Debord pojmenoval: ,,V tomto pohyblivéem prostoru manipulace a hry lze

znovu objevit autonomii mista* (Debord 2007: 96). Adaptovani myti pochdzejicich z doby

% Tomuto tématu se vénuje napiiklad literarni a kulturni histori¢ka Aleida Assmannové. Zabyva se koncentraci evropského
mysleni na soucasnost, resp. simultaneitu, ale i i€inky elektronizace a tzv. novych médii (Assmannova 2003 in: Nora 2014:
603 — 604).

81 Rusové v modernim informa&nim svét& dosahli agresivni efektivity; k tomu jim stadilo pouze pkizpisobit svoji vychodni
tradici ikonu a vytvafeni obrazi novym elektrickym médiim. Myslenka obrazové prezentace, které se reklamni odbornici na
Madison Avenue museli tvrd€ ucit, byla tou jedinou, kterou méla ruska propaganda k dispozici. Rusové ve své propagandé
neprojevili ani pfedstavivost, ani napaditost. Jednali pouze ve shod¢ se svou nabozenskou a kulturni tradici — vytvareli obrazy
(McLuhan 1991: 316).

24



narodniho obrozeni socialistickou ideologii®® mélo dvoji funkci®®. Na jedné strang funkei
regulativni neboli normativni: kladlo pozadavky na soucasnost, vytvaielo normy
konstruované z urCitych dil¢ich momenta tradice®. Zde je treba zdiraznit, Zze ktomu
dochazelo za cenu jeji celkové deformace dané propojovanim prvki riznych ¢asovych rovin a
daslednym potlacovanim vseho, co se pro ideologické ticely nehodilo (Macura 1992: 145 —
146). Likvidovany tak byly posvatné vazby jako napiiklad nedotknutelnost zivota a
soukromého vlastnictvi, posvatny vztah rolnika k pudé (JZD), posvatny vztah k domovu
(sidliste), vztah k praci (zestatnéné hospodafrstvi), vztah k ptirod¢ (bezohledna exploatace),
pronasledovani cirkvi®. Nutno dodat, Ze fadu obrannych mechanismt proti komunistické
destrukci jsme pozbyli jiz v mezivaleéném obdobi, modernismus se jiz postaral o ¢aste¢né
potlaceni a nahrazeni motivu tradice (Pospisil 1998: 31)66. Na druhé stran¢ funkci adaptacni:
novy svét socialismu byl piekladan jako tradi¢ni, autenticky svét ryze €eskych hodnot. Narod
se tak zdal byt od nich vzdalen kvili burzoazni kultute, ktera prervala ptirozené lidové
kofeny, na nichz stavéli naSi buditelé. Budovani nové kultury tak bylo podle této logiky
navratem k vlastnim zdkladm, z nichZ se zrodila ¢eské kultura a od nichZ byla v podstaté
izorodymi zasahy odvedena, tedy navratem K pfirozenosti. A4kt zacinani se stal

diskontinuitnim a dodnes zustalo oblibené ho dale patetizovat (Macura 1992: 145 — 146).

2.43.1 Lidovost
Stejné jako v dobach narodniho obrozeni v 19. stoleti se objevuji narodni myty pod

diktatem lidovosti, jako tzv. konvenéni emblematika, jejim ztélesnénim jsou chaloupky,
zapomenuté vesnice atp. Ce$ti komunisté pfi provadéni daldi pozemkové reformy a
ptfidélovani zemédélské pldy v pohrani¢i ceskym rolnikiim po odsunu sudetskych Némch

navazali po druhé svétové valce na Agrarni stranu spojujici narodni a socidlni motiv

82 Naptiklad Zelinsky se o stalinistickou transformaci narodng-obrozeneckych mytii v &eskoslovenském kulturnim prostiedi
vyjadiuje: ,,S historickymi koreny v osvicenstvi dovedl stalinismus po dlouhych desetiletich jeho ideje ke straslivé
dokonalosti* (Zelinsky 2007: 11).

8 Na utvafeni myti pochézejicich z doby narodniho obrozencti méli v meziobdobi vliv mnozi daldi ¢&initelé, jako napf.
spisovatelé.

8 Komunisticka moc vystupovala (a byla tak i vnimana vét§inou naroda) jako uskutenéni rabského snu o Edité zamku a
podzamci, a proto vyhlasila tento ruralisticky, bigotné katolicky, prorakousky a utéslivy ky¢ zeny za ,,skvost ceské literatury*
(Bélohradsky 2009: 50).

8 Zhmotiovani ideologie se vn&jikové materialnosti zviditelfiuje, &ini zjevnymi, inherentni antagonismy, které si explicitni
formulace ideologie nemiize dovolit pfiznat: jako by ideologicky systém musel, ma-li norméaln¢ slouzit, poslouchat jakéhosi
d’ablika zvracenosti a vyjadiovat své inherentni antagonismy ve vn&j¥kovosti své hmotné existence (Zizek 1998 in: Zelinsky
2007: 27).

8 \/ druhé poloving ticatych leta za protektoratu byl nacionalni vyklad minulosti vyvolan k novému Zivotu jako zaruka
nezniCitelnosti narodni existence. Pravé na tuto znovuozivenou stranku Ceského historismu po unoru 1948 navazali
komunisté pfi snaze o ziskani vétSiny obyvatelstva pro svou politiku. Na dobovém pokusu o zavedeni nékterych starych
poradki ¢i symbolt neni informaéni rozmér, ale ideologické gesto legitimizace politického rezimu, ktery se snazi na tento
stary princip navazat. Ideovi tviirci a inspiratofi fikaji: Nedélame nic, co byste neznali, navazujeme jen na dobré tradice nasi
historie, mezi historii a novou soucasnosti je hodnotova kontinuita (Zelinsky 2007: 14).
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vyuzivajici prvku lidové moudrosti. I v tomto pfipad¢é se snaZzili vystupovat jako skute¢ni
dovrsitelé obrozeneckého odkazu. Z adorace venkovského lidu a neprdtelstvi viici slechte se
rozvinulo Vv bipolaritu mezi lidovymi a vy$§imi vrstvami viibec. Pfedstava o idealni Ceské
nezkazené vesnici uchovavajici narodni a lidské hodnoty, vSak i pfes neptizen veékii v nasem
védomi pretrvala a prezila i éru komunismu. I ted’ jsou s ni spojovany nadéje na obnovu
tradi¢nich mravnich potadkt (Rak 1994: 92 - 95). Naopak subjekt historického procesu
V podobé tajemného probuzence-vlastence byl vyménén za vyrobni sily jakoZzto novy mytus
zosobnény nebo spiSe zpfedmétnény v tématu stroje stojiciho jako vnéjSiho podnétu mimo
déjiny. D¢jiny Ceského naroda byly nahlizeny v perspektivé typickych bajeslovnych déju, od
slavnych ¢ini mytickych hrdind pfes jejich zdanlivou smrt opét ke slavnému vzkiiSeni

(Macura 1992: 230).

Potieba legitimizace politickych a hospodaiskych zmén napadné castymi odkazy
k ceské historii (pro samotné Gcastniky dostavaji udalosti smysl, nebot’ sdileji totéz historické
povédomi..., které ovSem fakticky neni ni¢im jinym, nez vysledkem vybéru urcitych
historickych udalosti, jimz jsou pfipisovany specifické vyznamy, protoze se ma za to, ze n¢jak
podstatnym zplisobem prispély k utvafeni soucasnosti...) se projevovala mimo jiné
prostfednictvim symbolll pfipominanych pii udalostech. Patifi sem i (symbolické) pojeti
svobody, fungujici spise mobilizaéné nez jako volani po pravu vyjadfit individualitu jako
zékladni atribut jednotlivce a také Ceské egalitafstvi, v jehoz pozadi podle Holého stoji

nacionalistickd konstrukce jednotlivce piredevsim jako soucasti naroda (Holy 2001: 64).

2.4.3.2 Nepravé myty
Sotva ateismus, vyplod evropského racionalismu, vyprazdnil uréitou strukturu, zacaly

ji nové profanni ideologie napliiovat novymi obsahy, tvofila se neprava sakra, vznikaly myty
o ,,.bozich®, ktefi sestoupili na zem (Lenin). Tyto nepravé myty se posléze hrouti, pomniky
vidct se bofi nebo se stavaji predmétem karnevalizace, vefejné nebo skryté67. Janousek
uvadi, jak byla po roce 1948 volba vyrazovych prostiedkii a estetickd stranka dila
podfizovana bezprostiedni angazovanosti umélce v politickém zépase. Poukazuje na kladné
pocatky avantgardy v Devétsilu a v teorii proletarského umeéni. Doklada, ze prvotni socialni a
socialistické proklamace avantgardy koresponduji s tkoly, které sim povazuje pro uméni za
zékladni. AZ vyvoj od proletarského umeéni k poetismu a dale v Ceském prostiedi predstavuje

posun a postupnou silici pottebu dualismu. ,,Vira v zazraky charakterizuje lidi nabozenské, ty,

87 Legenda pravi, Ze poté, co byla socha Stalina v Praze na Letné vyhozena do povétti, byla gigantické hlava viidce uloZena

(Pospisil 1998: 36).
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kteri veri v dvoji svet: ten vezdejsi a ten jiny. Komunisticti umélci v zazraky neverili. Byl vsak
cas, kdy verili v ,zazraky* pro svoje umeni, kdy vyznavali ,zdzracné* umeni. Znamena to, ze
take verili v dvoji svet, onim jinym se pro né stal sveét jejich umeni, basnické fantazie a touhy

po krase.* (Janousek 1993: 91).

2.4.3.3 Spiknuti prostrednosti
Vysledkem vstupu vojsk Var§avské smlouvy na uzemi Ceskoslovenska a nasledné

obdobi normalizace byla deziluze, beznad¢j, lhostejnost a cynismus, tedy neidenti¢nost
vétsiny spole¢nosti, a to predeviim ve vztahu k politice a vécem vefejnym. Cerny (Cerny in:
Ceska vize 2011: 47). Spiknuti prostiednosti proti viemu nadprimémému je sice rysem
malych ndrodii, v Ceském ptipadé bylo podniceno déale nez kde jinde typickou lidovosti
vzdélance. Cerny piirovnava pojem &echadkovstvi k poduditelstvi, chalupnictvi, intelektualni
nedochtdnosti, mravni ¢i charakterové slabosti. Je zde zminéna snaha o vymazani paméti
naroda na zakladé marnosti umrtvené spole¢nosti a vieobjimajiciho strachu (Ceské vize 2011:

45 - 51).

Timto zplisobem socialistickd ideologie dale formovala myty, které byly soucdsti
vyvoje Ceskoslovenské spolecnosti. Az do soucasnosti pretrvalo bipolarni vnimani prosté
masy stojici proti hrstce vyvolenych. To souvisi rovnéz se sklony k prostfednosti stojici proti
vSemu nadprimémému. Castym uZivanim historickych odkazl je vytvafena predstava
jednotlivce jako soucasti ndroda. Vyprazdnénd spolecnost ateismu je ndchylna k vypliovani
prostoru zastupnymi myty. Napiiklad Nejedly ve svém pojednani éru totality pieskocil
pfirovnanim doby obrozenecké rovnou k pocatku 90. let. ,,Nova krystalizace pojmu lidovosti,
bojovnosti, zdravi, tedy pojetim, které bylo v rozporu s modernimi uméleckymi proudy.
Povalecny, vtomto pripadé spise porevolucni, optimismus a jeho emblematika je vsak

postupné utlumovan® (Nejedly in: Macura 1992: 50).
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3 Soucasna spoleCnost a jeji vztah k pomnikovému médiu

Spolecenské myty se ovliviiované rliznymi vnéj$imi okolnostmi, ptevladajicimi
ideologiemi i jednotlivci utvrzuji, méni a vstupuji do novych nastupujicich paradigmat. Za
postojem vuci riznym druhtim pomnikd je tak potfeba hledat vicero vyznami z rtiznych
casovych i ideologickych rovin. K tomu, aby bylo mozné analyzovat postoj spolecnosti
Kk jednotlivym pomnikovym realizacim je zapotiebi popsat také soucasny stav spolecnosti

vcetné pretrvavajicich myta.

3.1 Postmodernita a narcisticka spole¢nost

Postmoderni stddium vyvoje spoletnosti®® je popisovano jako ,masova lhostejnost
spolecnosti, ve které previlada pocit neustaléeho omilani a presSlapovani na miste, kde osobni
nezavislost je samoziejmosti, kde je nové prijimano jako staré, kde inovace jsou nécim zcela
vSednim a kde se uz budoucnost nespojuje s nevyhnutelnym pokrokem® (Lipovetsky 2001: 13
— 20). Moderni spolecnost véfila v budoucnost, védu a techniku. Vznikla ve jménu
univerzalnosti, rozumu a revoluce, odklonem od pokrevni hierarchie a posvatné
svrchovanosti, od tradic a partikularismii. Nyni pfed nasimi zraky zanika. Soucasné
spole€nosti se vytvareji z€asti proti jejich futuristickym principiim, tedy jsou postmoderni.
Lac¢ni po identité, odliSnosti, zachovani, uvolnéni a okamzitém osobnim naplnéni. Dlvéra a
vira v budoucnost mizi. Postmoderni kultura ptfedstavuje ,,nadstavbovy* pol spolecnosti, ktera
opousti typ jednotného, fizeného uspotfadani, a za timto ufelem odvrhavéa zakladni moderni
hodnoty, zdlraziiuje minulost a tradici, znovu piikladd vyznam mistnim odliSnostem a
prostému zivotu, rusi prevladajici centralismus, rozptyluje kritéria pravdy a uméni a
ospravedlnuje potvrzeni osobni identity v souladu s hodnotami personalizované spole¢nosti.
Procesem personalizace se individualismus méni v to, €O Se po vzoru americkych sociologt
nazyva narcismus. Narcismus se projevuje zejména tim, Ze to co kdysi vynikalo, se dnes stava
pouhou hrackou®®. Narcismus nachézi svijj skute¢ny vyznam jen v historickém mé&itku’®.
,»V podstaté se shoduje s tendenci, ktera vede lid k tomu, aby snizoval emocni naboj vkladany
do verejného prostoru nebo do transcendentnich sfér a naopak zduraznoval priority soukromé

sféry™ (Lipovetsky 2001: 13 — 20).

%8 S vyrazem postmodernita & postmoderni spolecnost se setkavame zhruba od 1. poloviny 80. let 20. stoleti.

% Nikoli postavenim jedince zcela odtrzeného od spolecnosti a pohrouzeného do solipsistického soukromi.

70 Narcismus nachézi sviij vzor v psychologizaci socidlna, politiky a vefejného Zivota obecné a v subjektivizaci viech dfive
neosobnich nebo objektivnich innosti. Stfedobodem se stava samo sdélovani, vyjadfovat se jen proto, abychom se vyjadrili
(Lipovetsky 2001: 13 — 20).
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Stejnou cestou jako decentraliza¢ni politika nebo politika zdlraziujici ekologii se
ubird i1 politika zabyvajici se kulturnim a pfirodnim dédictvim: uz nic se nesmi plenit,
vykofistovat nebo povazovat za méncécenné. Regiondlni bohatstvi, kulturni a piirodni
pamatky je nutné chranit a zhodnocovat. Nova politika muzejnictvi odpovida politice
spravniho a kulturniho regionalismu. Plsobi zde tentyZ rozvoj decentralizovanych sil a celk,
totéz nastoleni dialogu minulosti s pfitomnosti, obyvatelstva sjeho krajem. Jedna se
0 personalizaci pfitomnosti uchovanim minulosti, o zlidSténi objekt a pamatek, podobné jako
byly zlidstény vetejné instituce a mezilidské VZtahy71. Tento muzejnicky zajem neni vnucen
zvenci, souzni s postmodernim rozpolozenim, hledajicim identitu a komunikaci, bez valného
zajmu o historickou budoucnost a litujicim vSeho, co bylo nenapravitelné zni¢eno. Soucasné
mySleni povazuje nieni pamatek za stejné¢ odporné jako plenéni piirody. Tento efekt
kulturniho a pfirodniho dédictvi tzce souvisi se zjemnénim mravi, silicim pocitem Ucty

a tolerance, s bezmeznou psychologizaci (Lipovetsky 2001: 40 — 41).

Obnoveni takzvaného muzejnického pfistupu vSak jen slabé souvisi s prozivanim
ptitomnosti postmoderni spolecnosti bez hlubsiho ohledu na budoucnost a minulost. Jedna se
0 ,.ztrdtu smyslu pro historickou kontinuitu, o setreni pocitu sounaleZitosti s radou po sobé
Jjdoucich generaci, vychadzejici z minulosti a smérujici k budoucnosti®, tim se podle Lasche
vyznacuje narcistickd spolecnost (Lasch in: Lipovetsky 2001: 18). DneSni spolecnost Zije
sama pro sebe, nestard se o své tradice ani o budouci generace, upustila od smyslu pro
historickou kontinuitu stejné jako od spolecenskych instituci a hodnot. Kdyz budoucnost
vypada tak hrozivé a nejisté, nezbyvd nez se zaméfit na pfitomnost, kterou lidé neustéle
chrani a recykluji v podobé nekonc¢iciho mladi. Systém se tak odvraci nejen od budoucnosti,
ale zaroven 1 od minulosti, nebot” se chce zbavit starobylych tradic a teritoriality, aby vznikla
spole¢nost bez kotent. Touto lhostejnosti k historickému ¢asu vznikéd kolektivni narcismus,
spoleCensky ptiznak vSeobecné krize burZoaznich spolecnosti, neschopnych stavét se

Kk budoucnosti jinak nez s beznadgji (Lipovetsky 2001: 81 — 82).

Ceska spoleénost vykazuje znaky soudasné postmoderni narcistické spoleénosti.
V souvislosti s ¢eskou spolecnosti Casto zazniva kritika poukazujici na nedostatek statniku,
neschopnost vyrovnani se s dlouhym obdobim totality, pferuseni kontinuity s evropskou i

svétovou intelektudlni elitou, ndstup cynickych pragmatikdi, propojeni politické a hospodarské

™ p¥ikladem miize byt napiiklad velkd hustota sidelni sit& a ochrana stavebnich pamatek vyvolavajici nap&ti mezi funk&nimi
potiebami a podminkami pro vyuziti stavajicich struktur. Je vytvaien tlak na nezadouci ptestavbu nebo dokonce k opusténi a
chatrani. Zaroven ale sili védomi cennosti historického odkazu v procesu hledani identity, které je v globalizaci vyjadieno
zajmem o turismus, reprezentaci firem ¢i sebeuvédoménim vlastnikt. Pravé sidelni struktura je jednou ze zékladnich
identifikaci ¢eského prostiedi a je zakladem hmotného védomi narodni historie (Potticek 2002: 478 — 481).
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moci’?, pasivni vefejnost, manipulované sdélovaci prostiedky, xenofobie a pocity ubliZzenosti,
absence duchovnich hodnot, zpatecnictvi a provincialismus, ateismus jdouci ruku v ruce
s dogmatismem. Grygar zminuje ,,potiebu prekonat dobou predavané myty, na misto toho
podporovat védu a vzdélani, pouceni, otevienost, bolestivou sebereflexi, kulturu jako prostor
pro tradovani hodnot, obranu téchto hodnot, zraly vztah k mytim, legendam a symbolim
statnosti (Grygar in: Ceska vize 2011: 103). V publikaci Privodce krajinou priorit se jeji
autofi pokusili analyzovat a nasledné¢ popsat soucasnou vetejnou diskuzi neboli témata
soucasné generace a prave probihajici a utvarejici se diskurz’. Popisuji vznik zacarovaného
anomického kruhu v disledku diskontinuitniho vyvoje prozitkii ¢eskych d€jin a absenci

pozitivni zpétné vazby souvisejici s neexistenci obecné ideje (Poticek 2002: 470).

3.2 Predstava jednotlivce jako soucasti Ceského naroda

., Déjiny jsou ,prirozené‘, prestoze jednotlivé historické udalosti jsou vysledkem
zameérné lidské cinnosti, nebot ti, kdo v danou chvili ,tvori‘ déjiny, tak necini védomé a sami.
Historické uddlosti jsou vysledkem vzdjemného piisobeni mnoha aktérii, jejichz zamery a cile
si navzajem odporuji a kteri si v dané chvili vétsinou neuvédomuji, Ze tvori dejiny“ (Holy
2001: 159). V probéhu udalosti vedoucich k padu komunistické vlady v Ceskoslovensku,
V procesu nasledné transformace ceské spolecnosti byly hodnoty pfirozenosti mnohokrat
v popiedi kazdodennich diskurzi’*. Napiiklad Hepner v roce 1992 v Ceském deniku napsal:
wVidada jedné strany prevratila prirozeny beh veci, zcela konkrétné zacala v Praze Stavet
ohyzdné betonové krabice, a to, co kdysi dychalo Zivotem, nechala zemrit ... Z Prahy se tak
stavalo jakési muzeum, skanzen a Zivot se odstéhoval do nezivotnych krabic. Nasim zajmem
nyni musi byt zuby nehty branit prirozeny béh véci (Hepner in: Cesky denik, 26. zaii 1992: 3
in: Holy 2001:161). Tak jako zadkladni premisy Ceské kultury umozZnuji vznik a formovani
probihajicich diskurzl, davaji vyznam pozorovatelnym zméndm v Ceské kultuie i jejimu

dlouhodobému vyvoji (Holy 2001: 161).

72 Zatim se ale asto stavé, e sila ob&anskych iniciativ i nastolenych pravidel je nerovna, a tak vede k trvalému stfetavani
nevyjasnénych pozic, k feSeni pod pokli¢kou a ohrozovani historickych i spoleenskych hodnot. Funké&nost téchto pravidel je
spojena s jasnym vymezenim tlohy vefejné podpory, ochoté investic a jejich toku, realizaci G¢inné demokratické formy pfti
zadavani a realizaci zakazek (osvéta, informacéni dostupnost vyhlasenych regulaci atp., omezeni miry politickych rozhodnuti
provadénych shora a posileni obcanského zajmu o véci vefejné a hrdosti na sviij domov a narod, ktery trpél, aby budoucim
generacim mohlo byt 1épe (Poticek 2002: 478 — 481).

" Slozitou reorganizaci prochazela po celd devadesata léta Narodni galerie v Praze. Také ona vynikla vyznamnymi poginy,
Vv roce 1996. Kolem této udalosti se rozproudila dosud neuzaviena diskuze zvazujici jak vhodnost palace samého pro instalaci
sbirky tak i konkrétni vykony autorti expozice (Svacha 2007: 870).

™V kazdodennim diskurzu je naptiklad reprezentuje obraz individuality viidce a kolektivity mas nebo pozitivni ocefiovani
intelektualniho zaloZeni a individualismu vudc¢ich historickych a politickych osobnosti a zaroven diraz na konformitu a
primérnost malého ¢eského ¢lovéka (Holy 2001: 177).
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Nacionalistické tendence jako soucdst dominantniho diskurzu neustale soupefi
s proudy hlasicimi se k hodnotam zapadniho individualismu konstruujiciho jednotlivce nikoli
jako soucast naroda, ale jako svébytného jednotlivce (Holy 2001: 177). Nacionalismus
vyzdvihujici narod jako projev emoci je v Ceské spoleCnosti spojovan s negativnimi
konotacemi, protoze je chapan jako projev emoci, nedostate¢n¢ kontrolovanych rozumem.
ProtoZe narod je vniman jako pfirozen¢ dana entita, je nacionalismus manifestaci nezadouciho
poruseni rovnovahy mezi prirozené danou a védomé utvaienou strankou lidské existence

(Holy 2001: 161).

V souvislosti s postojem Cechii k nacionalismu dal Holy ve své analyze hovoii o tom,
ze nacionalismus jako takovy vétSina lidi popisuje jako nepfiméfené, fanatické a ptehnané
vlastenectvi. Vystavuje na odiv vyjimecné vlastnosti jednoho naroda a snizuje kvality téch
ostatnich. Je to vyraz negativniho postoje a Casto oteviené nendvisti k ostatnim narodim,
projevuje se netoleranci, prosazovanim narodnich z4jmua na ukor ostatnich a popiranim prav
ptisluinikd jinych narodti. Ve vyzkumu uskute¢néném v Ceské republice v roce 1990 52%
respondentl vyjadiilo nazor, Ze narodni védomi Cechii neni silné. Casto se dokonce projevuje
pocit, Ze ¢esky nacionalismus neexistuje nebo, pokud existuje, projevuje se pouze jako reakce
na slovensky nacionalismus s jeho otevienymi proti€eskymi projevy. Zdanliva nepfitomnost
narodniho citéni je do znaéné miry vysledkem skuteénosti, ze Cesi byli dominantnim
narodem Ceskoslovenské republiky, Ze GeSstvi nevnimaji jako ohroZené a nepotiebuji jej
otevien¢ prosazovat. Popirani Ceského nacionalismu je soucasti konstrukce pozitivniho
obrazu ¢eského naroda, nebot’ nacionalismus, at’ uz jako militantni hnuti nebo jako nenavistny
narodni cit, ma jednoznacné negativni konotace. TaktéZ identifikace Ceské spolecnosti
s vlastnim statem pokulhava. V mezivale¢ném Ceskoslovensku se tento piistup vykladal jako
pozustatek rakousko-uherské fise, kdy Cesi méli jen malo divoda k identifikaci se statem,
jenZz neslouzil jejich z4ymim. Nyni se tento pfistup vysvétluje jako pozistatek
komunistického rezimu, kdy Cesi méli dobré davody, proé stat vnimat jako cizorody’ (Holy

2001: 165 - 166).

3.3 Odraz socialistické ideologie v soucasné ceské kultuie
V soucasnosti se hovoii o kultufe pierodu. Aktualizuji se klasické prototypy, kiisi se
predstava spisovatele jako ucitele naroda a také ptedstava literatury jako obrozujiciho nastroje

(Nejedly in: Macura 1992: 141 - 143). Pozustatek socialistické spolecnosti je vSak stale

™ Cesi nebudi dojem, Ze by byli n&jak zvlast’ pysni na statni instituce. Pomérné asté bylo setkani s pejorativnimi vyrazy jako
Siml ¢i konsel vyskytujicich se v medialnich sdélenich.
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pfitomen v moznostech zasahu nebo kritiky v ramci uméleckych dél. Piestoze si to mnoho
aktér neni schopnych pfiznat, stdle dochazi k pfiliSnému sblizovani ¢tendie a umélce, stejné
tak jako kdyz v obdobi socialistického diktdtu dochazelo k citlivym reakcim publika
nabadajiciho umélce opustit jistou lajdackost a zadajictho vétSi ndrocnost, vypéti a
zodpovédnost (zvladnuti formy a prohloubeni mistrovstvi). ,,Ve vztahu autor — publikum se
nahle autor stava dokonce meéné dilezitym, pasivnéjsim a je dikladne veden ,, nasimi
pracujicimi . Potrebuje radu, pripominky, tlak, aby nesklouzl k podpriimérnym vykonum, nad

kterymi se primhuruje oko* (Mare$ in: Macura: 249 — 250).

Soudobé umeéni se neobejde bez podpory statnich 1 soukromych organizaci, nadaci
a sponzori. Takové druhy podpory vsobé ovSem vedle pozitiv nesou i fadu rizik.
V konkurznich a administrativnich procesech se muze vytvaret skryty rezim kontroly, ktera
urcuje, jaké uméni ma vzniknout, jesté¢ predtim nez jej umélec sdm vytvoii. Zda se, ze
k pfirozené krystalizaci hodnot by mélo dochéazet nékde na hranici protikladnych fenoménti,
tedy kuratorskych vystav, cen, soutézi na jedné strané¢ a samorostlych tvofivych vstupli na
stran¢ druhé, za podminky, Ze oba tyto druhy aktivit opravdu vstoupi do vetejného prostoru

a ziskaji si 8iroké publikum (Svacha 2007: 873 - 874).

Dal$im jevem projevujicim se predevsim na konci osmdesatych a v prvni poloviné
devadesatych let byl ptfichod hotovych, médii kodifikovanych vzorG charakteristickych
schémat a prvki. Jejich domaci recepce pak méla Casto charakter az deklarativniho ptihlaSeni

se k uréitym formalnim znakam (Svacha 2007: 900).

3.4 Moc ve vztahu k pomnikovému médiu

Na zdklad¢ vySe uvedeného pfiblizeni problematiky diskurzu lze fici, Ze na jedné
strané stoji moc diskurzu, na druhé pak existuje néco jako moc nad diskurzem’. Moc
diskurzu spoc¢iva ve skuteCnosti, Ze diskurzy vykresluji fadu ,,pozitivnich®* vypovédi
vyjadfitelnych slovy. Sou€asné tak potlacuji fadu jinych vypovédi. Diskurzy tedy formuji
individualni a hromadné¢ védomi a utvafi tak individudlni a kolektivni subjekty. V druhé
roving, jestlize védomi urcuje jednani, jednani je urCovano diskurzy. Lidské jednani si vytvari
materializace. Diskurz je tak schopen ovliviiovat individualni a kolektivni tvorbu reality.
Diskurzivni analyza tak, jak ji chape naptiklad Foucalt (1980), odstavuje subjekt na druhou
kolej: ,,Zbavenim se subjektu je mozné dospet k analyze, ktera miize objasnit utvareni subjektu

v ramci historického ramce. Tato forma historie miize objasnit utvareni védeni, diskurzii, poli

hegemonii“ (Wodakova 2002: 117).
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puisobnosti predmeétii atd. bez nutného odkazovani na subjekt, ktery je bud ve vztahu
k mnozstvi udalosti transcendentalni, nebo probiha prosté skrze beh historie.* (Foucalt 1980
in: Wodakova 2002: 51). Foucaltova teorie diskurzu vnasi namitky vac¢i existenci
autonomniho subjektu, ale neznamena to, ze je proti nému. Ve chvili, kdy dochazi na realizaci

mocenskych vztahd v praxi, aktivni jedinec je plné zi¢astnény.

Moc V pojeti ,,moznosti prosazeni neci vlastni viile proti wviili zajmum ostatnich*
(Weber 1980 in: Wodakova 2002: 117) je podle Wodakové prostiednictvim diskurzi
legitimizovana, nebo delegitimizovana (Wodakova 2002: 117). Je proto zapotiebi soustiedit
se na to, jak se uzivaji jazykové prostiedky pfi riznych projevech moci a pfi manipulaci s ni.
Moc se diskurzivné projevuje nejen v gramatickych formach, ale také takzvanou kontrolou
socialnich pfilezitosti prostfednictvim zanru textu nebo omezovanim pfistupu do urcité

i 77
vetejné oblasti' .

Prestoze, jak popisuje Lukes, ve vétsin€ piipadi za pomniky stoji iniciativa z fad
jednotlived ¢i spolkit a pivodni impuls pomnikt tak vychazi ,,zespodu®, proces instalace
pomnikill je dnes otazkou ptedevSim politické viile. Pokud prevlada jeji nedostatek, Casto se
vystavba pomniku mulze za prispéni statnich instituci protdhnout na desitky let s velmi
nejasnym kone¢nym uspéchem. Komplikace se mohou dostavit ale i ve chvili, kdy je naopak
politické vule pfiliS. I v soucasnosti miize byt ceska vefejnost relativné casto svédkem
zpochybiiovani rozhodnuti odbornych porot v oficidlné vypsanych soutézich, obchazeni
pravidel ze strany politické reprezentace atp. Luke$ ale dopliuje: ,,V pripadé nekvalitniho
vysledku, at’ uz se tyka kvality sochy ci vybéru lokality pro umisteni, toto miize byt spise
Pyrrhovym vitezstvim. Velmi zahy se dostavuje odstup, neztotoznéni se, neprijeti vedouci ze

«“/8 (z prednasky

strany verejnosti i médii neziidka vedouci k dodatecnému odstranéni objektu

Z. LukeSe, 12. 1. 2016, Klub Kastan Praha).

Politicka vile ¢i nevole méa dopad jak na historicka témata ¢i osobnosti vSeobecné
pozitivné piijimané, tak pfedev§im na témata kontroverzni. V tu chvili politickému aspektu

ustupuje jakkoli kvalitni dilo od pfednich mistri v oboru.

3.4.1 Moc politickych instituci
Mezi piiklady ideologicky zavadnych pomnikii patii naptiklad pomniky z obdobi

Rakouska-Uherska Marsala Radeckého nebo Frantiska 1. Stalin na Letné, ktery byl

" pojmu gatekeeping se vénuje napiiklad P. Shoemaker nebo M. DeFleur.
" Podle Lukese nelze podcetiovat lidové projevy, jako jsou napiiklad piezdivky (z prednasky Z. Lukese, 12. 1. 2016, Klub
Kastan Praha).
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z politickych pohnutek vroce 1962 odstfelen, pomniky Lenina. Politickd vile se muze
negativné podepsat i na vzniku pomnikil z posledni doby. Lze uvést naptiklad Ulrichiv
pomnik v Hradci Kréalové, pomnik s motivem oktidleného Iva vénovany ceskoslovenskym
letctim, ale i Precliktiv potrhany prapor vénovany druhému odboji nebo napiiklad pomnik
Tarase Sevéenka na namésti Kinskych. V tomto ohledu za vse mluvi mnoho let odkladani
akonetna realizace Masarykova pomniku v Praze’®. Pomniky, které zalaly byt
Z ideologickych divodt nevyhovujici, byly odstraiiovany. Luke§ o odstranovani pomnikt

v Cechach mluvi jako o mistni specialitéso.

3.4.2 Moc médii

Vyznam masovych médii ve vztahu k pomnikovému médiu je nutné hledat v samotné
jejich podstaté. Jednim z pfistupi ke studiu médii je zabyvat se nejen obsahem, ale také
samotnym médiem a zivnou pudou kultury, v niz konkrétni médium operuje. Jak popisuje
McLuhan, zajimavost je elektronickou ¢i hloubkovou dimenzi bezprostiedni vtazenosti do
zprav.®! Dnes zde existuje rozpor mezi medidlnim obsahem jako sluzbou (s vyraznym
podilem novinafské produkce) a mediadlni obsahem jako zbozim (kdy je veskerd produkce
stale podtizena orientaci na zisk, popiipad¢ na podil na moci). Globalizovana média ptirozené
tihnou k zboZznim parametrim medidlniho obsahu. Prodejnosti na co nejSir§Sim trhu se
podfizuje také charakter medidlnich obsahi®?. Globalni prostfedi predpoklada univerzalnost,
socidlni 1 prostorovou nezakotvenost, jednoduchost a srozumitelnost atp. Potencidl meédii
negovat globalni vyvoj ekonomiky pfitom stile existuje a média mohou za jistych okolnosti
paradoxné slouzit i jako G¢inny protiglobalizacni néstroj. Za timto ucelem ale museji byt
regulovéana zvenku, v rozporu se svou strukturni a funkéni podstatou. Pravdépodobnost tohoto

vyvoje je vSak stale mensi. V ptipadé, Ze by tento vyvoj pres svou nepravdépodobnost uspél,

™ Mnozi pamétnici byli svédky zakopavani a op&tovného vykopavani masarykovskych soch a bust do zem& v riiznych
nedemokratickych usecich ¢eskych dé&jin, jako napt. po roce 1939 a po roce 1969. Prvni soutéz na Masarykdv pomnik v
Praze vznikla ihned po jeho smrti roku 1938, vyhral ji sochai Makovsky s architektem Fragnerem. Jejich velkolepé plany
vSak zhatila valka. Po ni byla ptivodni idea obnovena a poté znovu oprasena v roce 1968. Naplnéni se Masarykiiv pomnik
dockal az po roce 1989. Postarala se o n¢j nove vznikla Masarykova spole¢nost. Plisobeni spole¢nosti bylo zpoc¢atku pomérné
rozpacité, do procesu vzniku pomniku zatadili i experiment s mobilnim polystyrénovym modelem, pro ktery mohli mistni
ob&ané hlasovat. Cely experiment se ale zahy zvrhl v objekt vefejnych posméskii a vtipti. Kone¢né feseni sochate Spaniela a
architekta Rathauského je nyni mozné vidét na Hrad¢anském namésti.

8 po roce 1989 zmizel napiiklad Gottwaldiv pomnik v Praze. Rikalo se mu lidové Hopkirk. Bezprostfedng pied odstran&nim
se pomnik Gottwalda stal objektem studentského happeningu, kdy byly Gottwaldovy ruce natfeny Cervenou barvu
symbolizujici krev. Jiny osud potkal pomnik Zdefika Nejedlého. Pomnik po roce 1989 byl obohacen o informaéni ceduli
S vysvétlenim, o ¢i pomnik se jedna. Luke$ tento akt hodnoti pfiznivéji nez jednoduché strhavani nevyhovujicich pomnik?i.
Kéceni pomnikt dokonce oznacuje za ¢eskou specialitu v disledku ¢astych zmén rezimi.

8 Dimenze zajimavosti je podle n&j prostd dimenzi bezprostiedni participace na zkusenosti jingch lidi, ktera se objevuje
spolu s mzikové dostupnymi informacemi (McLuhan 1991: 235).

8 yetejnost byla médii redefinovana na spotiebitele, jejich? medialni vzd&lani se bliZi nule, medialni krajina pro n& postrada
jasnou a srozumitelnou konceptualizaci. Média se vSak nevyclenuji ze spoleCenskych struktur. Jejich souvislost s ostatnimi
socialnimi procesy je zfejma. Nakolik ¢eska spolecnost bude zvladat svou socialni strukturu, natolik v této socialni struktuie
bude zvladat medialni krajinu. Tato uméra je vSak vzajemna — nakolik bude Ceska spolecnost zvladat medialni krajinu
(a reflektovat jeji zdkladni parametry a promény), natolik bude zvySovat i svoje Sance na to, aby zvladla svou socidlni
strukturu (Pottcek 2002: 485 - 486).
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znamenal by razantni podporu té konstitutivni sloZky prostoru pro vefejnou komunikaci, ktera
by dokazala chovani médii ovladnout, a mé¢l by podle publikace Privodce krajinou priorit pro
Ceskou republiku (2002) za nasledek napiiklad prohlubovani nacionalniho citéni, zrod
ideologii atp. Globalni ptisobnost médii tak Ize chapat tak, Ze je v rozporu s narodnim statem.
I pii snaze o alespoii Easteénd oboustranné prosp&$ny vztah s médii®>, news management vede
k faktickému oslabovani novinafské dimenze medialni komunikace, a je tedy krajné
nepravdépodobné pomeéry vyhodné pro politickou sféru G¢inné restaurovat (Potticek 2002:

485)%,

& Meédium (jeho obsah) nelze hodnotit ani jako dobré ani jako $patné, hodnota jeho vyznamu tkvi v jeho pouziti (McLuhan
1991: 22). Vsechna média existuji proto, aby dala nasemu zivotu umélé vnimani a libovolné stanovené hodnoty (McLuhan
1991: 186).
8 Piirucka Privodce krajinou priorit konstatuje sluzebné postaveni médii vici hlavnim aktérim prostoru pro vefejnou
komunikaci, politiki. Ti maji v sou¢asné dobé stale Castéji tendence vyuzivat medialni obsahy jako sluzby (Poticek 2002:
485 - 486).
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4 Vybrané pomniky

Pro vyzkum byly vybrany tfi ptiklady pomniki, jejichz realizace vyvolala silnou
vefejnou diskuzi odrazejici se vyraznym zpiisobem rovnéz v Ceskych médiich. Jedna se
0 pomnik v Plzni vénovany generalu Pattonovi a pomnik v podobé oktidleného lva vénovany
¢eskoslovenskym letcim RAF na prazském Klarové. Oba vybrané pomniky byly odhaleny po
roce 2000, zastupuji tak soucasny pristup k pomnikové tvorbé a konfliktnich linii s ni
spojenych. Pomniky byly zvoleny podle toho, s jakou intenzitou se v médiich vyskytovaly. To
odrazi silu daného medidlniho diskurzu. U obou piikladiit pomniki média pracuji s hlavnimi
myty utvatejicimi ¢eskou identitu. Do Gzkého vybéru ¢lankt jsem zafadila ¢lanky, které se u
obou vybranych pomnikt shodovaly pravé v tématu strachu o zachovani mezinarodni image,
o to, aby nedoslo k divodim pro mezindrodni ostudu, vysméch atp. S timto prvkem se poji
dalsi pfibuzna témata jako je tucta, dustojnost, odbornost ufednikti. Pro jasnou piedstavu o

predmétu medidlnich vystupti nyni popisu jednotlivé skutecnosti stojici za vznikem pomniku.

4.1 Pomnik generala Pattona v Plzni

Prvni navrh na vystavbu pomniku generalu Pattonovi v Plzni nevzeSel ze strany
zastupcll mésta, nybrz sochatre Jaroslava Bockera. Jeho snaha ziskat podporu a financovéani
vlastni sochy generala v podobé tiimetrové realistické figury od plzenské radnice vychazi uz
z roku 2000. Méla byt odhalena u pftilezitosti 60. vyroci osvobozeni. Radnice vSak neprojevila
vyrazny zdjem. Za sochafovu iniciativu se postavil spolek Military Car Club, ktery zajistil
pronajem pozemku pro vystavu sochy a zaroven byl inicidtorem vetejné sbirky na sochatskou
realizaci. Pozd&ji, v roce 2004, vySlo najevo, ze se sochaf zapletl s komunistickou tajnou
policii StB, ktera jej zapsala do seznamu spolupracovnikili. Pfestoze se Bocker hajil, Ze on
sdm je obé&ti minulého rezimu, plzeiiska radnice nastalou situaci vyhodnotila jako konflikt
symboll protichlidnych etap historie. Patton jako ptedstavitel svobody a StB jako néstroj

totalitniho rezimu.

V roce 2004 vsak pozdvizeni ohledné pomniku dostalo zastupce mésta do kouta. Od
jasného vyjadieni podoby oslav 60. vyro¢i uz nemohli bez nasledkli couvnout. Zaroven vSak
promeskali vhodny Cas pro realizaci jakéhokoli alternativniho feSeni. Z téchto diivodl radnice
na zacatku roku 2005 zaujala jasny postoj vyjadiujici potiebu vyhlaSeni soutéze, prestoze
puvodni idea vzeSla ze strany sochate Bockera. Po zamitnuti instalace jiz vytvofeného

Bockerova figuralniho pomniku v Plzni se jej ujala tehdejsi starostka obce DySina Vaclava
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Kuklikova. Socha byla postavena pied zdkladni Skolou v obci a byla na ni vyhlaSena vetfejna
sbirka, do které mohli béhem tfi let pfispivat lidé z celé zemé. Nejcastéji citovanym
prohlasenim starostky Kuklikové byla snaha o nesméSovani politickych zélezitosti s uménim.
AmeriCti veterani a také vnuk generala George Patton Waters realistickou postavu vojevudce
v Dysiné ocenili a obec se tak stala pravidelnou zastdvkou beéhem kazdoroc¢nich oslav konce

2. svétove valky.

V roce 2005 zacala plzeiiska radnice hledat dal§i navrh pomniku v soutézi. Clenové
komise v prosinci jako nejlepsi vybrali navrh znazoriujici plasticky reliéf vojenské helmy na
dvou a pul metru vysoké, ¢tvercové, meédi pokryté sténé. Novy pomnik mél ptivodné stat
U kulturniho domu Peklo, pobliz mista, kde byl Military Car Clubem pronajaty pozemek pro
instalaci Bockerovy figury. Realizace ale narazila na skutecnost, Zze se nedaleko nachazi
vedeni horkovodu. Navrh tak bylo potieba pfepracovat a autofi si fekli o vice penéz. Radnice
se snimi vSak nedokdzala dohodnout, na misto toho se myslenky stocily k hledani
vhodnéjsiho feSeni. Zastupci mésta v roce 2007 vybrali prostranstvi pod Divadlem J. K. Tyla

v sadech Pétatticatnik. V roce 2009 pak byla vyhlasena dalsi soutéz.

Vitézi se stali sochat Lubomir Cermék s architekty Tomasem Bene$em a Vaclavem
Zunou. Navrh spocival v podobé proti sobé postavenych kovovych desek se stylizovanou
siluetou generalova profilu. Jako materidl byla pouZita specidlni rychle korodujici ocel
pfipominajici material Pattonovych tankd konvenujici s vlastnostmi legendarniho velitele,
jako je nezlomnost nebo tvrdost. Pies dalsi vinu kritiky ze strany ob¢anli mésta je zfejme, Ze
se Plzni podatilo ziskat zajimavé dilo, jemuz nechybi myslenka. Podtrhuje jej vhodné zvolené

misto, které jesté vylepsila celkova revitalizace prostoru.

Velmi frekventovanym tématem uvah spojovanych s dlouholetym jednanim kolem
Pattonova pomniku bylo ujasiiovani si vztahu k totalitnimu rezimu. Mluvilo se také o tom,
zda v Plzni a okoli neni vzhledem k zasluham americkych vojakd jejich pomniku piilis.
V dal$i rovin€ se jednalo posuzovani krokii radnice vedoucich smérem k vybéru teSeni

architektonickych navrha v soutézich a vyuziti vefejného prostoru.

4.2 Pomnik ¢eskoslovenskych letciit RAF v podobé okfidleného lva v Praze
na Klarové

Pamatnik ceskoslovenskych letch RAF od britského sochare Colina Spoffortha stoji

v Praze na Klarové. Pamatnik byl odhalen 17. ¢ervna 2014. Je vénovan Ceskoslovenskym

letciim, ktefi za druhé svétové valky pusobili v Britském kralovském letectvu a proslavili se
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svou ucasti v bitvé o Britanii. Pomnik byl 17. ¢ervna 2014 odpoledne slavnostné odhalen
britskym poslancem parlamentu Nicholasem Soamesem, vnukem Winstona Churchilla.
Slavnostni odhaleni pomniku na Klarové doprovodila hudba Royal Air Force a sbor
kralovskych bubeniki a dudakt. Akce se zucastnilo osm valeénych veterant, byvalych
ceskoslovenskych pfislusniki RAF. Po odhaleni paméatniku pteletél nad Prahou legendarni
stthaci  letoun Spitfire, pouzivany cCeskoslovenskymi piloty ve Velké Britanii.
Dvoumetrovy bronzovy okiidleny lev je dilem britského sochaie Colina Spoffortha. Lva do
bronzu odlila umélecka slévarna v Horni Kalné v Podkrkonos$i a je umistén na betonovém
podstavci pokrytém ceskou zulou. Kruhovy podstavec ptfi pohledu shora vypada jako
znak ¢eskoslovenského vojenského letectva. Oplatovani a nytovani na obou jeho bocich ma
napodobovat plast’ letadla. K umélecké hodnoté oktidleného lva i jeho umisténi na soklu se
objevila fada negativnich hodnoceni. Kritizovdna je absence vefejné soutéZze a posouzeni
vzhledu odbornou komisi, symbolicka a ikonograficka podoba, poukazovano je na nizkou
uroven autorovy tvorby i samotnou vytvarnou troven dila (neziidka jsou v souvislosti
s objektem skloflovany vyrazy jako nepovedené dilo, Spatné¢ modelované, paskvil). Umisténi
pamatniku 1 monumentalnost dila byly trnem v oku magistratnich pamatkait. Spory
Prahy 1 s magistratem tak provazely pamatnik od jeho poc¢atku. Byl napadan postup Prahy 1
a britského velvyslanectvi. O povoleni pry pozadaly ob¢ instituce pozd¢ a bez dostate¢né
diskuse. Také nereflektovaly nabidky jinych lokalit v centru Prahy. Magistratni pamatkari
argumentovali 1 tim, Ze v par¢iku na Klarov€jiz jeden pamatnik existuje
(pomnik 2. odboje od Vladimira Preclika). Dne 5. listopadu 2014 pokutovali (pokuta ve vysi
150.000 korun) Prahu 1 za poruseni zakona s odivodnénim, Ze Praha 1 neméla povoleni
pamatkait pro umisténi sochy. Dne 17. ¢ervna 2015 (pfesné po roce od odhaleni paméatniku)
potvrdila mluvéi Prahy 1, Ze Praha 1 pokutu zaplatila a pomnik definitivné zistane na
Klarové. Pdvodni zamér odstranit pamatnik (dle nafizeni prazského magistratu) byl

eliminovan kladnym postojem ministerstva kultury.
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5 Metodologie

V metodologické ¢asti uvedu cil vyzkumu a ptiblizim pouzity metodologicky pristup.

5.1 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je analyza medialniho diskurzu pomnikovych kauz odehravajicich se
v Ceskych médiich po roce 2000. Pomnik ve vefejném prostoru je mistem koncentrace
kolektivni paméti. V ramci analyzy se budu vénovat odhaleni prostfedki, jimiz autofi
mediélnich sd&leni popsanou pamét naroda ztvariuji. Cast analyzy bude vénovana také
argumentaci pfitomné uvnitt medidlnich sdéleni, na zakladé¢ které 1ze identifikovat vyznamné
konfliktni linie a dal$i jevy. Tato analyza by zarovenl méla vést k odhaleni sebeidentifikacnich
zakonitosti uvniti spolecnosti, kterda medialni vystupy konzumuje. Jednou z oblasti, na kterou
se zaméfim, je konstrukce vniméani postaveni ceské spoleCnosti v ramci mezinarodnich

5

vztahii. Pfi snaze o rekonstruovani uvedenych vztahi bude vyuzita kvantitativni®, ale

pfedevsim kvalitativni kriticka diskurzivni analyza v pojeti Ruth Wodakové.

5.2 Volba pripadua

Vyzkumna prace je zaloZena na sbéru, analyze a nasledné intepretaci ziskanych dat.
Pro dosaZeni Zadané reliability celého vyzkumu je zapotiebi specifikovat vybér vyzkumného
vzorku, na kterém bude analyza provadéna. Za prostfedek pro analyzu jsem zvolila vybrané
¢lanky z ¢eskych periodickych tisténych médii. Vybér vzorku se v tomto piipad€ uskuteciiuje
ve vicero po sob€ jdoucich krocich: pro identifikaci jednotky vybéru (analyzovana média)
byla vyhledana suma medialnich sdéleni, ve kterych se vyskytuje jakakoli informace
0 vybranych pomnicich v obdobi vyvoje kauz spojenych s témito pomniky. Tento zakladni
soubor je vpraci popsan ve prospéch bliz§i predstavy o celkovém dosahu danych
pomnikovych kauz. Na zidkladé¢ popsané kvantifikace je v dalsim kroku identifikovana
jednotka vybéru, tedy analyzovand média. Jedna se o ta média, ve kterych se téma pomnikové
kauzy vyskytovalo s vyssi frekvenci a zejména ta média, ve kterych byla kauza popisovana od
jejiho vzniku az po vysledny stav. V takto zuzeném vybéru medidlnich sdéleni dale

kvantifikujeme podrobnéjsi obsah ¢lankt dle preferenci vyzkumu. V poslednim kroku je poté

8 Kuvalitativni analyza je zakladem diskurzivni analyzy, aviak za soub&ného pouziti kvantitativniho zkouméni lze zjistit
naptiklad, s jakou frekvenci se vypovedi vyskytuji. Takto 1ze odhalit ,,slogany* doprovazené mnozstvim soudi a predsudkd.
Vyskytuje-1i se vypoveéd’ Casto, ma trvalé Gcinky a silné upeviuje urcité védéni (Wodakova 2002: 69).
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proveden nejuzsi vybér medialnich sdéleni, na kterd je posléze aplikovana kvalitativni analyza

diskurzu.

Jednotka vyzkumu — tedy Ceska periodicka tisténa média, v ptipadé pomniku generéla
Pattona v Plzni Deniky VLP, Mlad4 fronta DNES, Pravo, Hal6 noviny, Lidové noviny a
Blesk, v piipadé pomniku ceskoslovenskych letct RAF v podobé okiidleného lva na
prazském Klarové Deniky VLP, Mlada fronta DNES, Pravo, Halé noviny, Lidové noviny a
Metro — poskytuje pozadovanou pestrost linie diskurzu. Jednotka vyzkumu tak reflektuje
pravolevé ideologické spektrum Ceské medidlni scény a zaroven se dotyka regionalné versus
celostatné orientovaného tisku. Vzorek analyzy je vytvofen sbérem medialnich vystupt
Vv obdobi: v pfipadé pomniku generala Pattona v Plzni od ledna do srpna 2005, od dubna do
srpna 2009, biezen 2010 a od ledna do Cervna 2015 a v ptipadé¢ pomniku ¢eskoslovenskych
letc RAF v podobé oktidleného lva na prazském Klarové od biezna do prosince 2014.
Z diivodi vyznamné frekvence ptispévkil v komentafovych i ¢tenaiskych rubrikach tykajicich
se popsanych pomnikovych kauz bylo pii konstrukci vybérového vzorku rozhodnuto
nereflektovat umisténi prispévkil na jednotlivych stranach, pti¢emz dilezitost tohoto hlediska
neni zpochybnéna, diky dirazu na kvalitativni analyzu dat vSak neni primarné¢ urcujici.
Analyzovanou jednotkou je ¢lanek vyskytujici se ve jmenovanych periodikdch bez prostoru

fotografii, infografik a jinych grafickych ztvarnéni.
5.3 Vyzkumnai otizka
V souladu s popsanym cilem analyzy byly polozeny nasledujici vyzkumné otazky:

1. Jakym zpiisobem je ve zkoumanych textech konstruoviana role pomnikii v pojeti

., mista paméti “ v soucasné spolecnosti?
2. Jakym zpuisobem je skrze tematiku pomnikit konstruovan obraz dané spolecnosti?
Vyzkumné otdzky jsou dale specifikovany:
Adl:
Je ucel instalace pomniku vniman jednoznacné?

Je misto paméti v podobé pomniku nazirano pres perspektivu uivahy o podobé naroda

a stavu spolecnosti?

Ad2:
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Je postaveni Ceské republiky v ramci diskurzu nadrazené ¢i podrizené viici

zahranicnim partnerim?

5.3.1 Vedlejsi vyzkumné otazky

Vychozim bodem diskurzu jsou konfliktni linie, které se Vv medialnich vystupech
spojenych s pomnikovymi kauzami hojné vyskytuji. Rozpracovani vedlejsich vyzkumnych
otazek tak krom¢ analyzy medialniho pokryti bude uzce spjato pravé s analyzou
protichidnych postoji. Tyto protichidné postoje a jejich persvazivni charakter budou
popsany a vyhodnoceny na zékladé principii racionalni argumentace s ohledem na skryté

manipulativni strategie.
Vedlejsi vyzkumné otazky:

- Jaci aktéri se ucastni specifického diskurzu spojeného s pomniky a jaké pozice na poli

politické akce v ramci diskurzu zastavaji?

- Jakou roli hraje pamet v trojuhelniku pomnik — politika — verejnost prezentovand
masmédii? Jak jsou prezentovana politicka rozhodnuti verejnosti? Do jaké miry jsou
stanoviska politikit  jako autorit prijimana jako konecna fakta? Jak jsou umélci
V modernich spolecnostech prijimani? Na zdkladé jakych kritérii verejnost posuzuje

existenci daného pomniku?
- Jakou roli hraji média pri prezentaci politickych rozhodnuti verejnosti?

- Kterd pravdivostni tvrzeni jsou v diskurzu vyjadiena explicitné a ktera implicitne? Jakym

zpiisobem tato tvrzeni zapadaji do politickych ci ideologickych ramcu?
- Kterad jsou hlavni témata diskurzu?
- Které aspekty diskurzu se promenuji v case? Co stoji za témito zmenami?

- Sjakymi dalsimi diskurzy se diskurz soucasnych ceskych pomnikii protina a ke kterym se

vztahuje?

5.4 Kiriticka diskurzivni analyza

Diskurz je komplexné urCovan spolecnosti, tj. lze v ném spatiovat socialni praxi
zahrnujici lingvistické jevy, jednani, formy socialni interakce, mentalni reprezentace,
komunikac¢ni udalosti, kulturni produkty atd. Kriticka analyza diskurzu zjistuje pravidla, ktera
dany diskurz dodrzuje. Cilem analyzy diskurzu je zaznamenat spektrum lingvistickych vztaht
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vyskytujicich se uvnitt textli pojednéavajicich o daném tématu. Tyto texty predstavuji slozitou
sit’ podobnosti, které se piekryvaji a protinaji. Analyza diskurzu ptedpoklada, ze ,kazdy
aspekt obsahu textu je vysledek volby, volby pro pouZiti jednoho zpiisobu popisu aktéra, akce
nebo procesu misto jiného, volby vytvorit vétu urcitym zpiisobem radéji nez jinym zpiisobem,
volby zahrnout urcity fakt nebo nazor misto jiného* (Richardson 1974: 38). Analyza diskurzu
zastava kriticky pfistup. V jedné z rovin se zaméfuje na odkryvani nesrovnalosti, rozport,
paradoxt uvnitt textu ¢i diskurzu. Zabyva se rovnéz demystifikaci, to znamend odkryvanim
persvazivnich ¢i manipulativnich diskurzivnich praktik za pomoci znalosti kontextu a dalSich
socialnich teorii. Uginné tak odhaluje prvky vladnouci ideologie v pojeti existence socialnich
forem a procesti zprostiedkujicich obéh dominantnich symbolickych forem ve spole¢nosti.
Ideologie jako pohled na svét slozeny z propojenych mentalnich reprezentaci sdili ¢lenové
specifické socialni skupiny. Za pomoci dominantniho diskurzu dochazi k udrzeni mocenskych
vztaht. Diskurz muze byt zaroven prostfedkem zmény v rozlozeni moci. Jednim z cilt

diskurzivni analyzy je demystifikovat hegemonii ptevladajicich diskurzi.

Otézka vymezeni daného diskurzu podle Wodakové®® neni snadné: ,,Diskurz neni
uzavienou jednotkou, ale entitou otevienou interpretacim, navazovani. Jako analytickd
Jjednotka pak diskurz vzdy zavisi na konkrétni perspektive “ (Wodakova 2002: 118). Texty jsou
zde chapany jako podmnoziny diskurzli a zaroven jako zpfedmétnéni jazykovych udalosti.
Diskurz se realizuje v mnozstvi textll a zanrd. Intertextovost znamena vzajemnou provazanost
textll, a to jak minulych tak i pfitomnych87. Zminéna provazanost spoc¢iva v: odkazovani
K tématim ¢i aktérim, odkazovani k tymz udalostem, k aluzim, evokacim, k pienosu
argumentl z jednoho textu do druhého. Popsany ptenos prvkil ze specifického kontextu do
novych kontextd je oznacovan jako rekontextualizace. Prvky tak nabyvaji ¢aste¢né¢ novych
vyznamu. Tento proces je bohaté reprezentovan pravé médii. Novinafi naptiklad selektuji
pasaze z projevu mluvciho, aby co nejlépe odpovidaly celkovému tucelu ¢lanku. V ramci

rekontextualizace citace nabyvaji ¢astecné novych vyznamt (Wodakova 2002: 119).

5.5 Metoda
Kriticka diskurzivni analyza vyuziva tfi zakladni roviny: identifikace specifickych

obsahil a témat diskurzu, odhalovani diskurzivnich strategii a vyzkum jazykovych nastrojl a

8 praveé Ruth Wodakova zalozila ve Vidni vyzkumné centrum ,,Diskurz, politika, identita vénujici se vyzkumu evropskych
identit a evropskeé ,,politiky paméti.

8 Literatura uvadi také obdobny termin interdiskurzivita, kdy dany diskurz odkazuje k tématim & podtématim jinych
diskurzi. Mohou to byt naptiklad finance nebo Skolstvi. Diskurzy jsou oteviené a hybridni, nova témata tak vznikaji na
mnoha mistech.
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konkrétni kontextové zavislé jazykové realizace. Zabyva se pravidly a principy spojovani vét
a souveti ve vetsi celky nazyvanych text. Zkoumd prostfedky vyjadfujici vztahy mezi

textovymi celky. K tomuto ucelu slouzi argumentacni a textova analyza.

5.5.1 Argumentacni analyza
Kazdy text ma svlij argumentativni rozmér a je od svého vzniku pfirozené konstruovan

na zaklad¢ argumentacni logiky. K argumentacni analyze se nejcastéji pfistupuje za pomoci
Aristotelovy teorie rétoriky. V rdmci analyzy argumentace je vzdy dillezité zohlednovat tfi
prvky: autora promluv (éfos), publikum (patos) a argument (logos). Ty jsou spolu béhem
argumentace ve vzajemné interakci a tvoii rétoricky trojuhelnik, na ktery je zapotiebi nahlizet

jako na celek (Amossyova 2010: 5)%,

Aristoteles definuje tfi hlavni rétorické varianty. Kazda varianta sleduje specifické cile
a dosahuje jich specifickymi prosttedky. RozliSuje variantu pravnickou, kde se mluvéi snazi
obh4jit nebo zautoCit na akci vybraného socidlniho aktéra v minulosti. Dovolava se
spravedlnosti a k jejimu dosazeni vyuZziva obvinéni nebo obranu. Druha rétoricka varianta je
ceremonidlni, pfi niz se autor promluvy snazi presveéd¢it publikum, ze vybrana akce ptipadné
socialni aktér/objekt/proces jsou hodné tucty, vdéku, nebo naopak nesouhlasu ¢i pohrdani.
Ceremonidlni rétorickd varianta je zaméfena na soucasnost a za pomoci kritiky piipadné
pochvaly zduraziiuje potfebu oslavy piipadné pocitu ostudy. Tok argumentace je zde Casto
namifen na kvalitu charakteru. Tteti moZnosti je politickd rétorika, kterd se zamétuje na
budoucnost a publikum podnécuje k vyvolani akce s vyhlidkou budoucich benefiti ptipadné
hrozby. K tomuto ucelu vyuziva ¢asto nejvétsich spole¢nych jmenovateli pro dané publikum.
Vyvolava tak konstantni pocit nutnosti vybéru vedoucimu k vyhoddm ptipadné nevyhodam.

Analyza argumentace by méla vést k identifikaci dominantni rétorické varianty (Richardson

1974: 151 - 157)

DalSim krokem je vyzkum strategie pfesvédCovani. Ethotické argumenty nakladaji
s povahou autora promluvy, odkazuji na jeho autoritu, zkuSenosti ¢i expertizu. Za pomoci
pathos autor promluvy na publikum pusobi prostifednictvim emoci, snazi se napiiklad vyvolat
strach. Logos pusobi prostfednictvim logiky, zde je tfeba davat si pozor na ukvapenou
generalizaci nebo Spatné analogie. VS§imame si tak pfimé argumentace — topos — a falesné

argumentace — falacie. Pfi analyze je zaroven nutné vS§imat si, zda je dana strategie pro druh

% Aby byly argumenty G&inné, jsou autorem promluvy vybirany, konstruovany a fazeny tak, aby zaroveii vychazely
z charakteru publika. Cilem vystavby textu je oslovit a pfesvédéit. Argumentaéni linie pracuje s védomymi ale i nevédomymi
procesy. Jak zmiituje Amossyova, diskurz se vzdy snazi udélat dojem na své publikum (Amossyova 2010: 5).
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textu, v némz se objevuje, relevantni. Analyza argumentace napomiize porozuméni zptsobu,
kterym mluv¢i vyuzivaji jazykové prostiedky k obhajobé a podpoie vlastnich postoji

(Richardson 1974: 177).

Searle ve své teorii feCovych akta v textu rozlisSuje nasledujici slozky: obsah vyroku a
iloku¢ni akt (pfipadné pouziti ilokuéni sily). Pti analyze vypovédi je nutné rozliSovat mezi
tim, co je jejim obsahem a tim, jaké pragmatické funkci dana vypovéd slouzi, neboli
zamérem, S jakym byla vyslovena (Searle 1992: 24). Analyza argumentace se zabyva tvorbou
argumentu za pomoci volby lexikalnich prostfedki. Jedna se naptiklad o nadsazku neboli
hyperbolizovani, opakovani, uziti metafor, uziti explicitnich nebo naopak implicitnich

sdé¢leni, vyzadujicich zapojeni ¢tenate.

5.5.2 Textova analyza
Textova analyza se vénuje vybéru a vyznamu jednotlivych slov. Vétné ¢leny na trovni

slov jsou otiskem spole¢nosti a hodnotovych soudil, nesou denotativni a konotativni vyznam.
Vybér slov potom ramuje uddlost urcitym zplisobem. ,,Zpiisob, kterym jsou lidé pojmenovani
V novinovém diskurzu, ma potom vyznamny vliv na zpiisob, jakym jsou videni* (Richardson
1974: 49). Novinafi si vzdy vybiraji z mnoziny mozného pojmenovani, svym vybérem potom
ukazuji na to, ke které skupin€¢ pojmenovany patii, nebo také na to, ke které skupiné autor
chce, aby pojmenovany patfil. Projevuje se zde tak vztah mezi pisatelem a subjektem. Reisigl
a Wodakova oznacuji tyto procesy vybéru referencnimi strategiemi. ,,Vybér pojmenovaini
miize slouzit riuznym psychologickym, socialnim, nebo politickym cilum ze strany mluvciho
nebo pisatele” (Reisigl, Wodakova in: Richardson 1974: 49). Reisigl a Wodakova dale
vymezuji strategie tvrzeni, coz jsou ,nejzdkladnéjsi procesy a dusledky lingvistického
prirazovani kvalit lidem, zviratim, objektim, udalostem, akcim a socidlnim fenoméniim*
(Reisigl, Wodakova in: Richardson 1974: 52). Timto reprezentuji otevienéji hodnoty
a charakteristiky rtiznych socidlnich aktéri. Na irovni véty se textova analyza zabyva vétnou
skladbou a tranzitivitou, modalitami, pouzitymi presupozicemi neboli skrytymi ptredpoklady

¢i rétorickymi tropy.
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6 Analyza

V nasledujici Casti se budu zabyvat analyzou diskurzu a naslednou interpretaci
zjisténych dat. V prvni fazi bude vyzkumny vzorek podroben kvantitativni analyze. Ta odhali
frekvenci pokryti medidlnich vystupt (krok 1) na téma dvou vybranych ptikladi pomniki.
Kromé toho se tak podafi vramci jejich subkategorii ziskat podrobné&jsi informace o
charakteru vSech analyzovanych ¢lankt tak, aby bylo mozné vytvofit si pfedstavu o tématech,
ktera se ve vyzkumném vzorku, a tak i v ramci diskurzu, vyskytuji. Zde bude diraz kladen
predevs§im na pomér ¢lankt se subjektivnim zabarvenim viéi poctu ¢lankl neutralnich neboli
¢isté popisnych (krok 2). S mirou subjektivity obsazené ve vybranych medidlnich vystupech
souvisi rovnéz analyza medialnich ZanrG. Ve vztahu k analyze miry subjektivity vyskytujici
se Vv ¢lancich bylo zkoumani zaméfeno na frekvenci vyskytu obecného pocitu ostudy
a souvisejicich odkazti. Vyuzila jsem pfitom z pilotni analyzy, pii které byla evidovana
napadné vysoka frekvence vyskytu vyrazu typu ,,0studa“, ,fiasko“, ,,faux pas“ a podobné.
Podrobnéjsi pohled byl vrdmci kvantitativni analyzy zameéfen rovnéZz ptitomnosti
tzv. zahranicnich zaleZitosti V €lancich. Konkrétné na zjiSténi, sjakymi tématy jsou
zahranicni zaleZitosti V ¢lancich, ve kterych se vyskytuje téma vybranych pomnikd, spojeny
(krok 3). V ramci kvantitativni analyzy jsem se pokusila odhalit také pfitomnost odkazt na
pamét’. Bylo tak analyzovéno, jaké procento ¢lankl se tématem paméti explicitné zabyva a

jakym zpiisobem je pamét’ v ¢lancich reprezentovana.

Druhd faze analytické casti se veénovala kvalitativni analyze vybranych c¢lanka
vénujicich se tématu pomnikd. K tomuto ucelu byla vyuzita argumentacni analyza a analyza
textu. Diky zvolenému postupu v ramci kvalitativni analyzy by méla byt odhalena konstrukce
jednotlivych ¢lankd od obecnéjSich vypovédi az po pfitomnost konkrétnich lingvistickych
prvki, které autor ¢lanku vyuZiva za ucelem piesvédCovani Ctenare. Nasledujici kapitoly by
tak mély umoznit zodpovédét dilci vyzkumné otazky. Za pomoci odpovédi ma byt poté

umoznéno zodpoveédét hlavni vyzkumné otazky.

Jakym zpusobem je ve zkoumanych textech konstruovana role pomnikit v pojeti ,, mista
paméti*“ v soucasné spolecnosti? Jakym zpusobem je skrze tematiku pomnikii konstruovan

obraz dané spolecnosti?
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6.1 Kbvantitativni analyza
Pted zapocetim jmenovanych jednotlivych casti analyzy za pomoci kvantitativni

analyzy je nutné struc¢n¢ popsat vyberovy soubor:

Predmétem z4jmu jsou celd obdobi, po ktera se v Ceskych médiich objevovaly
prispeévky spojené s danou medidlni kauzou. V pifipadé medidlni kauzy, kterd se vaze
k pomniku generala Pattona v Plzni, se jednalo dokonce o mnohalety evergreen, nez doslo
k zavére¢nému feSeni situace ze strany vedeni mésta a tak i ukonceni medialni kauzy.
Pozorované prispévky zde spadaji do roku 2005, ve kterém kauza vypukla, do roku 2009, kdy
bylo na pomnik vypsdno nové vyberové fizeni. Drobné ozvuky tohoto tématu byly
pozorovany i v roce 2010. Vyrazny objem ¢lankl na dané téma se objevil znovu v roce 2015,
kdy byl pomnik s koneCnou platnosti realizovan a instalovan. V téchto letech bylo
identifikovano celkem 231 ¢lankt v tisténych médiich (Deniky VLP, Mlada fronta DNES,
Hal6 noviny, Lidové noviny, Blesk, Pravo, Metro, Metro, Regiondlni média, E15, Nedé&lni
svét, Splus2, Reflex, Profit Kvéty, Euro), u nichZ se s riznou mirou naplnéni vyskytuje
tematika pomniku. V pfipadé¢ medidlnich vystupi vénovanych tématu pomniku
ceskoslovenskych letci RAF v podobé oktidleného lva na prazském Klarove bylo mozné
diky, na poméry pomnikii az bleskovému, charakteru celé¢ kauzy pozorovat clanky
publikované v Ceskych tisténych médiich pouze v roce 2014. Zde bylo identifikovano celkem
104 ¢lankt v tisténych médiich (Mladad fronta DNES, Lidové noviny, Metro, Deniky VLP,
Pravo, Hal6 noviny, Respekt, Blesk, Hospodaiské noviny, Tyden, regionalni média, E15,
Splus2, A2, Artt+antiques, Euro, Kvéty, Reflex). Zakladni vybérovy soubor tak ¢inil celkem
335 c¢lankad.
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Tabulka 1a Pomnik generala Pattona - Zakladni vybérovy soubor

Vystupy a
V roce =)
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2009, Z. g
2010, a k=
2015 < = £
[~ - > o - N
=| 5 = 2 2 £
> & 2 = = z
A = o = RN
= S x| 2| 2] .8 S| @ 3|2 o
AR I E I IR
2 S| Al mlSlS|lglu|lz] &l o|a| 2| @]|Celkem
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Tabulka 1b Pomnik ¢eskoslovenskych letcii RAF — Zakladni vybérovy soubor

Vystupy 7 -
Vv roce &= ;
014 | & g
)
8 = a @ 9
= '; = ? 'ﬁ - >
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Jak je mozné vidét z tabulce 1a a 1b medialni pokryti kauzy pomniku generala Pattona

a pomniku Ceskoslovenskych letcli RAF v tiSténych médiich se mezi sebou 1i8i predevsim

vV po¢tu publikovanych c¢lankd. Kauza pomniku generdla Pattona byla bohaté pokryta

regionalni plzenskou mutaci Denikli VLP, ve které béhem Ctyf pozorovanych obdobi vyslo

celkem 117 ¢lankt k tomuto tématu, na rozdil od kauzy pomniku ¢eskoslovenskych letct

RAF, jez se do Prazského deniku (regiondlni mutace Denikit VLP) promitla pouze ve

12 medialnich vystupech. Jak je mozné vidét na tabulce la a 1b, téma bylo kromé

regiondlnich mutaci Deniki VLP pojednano ve zpravodajskych denicich,

lifestyle

a ekonomickych magazinech. V pfipadé pomniku Ceskoslovenskych letci RAF se téma

objevilo rovnéz ve specializovanych kulturné-umeéleckych médiich jako A2 ¢i Art+Antiques.
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Po ziskani zakladniho souboru z diivodu nizkého poctu medidlnich vystupi v nékterych z
analyzovanych médii byla analyza dale zamétfena pouze na dle poctu medidlnich vystupt
prvnimi Sesti médii u kazdé pomnikové kauzy. Vybrand média ilustruje graf la a 1b. Ve
prospéch ziskani dalSich dat v rdmci kvantitativni analyzy tedy budu pracovat s omezenym
poctem 215 ¢lankl v pripadé pomniku generala Pattona a s poctem 81 ¢lankd v ptipadé

pomniku ¢eskoslovenskych letcii RAF.

Graf 1a Pomnik generala Pattona - Zakladni vybérovy soubor
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Graf 1b Pomnik ¢eskoslovenskych letcii RAF — Zakladni vybérovy soubor
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6.1.1 Mira subjektivity medialnich sdéleni tykajicich se pomnikovych kauz

Mirou subjektivity medidlnich sdéleni tykajicich se pomnikovych kauz rozumim

pritomnost vkladu osobniho postoje autora v ¢lanku. Miru subjektivity, se kterou je téma
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pojimano, ilustruje podil medidlnich Zanrt, tedy zpravodajskych vici publicistickym ¢lanktim
(tabulka 2a a 2b). Zpravodajstvi vramci tisténych médii zahrnuje formaty jako je
zpravodajsky clanek, kratkad zprava, Sirsi pojednadni. V ramci formata z oblasti publicistiky je
mozné se setkat s komentdrem, rozhovorem, reakci ctendre, glosou. Zaroven jsem se
soustiedila podrobnéji na fakt, ze subjektivita muze byt pfitomna i v ¢lancich z oblasti
zpravodajstvi. Proto jsem Vramci méfeni miry subjektivity vyuzila také miru pfitomnosti
osobniho nézoru autora napti¢ medidlnimi zanry a jejich formaty. Mira subjektivity objevujici

se Vv ¢lancich napfi¢ zanry je ilustrovana za pomoci tabulky 3a a 3b.

Tabulka 2a Pomnik &eskoslovenskych letcii RAF - Zurnalistické Zanry

Zurnalisticky
Zanr = =
= z =
S S =
= = 2
=wn| ol B &l of £ &
EU| 5| 8| BE| | 2| X
= = ol =B s| E| = I
Q| 2| Al ala| =Z| O
zpravodajsky | 5 3 4 6 6 | 2 | 26
¢lanek 6% | 4% | 5% | 7% | 7% | 2% | 32%
kratka 12 1 7 6 1 11|21 29
zprava 15% | 9% | 7% | 1% | 1% | 2% | 36%
Sirsi 0 1 0 1 10]0 2

pojednani | 0% | 1% | 0% | 1% | 0% | 0% | 2%

Zpravodajstvi

leii té
vedlejsitema | oo 00 | 006 | 206 | 0% | 0% | 206

17 | 11 |10 | 10 | 7 | 4 | 59

Soucet 1510011305 [ 1296 | 1296 | 99% | 5% | 73%
comenest | 4] L 4] 1 ]2]1[13
5% | 1% | 5% | 1% | 2% | 1% | 16%
0lo | 1] 11|03
rozhovor

0% | 0% | 1% | 1% | 1% | 0% | 4%

g reakce O3] 2| 0]|0|0fS5
g ¢tenara 0% | 4% | 2% | 0% | 0% | 0% | 6%
e 0 0 0 0O |0|0] O
= glosa
a 0% | 0% | 0% | 0% | 0% | 0% | 0%
vedlejsi téma 0 0 L 0] 00 .
0% | 0% | 1% | 0% | 0% | 0% | 1%
Soutet 4 4 7 2 | 3|1 22
5% | 5% | 9% | 2% 4% |1% | 27%
N =81
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Tabulka 2b Pomnik generila Pattona — Zurnalistické Zanry

Zurnalisticky
4 >}
Zanr A |8 o E
= |§ = 3
> L= g = c
2= =} 0
SRW| 2| 2| % 3| &
o =2 & | Q| B )
aFpQl el Zlm|l 3l O
zpravodajsky| 45 | 21 [ 14 (11 | 5 | 1 | 97
¢lanek 21% 0% |45%

S

(6]
=
3
S
5
S
N
S

kratka 11 3 0|51 25

i zprava 4% | 3% | 2% | 0% | 2% | 1% | 12%
-§ $irsi 2l 0]0|0]0|1] 3
= | pojednani | 1% | 0% | 0% | 0% | 0% | 1% | 2%
E vedlejsi téma 16 3 4 0 0 L 2
7% | 2% | 2% | 0% | 0% | 0% | 11%
Soucet 74 | 29 | 21 |11 | 10| 4 | 149
35% | 13% [ 10% | 4% | 5% | 2% | 69%
komentar ° o 1 g b L 7
4% | 3% | 0% | 0% | 0% | 1% | 8%
rozhovor 6 L 2 01017110
3% | 0% | 1% | 0% | 0% | 1% | 5%
£  reakce 6|5 |0[0]|0|0]|21
.‘g Stenafi 7% | 2% | 0% | 0% | 0% | 0% | 9%
= glosa 03| 2|0]|0]|0]15
g 5% | 2% | 1% | 0% | 0% | 0% | 8%
vedlejsi téma 2 0 0 11040 3
1% | 0% | 0% | 1% | 0% | 0% | 2%
Soutet 43 | 15| 5 | 1] 0| 2| 66
20% | 7% | 2% | 1% | 0% | 1% | 31%
N =215

Tabulky 2a a 2b odhaluji, ze pomér publicistickych a zpravodajskych clanki je
u vybranych pomnikovych kauz pfiblizné stejny. U vSech analyzovanych periodik se pomér
blizi 70% zpravodajskych ¢lankt vici 30% publicistickych ¢lankt (u pomniku generala
Pattona 73% zpravodajskych format v porovnani s 27% publicistickych formatt, u pomniku
ceskoslovenskych letci RAF ve stejném potadi 69% v porovnani s 31%). Pro dosazeni
vhodné komparace jsem vyuzila béZnych vytiskii analyzovanych periodik; napiiklad ve
vytisku deniku Pravo ze dne 14. 4. 2016 se tento pomér rovna 85% zpravodajskych viaci 15%
publicistickych ¢lankli, shodny pomér zpravodajstvi a publicistiky byl nalezen ve vytisku

deniku Mlada fronta DNES ze dne 15. 4. 2016%. Z porovnanych dat tak vyplyva zavér

8 \/ komparovanych datech nebyly zapo&itany rubriky Stiedni Cechy (Praha) a Sport.
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vV podobé ptitomnosti vys$Siho procenta publicisticky ladénych ¢lankti vénovanych tématu

pomnikd, nez jaky vykazuje bézné uspotadani zkoumanych periodik.

Pfitomnost osobniho nazoru autora uvniti medidlniho sdéleni byla zjistovana za
pomoci méfeni tzv. emociondlni ndplné. Ta byla odhalena prostiednictvim identifikace
lingvistickych prvkti uvnitf textu jako hyperbola, metafora, metonymie, synekdocha,
eufemismus, opakovani, pifimda, polopiiméd a pseudopolopiimé te¢, konfliktni situace
Z jednostranné perspektivy atp. Ve prospéch detailnéjSiho zatfazeni ¢lankti do podkategorii
negativni, pozitivni Ci pritomnost jakychkoli blize nespecifickych emoci jsem se fidila
celkovym vyznénim c¢lanku. Prestoze tedy tabulka 2a a 2b odhaluje pievahu zpravodajskych
formatd, to znamena téch, které jsou bézné spojovany s vyssi mirou dosazené neutrality, nad
publicistickymi formaty, které jsou subjektivné ladéné jiz ze své vyhradné nazorové podstaty,
vykazuji nizkou miru neutrality, tabulka 3a a 3b popisuje vyrazné prevladani clanka
subjektivné zabarvenych. Pomér mezi subjektivné zabarvenymi a neutrdlnimi piispévky cini

74% k 26%.
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Tabulka 3a Pomnik generala Pattona — Emocionalni napli

»n
=
A >
emocionalni A = > =
napln § g E §
> | & S w (S
T |2 |= % |8 |2
) = =~ < 2 = )
A |5 |a& [T |m = O
18 | 10 5 4 2 1 40
ostuda
8% | 5% | 2% | 2% | 1% | 1% |19%
negativni
9 5 1 3 3 0 21
jiné
4% | 2% | 0% | 2% | 2% | 0% |10%
£ 2131001016
he” pozitivni
-_% 6% | 2% | 0% | % | 0% | 0% | 8%
=
“ 44 11512 5 | 3] 3|82
pritomnost emoci
20% | 7% | 6% | 2% | 2% | 2% |39%
83 | 33 | 18 | 12 9 4 | 159
Soucet
39% | 15% | 8% | 6% | 4% | 2% | 714%
15 5 3 0 2 1 26
hlavni téma
7% | 2% | 2% | 0% | 1% | 0% |12%
k= 20 4 5 0 0 1 30
e vedlejsi téma
;Ej 9% | 2% | 2% | 0% | 0% | 0% |13%
=
35 9 8 0 2 2 56
Soucet
16% | 4% | 4% | 0% | 1% | 1% |26%
N =215

52




Tabulka 3b Pomnik ¢eskoslovenskych letcii — Emocionalni napli

7
=
4
. ars a
emocionalni « 2
napli E z z
=) o
& | & 2
2 |t le |& |2 |2 |6
s |2 | B § | |E |=
= |8 |[=2 |a |&a |2 |O
5 1 1 0 1 0 8
ostuda
6% | 1% | 1% | 0% | 0% | 0% |10%
negativni
4 2 1 1 0 2 10
jiné
506 | 3% | 1% | % | 0% | 3% |12%
£ 1o |3 [1]1]o0]6®6
v/ pozitivni
-_% 1% | 0% | 4% | 1% | 1% | 0% | 7%
=
@ 2 |10 3| 43| 1|23
pritomnost emoci
3% |12% | 4% | 5% | 4% | 1% |29%
12 13 8 6 5 3 47
Soucet
15% | 16% | 10% | 7% | 6% | 4% |58%
9 5 5 5 5 3 32
hlavni téma
11% | 6% | 6% | 6% | 6% | 4% |39%
k= 0 0 2 1 0 0 3
e vedlejsi téma
;Ej 0% | 0% | 3% | 1% | 0% | 0% | 4%
=
9 5 7 6 5 3 35
Soucet
11% | 6% | 9% | 7% | 6% | 4% |42%
N =81

RovnéZz pomér negativnich, pozitivnich a ¢lanki obecné emocionalné naplnénych
mezi pozorovanymi kauzami vykazuje napadné vyznamnou shodu. Jak je mozné piesveédcit se
v tabulce 3a, negativné¢ orientovanych c¢lankt bylo identifikovano 38%, pozitivné
orientovanych 10% a ¢lankd s naplni nespecifické emoce 52%. Tabulka 3b, kterd se vaze
k ¢lanktim na téma pomnik ¢eskoslovenskych letci RAF, vykazuje 38% negativné ladénych,
13% pozitivné ladénych a 49% ¢&lankt s nespecifikovanou emoci. Procento negativné
ladénych ptispévkll v obou ptipadech vyznamné pievySuje procentudlni hodnotu pozitivné

ladénych ¢lankli. Za povSimnuti stoji specialné zvolena kategorie ¢lankti vénovanych tématu
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,»ostuda“ (to znamena ¢lankd, v nichz byl explicitné vyjadien pocit ostudy), které dle tabulky
3b tvofi celych 17% vsech emociondlné zabarvenych ¢lankt. Dle tabulky 3a, tedy u
medidlnich sdéleni vénovanych pomniku generala Pattona, je to dokonce celych 25%, tedy
celd Ctvrtina vSech emociondlné zabarvenych medidlnich sdéleni. Koncentrace medidlnich
vystupl, v nichz se vyskytovala kritika situace spole¢né¢ se zminovanym konstatovanim
ostudy, byla velmi vyraznd. V piipadé pomniku generala Pattona se v prubéhu celé kauzy
hojn¢ vyskytovala spojeni typu: Ostuda se blizi!; Misto slavy ostuda!; To, a nikoliv velikost ¢i
délka trvani ostudy dle riiznych Feseni celé situace je to, o¢ tu bézil; Z pokusu vybudovat
diistojny pamatnik se nakonec stala fraska.; ...budeme mit diky plzeniskym zastupiteliim zase
kus ostudy.; Bude ostuda, pokud do oslav stat nebude...; Z hlavni udadlosti letosnich oslav tak
miize byt mezinarodni ostuda; titulek: Dockaji se Plzeniané Pattona nebo ostudy?; Zamezilo
by se urcite plzenské i mezindarodni ostudé.; TO je ostuda, to je hrozné,” pohorsovali se pritom
dva stari muzi; Pry je to ostuda, ale jinému to nevadi.; titulek: V Plzni je ostuda se sochou
osvoboditele Pattona.; NemiiZeme jit proti méstu, nevim, co budeme délat. Zda se mi, Ze z
toho bude jen ostuda," reagoval Milan Dlouhy.; Je to jakdsi protokolarné spolecenskd
Slamastyka," konstatoval hejtman.; "Je ostuda, Ze to trvalo tak dlouho,” hodnoti dnes letité
dohady o zpiisobu jak v Plzni uctit Pattona primdtor mésta®™. Pokud se jednad o pripad
pomniku Ceskoslovenskym letcim RAF, i zde bylo mozné zaznamenat mnozstvi podobnych
sd€leni: Vazné chceme my potomci trapné vldcet pomnik sem a tam pred jejich o¢ima?; ...je
zahanbujici, Ze je iniciovano britskou komunitou Zijici v Praze, nikoliv nami.; Ono by to
stehovani bylo trapné. Trapnost se k majestatu Iva nehodi.; a ted, kdyz se Britové dozaduji
adekvatni lokality, to zacina zavanét peknym trapasem a nevdékem a mnoho dalsich®. Ze
vSech negativné ladénych mediélnich sdé€leni v ptipadé pomniku generdla Pattona byla v
celych 65% clankti zminéna hrozici ¢i odvracend lokdlni a také mezinarodni ostuda.
V ptipadé¢ pomniku ceskoslovenskych letci RAF bylo s ,,ostudou spojeno 44% z vSech

negativné ladénych ¢lankd.

Graf 2a a 2b ilustruje rozlozeni rizné subjektivné zabarvenych piispévki v zavislosti
na poctu vydanych ¢lankti danym médiem. Graf 3a a 3b naopak ilustruje pomér vSech
jakychkoli subjektivné zabarvenych piispévkl (pozitivni, negativni, s nespecifikovanou

emoci) a neutrdlnich ptispévki.

% v3echny citace byly vybrany z &lankd analyzovaného souboru.

%0 Stejnd tak zde byly viechny citace vybrany z &lankd analyzovaného souboru. Tyto drobné citace vyjmuté za
analyzovanych ¢lanka, které se v analytické Casti diplomové prace budou objevovat i nadale pochazi z analyzovaného
souboru. Pro jejich Cetnost a kratky rozsah slouZici pouze pro ilustraci tyto citace nejsou opatieny zdrojem.
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Graf 2a Pomnik generala Pattona — RozloZeni subjektivity dle médii
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Graf 2b Pomnik ¢eskoslovenskych letcti RAF — RozloZeni subjektivity dle médii
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Graf 3a Pomnik generala Pattona — Podil subjektivity dle médii
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Graf 3b Pomnik ¢eskoslovenskych letcii RAF — Podil subjektivity dle médii
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6.1.2 Tematika zahrani¢nich vztaht v medialnich sdélenich tykajicich se

pomnikovych kauz
Pfedmétem zkoumani se v ramci kvantitativni analyzy dale stal vyskyt zahrani¢nich

vztahl vyskytujici se ve vybérovém souboru. V obou ptipadech pomnikovych kauz se vice ¢i
mén¢ vyrazné odkazy na zahrani¢ni vztahy vyskytuji pfirozené vzhledem k faktu, Ze pomnik
generala Pattona je vyjadienim pocty americkému veliteli spojeneckych vojsk a osvoboditeli
zapadnich Cech od nacistické okupace a pomnik &eskoslovenskym letcim Praze vénovala
zdejsi britskd komunita jako vyjadieni pocty Ceskoslovenskym hrdinim bojujicim ve Velké

Britanii. Pfedmétem zajmu se tedy stala distribuce rtznorodych odkazii k zahrani¢nim
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vztahim vyskytujici se v medialnich sdélenich. Kategorie obsahu jsem zvolila po provedeni
pilotni studie. Mezi zahrani¢ni vztahy vyskytujici se v ¢lancich odkazujici k jejich ideovému
naplnéni tak bylo zafazeno vyjddreni ucty. Piikladem takového sdéleni muze byt: Jde hiavne
o americké veterany, kteri na oslavy prijedou asi naposled. Ta socha bude nejen na pocest
generdla Pattona, ale na pocest americkych vojakii, kteri padli od Normandie po demarkacni
¢aru u Rokycan,” prohlasil Milan Dlouhy (Mlada fronta DNES, 2. 4. 2005). V ramci
kategorie spojenectvi byla hledana sd€leni vyjadfujici spole¢nou piizen mezi narody.
Ptikladem mize byt: Socha okvidleného Ilva symbolicky podtrhuje pratelstvi a partnerstvi
mezi Velkou Britanii a Ceskou republikou, jehoz zdklady byly zformovany pravé v dobé druhé
svetové valky, kdy britsti a ceskoslovensti letci spolecné branili Spojené kralovstvi jako

posledni vyspu demokracie v Evropé (Pravo, 17. 6. 2014). Kategorie mezindrodni ostuda

navazuje na kapitolu 6.1, vniz byl popsan podil sdéleni spojenych s vyjadienim pocitu
ostudy. Vzhledem k vysoké frekvenci odpovidajicich pfispévku byla tato kategorie i V ramci
zahrani¢nich vztahli zatazena rovnéz do kapitoly 6.2. Z pilotni studie vyplynula také

ptitomnost zpochybnovdni vyznamu vystavby jednotlivych pomniki. Piikladem onéch sdéleni

muze byt: Predevsim nase viada a pravicovi politici se zachovali jako nohsledi Bilého domu.
Snazi se historii utvorit k obrazu svému. To, co bylo roku 1945 bilé, je cerné, a naopak (Hald
noviny, 23. 5. 2015). Kategorie vécnych odkazl zahrnujicich financovdni a z néj Casto

vyplyvajici VIiv zahranicnich mocnosti na vnitini rozhodovaci procesy byla vedle vnitrnich

zalezitosti, tedy sumy ¢lankd zadnym zpisobem zahrani¢ni vztahy nereflektujicich rovnéz

zahrnuta.
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Tabulka 4a Pomnik generala Pattona — Zahranicni vztahy

o z
S |4 E
> | £ = =
é | = N ~ \g [0
= LL % = 8 ] =
5} i < = = [<5)
a = - = e} 3 O
18] 8 [ 2] 4] 1] 1] 34
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8% | 4% | 1% | 2% | 0% | 1% | 16%
71 5] 20| 1]o0] 15
& spojenectvi
%‘ 3% | 2% | 1% | 0% | 1% | 0% | 7%
=
@ ... 1| 4| 3] 2]o0o]o0] 19
2 mezinarodni
D
2z | = ostuda 5% | 2% | 1% | 1% | 0% | 0% | 9%
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S . .. 0 |1 1] 3]01] 0] 5
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> 51 0olo0of o0 ]| 1] o0 6
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> 2% | 0% | 0% | 0% | 1% | 0% | 3%
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Soucet
30% | 12% | 6% | 5% | 2% | 2% | 571%
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23% | 9% | 6% | 1% | 3% | 1% | 43%
N =215
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Tabulka 4b Pomnik ¢eskoslovenskym letciim RAF — Zahrani¢ni vztahy
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Jak lze vidét na tabulce 4a a 4b ¢lanky odkazujici na zahraniéni zalezitosti pievySuji
podil c¢lankh, které se vénuji Cist€ vnitfnim zaleZitostem. V piipadé medialnich sdéleni
tykajicich se pomniku generdla Pattona je tento pomér 57% k 43%. U druhé zkoumané
pomnikové kauzy tento pomér ¢ini podobny pomér 55% vici 43%. Rozdil mezi medidlnim
pokrytim kauz ve vztahu k zahraniénim vztahim tkvi v poméru mezi ideovymi a vécnymi
odkazy Kk zahrani¢nim vztahim. Zatimco vécné a procesualni zalezitosti ve vztahu
k zahrani¢nim vztahtim v ¢lancich tykajicich se pomniku ¢eskoslovenskych letcit RAF mirné
prevysily ideové odkazy (29% vécnych odkazl proti 27% ideovych odkazil), u pomniku
generala Pattona tomu bylo naopak. Ideovym odkaziim bylo vénovano 35% ¢lanki, vécnym

pouze 23%. Zaznamenat lze rovnéz fakt, ze prvni dvé kategorie v ramci ideovych odkazu,
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tedy vyjddreni ucty a spojenectvi, to znamena pozitivni hodnoty, kvili kterym jsou pomniky
primarné instalovany, v piipadé pomniku generdla Pattona tvoii 23% oproti medialnim

sdélenim tykajicim se pomniku ceskoslovenskym letcim RAF, které tvoii 15% vSech sdé€leni.

6.1.3 Obraz paméti v medialnich sdélenich tykajicich se pomnikovych kauz
Za pomoci tabulky 5a a 5b pfiblizim pfitomnost konceptu pamér’ v analyzovanych

mediadlnich vystupech pomnikovych kauz. Suma vSech medidlnich sd€leni pojimajicich
riznym zpusobem hodnotu paméti byla operacionalizovana za pomoci dvou zakladnich
kategorii obsahu: koncept paméti a historické uddlosti. Pod kategorii koncept paméti jsou
rozumény vSechny ¢lanky, v nichz se vyskytovalo sd€leni zdlraziujici vyznam pomniku jako
ztvarnéni kolektivni paméti. Jako ptiklad takového sdéleni lze uvést: Diivod je jasny: v
kameni jsou vtésnané myslenky. Drazdi ty myslenky, nikoli kamen. Pomniky probouzeji
ledajaké reminiscence, ndlady, spici vilastenecké pudy (Mlada fronta DNES, 13. 3. 2014).
V ramci kategorie obsahu historické udalosti byly identifikovany vSechny ¢lanky obsahujici
sdé€leni tykajici se faktickych historickych udalosti. Popsana sdéleni ovliviiuji vyznéni ¢lankd,

a tedy utvari pomnikovy diskurz.

Tabulka 5a Pomnik generala Pattona — Ztvarnéni paméti

>

a |E > £

o = = >

> | & 2 2
Zlea| of £ el
EIRW| 2| = < | 5 iV}
0 I=2 E = Q@ = ©
S2lza|l &l ZE|lm| 2] O
2| koncept | 23 | 10 | 4 | 4 | 0 | 2 | 43
E | paméti |10% | 5% | 2% | 2% | 0% | 1% | 20%
;‘ historické| 18 | 4 | 2 | 3| 3 | 0 | 30
Z | uddlosti | 9% | 2% (1% | 1% | 1% | 0% |14%
< Soutet | 4|4 ]6]7]3][2] B
i+ 19% | 7% |3% |3% |1% |1% | 34%
|76 |30 |20(5 | 7] 4142

Nneutralni
36% | 14% | 9% | 2% | 3% | 2% | 66%
N =215
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Tabulka 5b Pomnik ¢eskoslovenskych letcii RAF — Ztvarnéni paméti

7]
=
Z .
s R= =R >
= 2 - =
S = > z e
g| Bl 2| €| gl 5| &8
Sl B 2| 5|t = B
_ S| A S|l alal@m| O
>o | historické 4 3 2| 2| 5| 0 16
E | udalosti | 5%| 4%| 2%| 2% 6% 0% |19%
= koncept | 2| 9| 2| 4] 1] 2| 20
Z | paméti | 2%|11%| 2% 5%| 1% 3% |24%
3 -~ 6| 12| 4| 6| 6] 2| 36
= 7% |15% | 5% | 7% | 7% | 3% | 44%
Neuteslni 15| 6| 11| 6| 4| 3] 45
CUranl 11996 | 79%|14% | 7% | 5% | 4% | 56%
N =281

Z tabulky 5a a 5b je ziejmé, Ze podil neutralnich ¢lankd ptevySuje podil ¢lankd,
V nichZ se ztvarnéni paméti vyskytuje. AvSak namétend hodnota 34% tykajici se pomniku
generala Pattona a Vv pfipadé pomniku ceskoslovenskym letcim RAF 44% piesto znamena
pomérné vyrazny podil. Z tabulky 5a a 5b je rovnéz mozné zjistit, ze popsana kategorie

obsahu koncept paméti je vice medialn¢ pokryta nez holé zatazeni historickych fakti.

6.1.4 Shrnuti

Publicisticky Zanr se v pozorovanych pomnikovych kauzach vyskytuje ve vétsi mite,
nez jaké rozmisténi reflektuje bézny pomér mezi publicistickymi a zpravodajskymi Zanry.
Podil subjektivné zabarvenych ¢lankl pfevysuje podil neutrdlnich ¢lankt. Podil negativné
ladénych subjektivné zabarvenych sdéleni vyrazné prevySuje podil ¢lankt ladénych pozitivné.
Z celkové sumy negativné ladénych subjektivné zabarvenych c¢lankti nadpadné velkou cast

tvoti sd€leni spojend s riznymi zdroji pocitu ostudy.

Podil ¢lankti obsahujicich odkazy k zahraniénim vztahim mirn€é pievySuje pocet
¢lankl zabyvajicich se Cisté vnitinimi zaleZitostmi. Piiklady pomnikovych kauz se mezi
sebou v ramci medialniho pokryti lisi v poméru ideovych a vécnych odkazii K zahrani¢nim

vztahlim, pfi¢emz vys$$i pomér ideovych odkazil je zastoupen u pomniku generéla Pattona.

Ztvarnéni paméti je hojné zastoupeno v analyzovaném souboru.
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6.2 Kbvalitativni analyza

Naésledujici ¢ast bude vénovéana kvalitativni analyze vybranych medidlnich sdéleni.
Pro tuto pfilezitost byly vybrany celkem 4 texty (2 texty tykajici se pomniku generala Pattona
a 2 texty referujici o pomniku Ceskoslovenskych letcii RAF), které byly rovnéz soucasti
zakladniho vybérového souboru. Vybér ¢lanki pro ucely kvalitativni analyzy byl zamérmné
zuzen na texty publicistickych zanr, konkrétné ve formatu komentaf. Vyjimku tvori
zpravodajsky ptispévek veénujici se pomniku ceskoslovenskym letcim RAF jako ukazka
pritomnosti vyrazné jednostranné argumentacni linie vyskytujici se 1 v ramci zpravodajského
zanru. I kdyz lze konstatovat pfitomnost prvkl prevladajici ideologie v ramci vsech textu,
publicisticky zanr skytd osobngj$i vyjadieni nazoru a je ve vétsi mife dale podporovan
pouzitou vétnou skladbou a jednotlivymi vyrazy uvnitt véty. Za pomoci argumentacni
atextové analyzy byly dislokovany jednotlivé vypoveédi 1 pouzité vyrazy z celkl, tedy
puvodnich ucelenych texti. Argumentacni analyza a analyza textu umozni bliz§i pohled na
celkovou konstrukci medialniho sd€leni. Argumentacni analyza i analyza textu je aplikovana
u vSech ¢tyf vybranych komentaiti na cely text ¢lanku vcetné titulku, ptipadné podtitulku.

Z analyzy byly vynechéany fotografie a jiné grafické prvky vetné popiski.

6.2.1 KdyzZ tenkrat v ¢tyFicitom patom
Datum publikace: 9. 4. 2005

Meédium: Plzensky denik

Titulek: Kdyz tenkrat v ¢tyficatom patom
Podtitulek: Plzen (a DySinu) osvobodil Patton
Autor: Alena Kodlova

Publicisticky ¢lanek s nazvem Kdyz tenkrat v ctyricatom pdtom a podtitulem Plzesn
(a Dysinu) osvobodil Patton byl otisknut 9. 5. 2005 v Plzeniském deniku. Komentafi pochazi
z prosttedni faze kauzy (to znamend obdobi hledani vhodného feSeni instalace pomniku).
Shrnuje vSechny souvislosti procesu vzniku daného pomniku, tedy nabidku naturalisticky
ztvarnéné sochy generala Pattona plzenské radnici, jeji nasledné odmitnuti a piijeti sochy
v nedaleké obci DySina. Je zde patrnd vyrazna argumentacni linie ve prospéch vystavby
pomniku na ukor tvrdého zastavani nazoru proti jakémukoli druhu angazma sochate Jaroslava

Bockera.
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6.2.1.1 Argumentacni analyza:
Postup analyzy byl zvolen tak, ze text je postupné¢ segmentovan na jednotlivé

pragmaticko-obsahové jednotky (v analyze oznaceny jako Vypovéd), které posléze jednotlivé
analyzujeme. U jednotlivych vypovédi je identifikovano TémalTémata. Jednotliva témata
tvoii veétsi persvazivni celky, které jsou oznaCeny jako 7vrzemi. Analyza téchto tvrzeni

umoznila identifikovat jednotlivé argumentacéni celky.

Vypovéd’ 1: Stojim pred skolou v Dysine, ktera dodnes svym socialistickym realismem
pripomind onu ctyricetiletou éru, ktera nds, co jsme v ni Zili, néjak poznamenala. Napriklad
tim, Ze se na verejnosti nesmélo ani vyslovit, Ze Evropu véetné zdpadnich Cech v roce 1945
osvobodila americka armada. Dozvidali jsme se to potaji, nékdo od rodicii, nékdo od
kamaradu a vsichni az v devadesatém roce, kdyz Honza Vycital z plnych plic zazpival, ze
tenkrat v ctyricatom patom Plzen osvobodil Patton. V roce 1990 Plzen oslavila pétactyricaté
vyroc¢i osvobozeni americkou armddou v euforii, kterou uz asi nikdy nezazije. Od té doby
kazdym rokem v kvétnu vlaji nad zdpadoceskou metropoli hvézdné viajky. Po velké diskusi zde
byl postaven pamatnik osvobozeni, ale na generdla George S. Pattona, ktery do Plzné prived|

vitézna vojska, se pozapomnélo.

Téma 1a: Dusledky omezovani obcanskych svobod béhem éry komunismu
v Ceskoslovensku pro soufasnou generaci, zkreslovani historickych udalosti ve prospéch

rezimu
Téma 1b: Zahajeni pravidelnych ceremonialii oslav svobody

Vypovéd® 2: Sochar Jaroslav Bocker nabidl méstu, zZe vytvori monument
generala Pattona. Bylo mu sdéleno, Ze pokud se radnice rozhodne pro sochu, vypise vyberové
Fizeni, do kterého se miize prihlasit. Myslenky postavit Pattonovi pomnik se nakonec ujal séf
Military Car Clubu Milan Dlouhy.

Téma 2: Prvotni sochafova iniciativa zastavena s ohledem na standardni zikonny

postup feseni zakazky

Tvrzeni: V minulosti nebylo pfipustné vyjadfit vdék osvoboditelim, dnes to jiz
mozné je. Oslavy obnéseji vystavbu pomnikd. Radnice upfednostiiuje standardni postup

feSeni zakazky

Argumetace: Historické omezeni svobody a svobodné spole¢nosti
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Vypovéd’ 3: "Pred ndami je uz Sedesaté vyroci osvobozeni a americti veterani sem v
takovém mnozstvi prijedou zirejmé naposledy. Pomnik si zaslouzi nejenom general Patton, ale
vSichni vojaci, kteri padli od normandského pobrezi az po Rokycany. Kdyz vidite v Normandii
pred sebou plaz, kde vystupovali Americané z more pod palbou kulometi a kanonu,
uvedomite si, jaky to byl masakr. Vioni jsem tam nasSel hrob vojaka Stanleyho Prazika,
piivodem Cecha, z druhé pési divize, 38. regiment. Ji shodou okolnosti na své uniformé nosim
indiana, ktery je znakem druhé divize, i oznaceni 38. regimentu, jenz v kvétnu 1945 prisel do
Domazlic a Prestic. Clovéku jde mraz po zadech, kdyz si uvédomi, Ze to byli lidé, kteri do

!

valky nemuseli, narukovali dobrovolné a padli za nasi svobodu,"” 7ika znalec vojenské

techniky a historie Milan Dlouhy.
Téma 3: Hrdinstvi (ztvarnéni na zaklad¢ ptib¢hu individualniho hrdiny)

Vypovéd® 4: Ten uz v minulosti se svymi kolegy z Military Car Clubu inicioval
postaveni pomniku ve Volarech americkému vojakovi Charlesi Havlatovi, ktery padl sedmého
kvétna, deset minut pred podepsanim kapitulace. Také prispél k postaveni pomniku
americkym letciim v Ceminech, kde byl sestielen americky bombardér B 17 pii poslednim

naletu na Plzen 24. dubna 1945.
Téma 4: Konstatovani kvalit/zkuSenosti iniciatora

Tvrzeni: Splynutim casu se ztencuji Sance vyjadfit vd€k americkym veterantim.

AmeriCti veterani jsou zaslouzen¢ povazovani za hrdiny. Realizace se ujal zkuSeny iniciator.
Argumetace: Limitovany ¢as na mozn¢ vyjadieni vdéku, potifeba v€asného jednani

Vypovéd® 5: Vybudovini pomniku generdla Pattona bylo pro Milana Dlouhého
zirejmé prilis velkym soustem. Volba autora bronzové sochy, akademického sochare Jaroslava
Bockera, jenz je v seznamech StB veden jako spolupracovnik, vyvolala nevoli u plzernskych
zastupitelii. Ti odmitli na sochu prispéet, nakonec se domluvili na kompromisu, Ze meésto
poskytne na pomnik pozemek pobliz mostu generdla Pattona. Protesty casti verejnosti ale
pokracovaly a radnice letos v breznu Military Car Clubu vypovédéla ndajemni smlouvu na
pozemek a Milan Dlouhy spolu s kolegy zakladni kamen pro sochu musel odstranit. Ukdzalo
se, ze smlouva na prondjem pozemku neni dostatecnym pravnim podkladem pro postaveni
monumentu. A také to, Ze slovo byvalého primatora Jiriho Snebergra, jenz se loni v kvétnu

zucastnil poklepani na zakladni kamen, nic neznamena.

Téma 5a: Zamitnuti spolufinancovani sochy radnici
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Téma Sb: Slib v politice nema zavaznou hodnotu

Vypovéd’ 6: Z pokusu vybudovat diistojny pamatnik se nakonec stala fraska. Novinové
Clanky vice nez slova o ucte k osvoboditeliim skloniovaly ve vSech padech oznaceni

spolupracovnik StB.
Téma 6a: Cela iniciativa skoncila trapnym nezdarem

Téma 6b: Diky neschopnosti protagonisti média akcentuji nepiiznivé okolnosti

pomniku

Vypovéd’ 7: "Myslim, Ze je zbytecné michat politiku a umeni. To délali soudruzi, a
dnes je zbytecné, abychom to po nich opakovali dalsich padesat let. Jestli se pan Bocker
dostal do seznamii, neni sam, je tam spousta jinych, kteri jsou adorovani v sinich slavy. Ale

0 to v tuto chvili nejde," mini séf Military Car Clubu.
Téma 7: Relativizace pojmu estébactvi

Tvrzeni: Demokraticka spole¢nost by neméla povazovat prohiesky minulosti za

jediné smerodatné meéftitko ptijeti ¢i odsouzeni
Argumentace: Relativizace sochafova prohfesku, falacie medializace piipadu
Vypovéd’ 8: Podtitulek: Mald obec s velkymi pldny

Do hry vstoupila obec Dysina na severnim Plzensku. "Generdlu Pattonovi nebyl doposud
V nasi zemi vzdan dustojny dik a hold, proto se zastupitelstvo obce Dysina rozhodlo instalovat
bronzovou sochu legendarniho vojeviidce v nasi obci," vysvétluje starostka Vaclava
Kuklikova. Podle jejich slov pro tento pocin vypovida mnoho historickych uddlosti.
V' Dysine-Nové Huti byla na pocatku devadesatych let zbudovana pamétni deska, jez
pripomind zdejsi pobyt generdala Ernsta N. Harmona, spolubojovnika a blizkého pritele
generala Pattona. Harmon, velitel XXII. sboru 15. americké armady, mél v Nové Huti sviij
§tab, kde ho Patton nékolikrat navstivil. (XXII. sbor nahradil v jihozdpadnich Cechdch
predchozi V. sbor v poloviné cervna a plnil tu "okupacni” sluzbu do konce listopadu.)
Harmon, pro nepritele obavany valecnik, ktery mél na rukavu napis Hell on Wheeles (Peklo
na koleckdch), byl u obyvatel zdpadnich Cech velmi oblibeny. Jeho vojéaci poméhali pFi Znich,
Harmon veénoval Lékarské fakulté UK v Plzni zarizeni némecké nemocnice, jako vilecnou

korist. Oficialné se se zapadnimi Cechami rozloucil 20. listopadu v Plzni.
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Téma 8a: Prichod nového hrace na scénu
Téma 8b: Obhajoba nového hrace na zdklad¢ historickych udalosti
Vypovéd® 9: Podtitulek: Obcané si ubranili atributy svobody

Starsi obcane Dysiny pamatuji némecké delo, které pred dnes jiz neexistujici starou Skolu
nechal privezt generdal Harmon. Na valecnou trofej umistili Americané desku z rozvinutého
plasté nabojnice s jeho vénovanim. Na pocatku padesatych let komunisté rozhodli, Ze se delo
musi znicit. V noci, nez bylo odvezeno, dysinsti obcané Josef Frycek a Josef Marval desku
sejmuli a zakopali na tajném misté v zemi. V té dobé byla podobnym zpusobem ukryta busta
prezidenta Masaryka. V sedesatém osmém roce se Masaryk objevil na svém misté, na pocdtku
sedmdesatych let jej Dysinsti museli opét ukryt. Pamatku na Americany Josef Frycek vykopal
ze zemé az v devadesatém roce, kdy u nds zvitezila demokracie. Original Harmonova vzkazu
obcantim DySiny dnes zdobi obecni urad, jeho kopie je umisténa na malém pomnicku pred

nim.
Téma 9: Nastup nového aktéra do situaniho ramce na zaklad¢ historickych udélosti
Vypovéd 10: Podtitulek: Posledni nadéje na demokracii

Jesté jeden diivod hovori pro Pattonovu sochu. Byl poslednim clovekem, ktery mohl zvratit
béh déjin a pomoci zachovat demokraticky charakter tehdejsiho Ceskoslovenska. " Kdyz
vypuklo Prazské povstani, Patton ozndamil Eisenhowerovi, vrchnimu veliteli Spojencii na
Zapade, Ze zauto¢i na Prahu (byl uz vypracovany operacni plan, hlavni utok mél provést
XIl. shor z Pribramska ctvrtou tankovou a jedendctou tankovou divizi na Prahu od jihu,
protoze hlavni tah Plzen Praha byl ucpany ustupujicimi nemeckymi jednotkami a vilasovci).
Eisenhower to zakdzal," vysvétluje vedouci historik Zdapadoceského muzea PhDr. Miroslav
Hus.

"Patton jeste jednou zkusil, Ze by vzal odpovédnost na sebe, Ze jako ztrati spojeni a obnovi ho
az v Praze, kde zavola Eisenhowerovi z telefonni budky. To Eisenhower opét zakdzal a
definitivné 6. kvétna vydal zdkaz postoupit za linii KVPCB, max. osm mili za idedlni spojnici.
Proto se museli Americané v Holoubkové zastavit a vratit do Rokycan. Patton zuril, ale musel
poslechnout. Tvrzeni, Ze 7. kvétna jednal Pattons CNR (aby CNR oficialné pozvala
1. armadu do Prahy), neni pravdivé, k Zadnému takovému jednani nedoslo, jen k sonddzim
0 politické situaci, a obé americké mise do Prahy béhem povstani jednaly s Nemci, aby

kapitulovali pred Americany a odjeli do zajeti k Plzni (uz se veédeélo, Ze Prahu musi
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"osvobodit" Soveti). Patton dodrzel rozkaz. Kdyby mél volnou ruku, byli by Americané
V Praze urcité uz 7. kvétna (odpoledne nebo vecer), v nejhorsim pripade 8. kvétna rano tedy

0 jednu dvé hodiny drive nez Soveti. Nikdy to Eisenhowerovi nezapomnél,” dodava dr. Hus.
Téma 10: Obhajoba vystavby pomniku

Tvrzeni: Mald obec ma zdjem o pomnik. Generdl Patton zde navstivil generala
Harmona. Jisté hrdinstvi téchto osobnosti se zachovalo v mistnich obc¢anech (ukryvani
nezadoucich pomniki, soucasna zadost o pomnik). Patton byl posledni nad€ji na zvraceni

béhu dé&jin.
Argumentace: Historické souvislosti, hrdinstvi uchované v obci
Vypovéd 11: Podtitulek: Aby se prvidcek dozvedel...

Socha generdla Pattona by méla byt odhalena 7. kvétna pred dysinskou Skolou, kterd ponese

”

jeho jméno.

Pro skolu to bude mit velky vychovny a vzdélavact efekt, deti a jejich rodice budou védet, kdo
to byl generdl Patton. ProtozZe se historie vlivem zapominani a prekrucovani zplostuje, je
treba si pripominat uddlosti, které nas posunovaly smérem k demokracii. V soucasné dobé
jSou lidé z politiky utahani, previada velka apatie k verejnému deéni. Jiskra se zazehem néco
udélat pro spolecnou véc zableskne u velkych patriotu a ti, podle mého, v nasi obci jsou. Jestli

delame dobre, ukaze historie," mysli si starostka Dysiny."

Nejde nam o lacinou senzaci ani jakykoliv "trucpodnik”. Socha generdla Pattona pro
nas znamend podékovani za nds a hlavné za generaci nasich rodicu, kteri valku zaZili a tuto

prileZitost neméli.
Téma 11a: Pfinos sochy v podobé& uchovani paméti pro dalsi generace
Téma 11b: Vyznam nacionalniho aktivismu

Téma 11c: Obhajoba vystavby pomniku, pomnik jako vyraz vdéku generacim

minulym

Vypovéd’ 12: Vime, Ze je to dosti velké sousto, nebot penize nemame zajisteny
Z oficialnich mist a chceme je ziskat ve verejné sbirce. Myslim, ze mame opét prilezitost, aby
se opakovalo "Narod sobé", nebot kdo jiny," pridava se dysinsky zastupitel a zaroven jeden ze
sponzorii akce.
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Téma 12: Apel na narodni citéni s ohledem na zajisténi financovani

Vypovéd’ 13: Nejmladsi zastupitel Petr Blazek si mysli, Ze postaveni sochy generdla
Pattona v Dysine hodné pomiize cestovnimu ruchu, ze je to velky vklad do budoucnosti.
" Samoziejmé je treba jesteé vybudovat infrastrukturu, ale to vsechno jednou bude. Ze sochy se
jednou stane vyznamna kulturni dominanta v kraji. Treba se déti zacnou vice zajimat
0 historii. Nedavno mi rikal zak prvni tridy, Ze pred Skolou bude stat socha kapitana. MozZna

V budoucnu déti budou veédet, Ze ndas neosvobodil kapitan, ale general Patton."
Téma 13a: Pfinos pomniku v podobé¢ ptislibu rozvoje turismu
Téma 13b: Piinos sochy v podob¢ uchovani paméti pro dalsi generace

Tvrzeni: Vystavba sochy je piinosem pro mistni skolu a tak i pfenos paméti. Socha
muze slouzit jako probuzeni z letargie a povzbuzeni z4jmu obcanti o spole¢né déjiny. Mladsi
generace zastupiteli vidi za sochou povzbuzeni turismu a povzbuzeni zdjmu o historii

nejmladsi generaci.
Argumentace: Ptinos pro skolstvi, podpora kolektivni paméti, podpora turismu

6.2.1.1.1 Shrnuti
Castou konfliktni linii p¥i vystavbé pomniku je rozpor mezi skupinou, ktera haji eticky

pohled, a skupinou obhajovateld pragmatického pohledugz. V ptipadé¢ instalace pomniku
generdla Pattona ve fazi medialni kauzy z roku 2005 je konfliktni linie vystavéna spiSe na
sporu mezi obhajovanim etiky a hajenim (opét) etiky. Tim se rozumi otazka, zda je etické,
aby pomnik vyjadifujici uctu americkému vojeviidci vytvofil autor s nalepkou
spolupracovnika StB. Nelze tak tvrdit, Ze autor komentdfe vyraznym zplisobem obhajuje
etické hledisko proti pragmatickému. S jistotou vSak lze tvrdit, Ze autor obhajuje vystavbu
pomniku ve stavajici podob¢. Zastava se vzty€eni pomniku na ,,ndhradnim* misté v sousedni
obci. Zaroven se zastdva autora pomniku s jeho pochybnou minulosti. To vSe autor komentare
podfazuje skuteCnosti, ze instalace pomniku je pfinosem. V ramci obhajoby udava vycet
dalSich skuteCnosti svéd¢icich ve prospéch instalace sochy. Argumenty ve prospéch instalace
pomniku tak ¢itaji naptiklad tvrzeni o omezovani svobod v ramci historie, limitovany ¢as kdy
se pocty ve form¢ pomniky mohou dockat skute¢ni piijemci této pocty, tedy hrdinové 2.
svétové valky, s ¢imz je spojena potieba v€asného zasahu, jiz zminénd relativizace sochafova

prohifesku, vhodnost umisténi pomniku v sousedni obci, a to 1 diky uchovani jisté linie

%2 \/ pomnikovych kauzich je mozné se setkat i s dal§imi konfliktnimi liniemi, nap¥. s linii estetickou obhajovanou umélci a
odborniky vi¢i linii Gfednické (pragmatické) a dalsimi.
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hrdinstvi (zde je napadna falacie pfevzeti historickych udélosti jako dikazu hrdinstvi ¢lenti
obce trvajici nejspis az do souCasnosti). Autor déle navazuje vyctem argumentl tykajicich se
piinosu pro Skolstvi, a tak dal$iho pienaSeni kolektivni paméti, a piinosu pro turismus v obci,
v regionu. Popsanou argumentaCni strategii autora dale potvrzuje vybér vyhradnich
obhajovatell vystavby pomniku v rdmci pouzitych citaci. V textu se bohaté vyskytuji
reminiscence k minulé éfe socialistické diktatury, stejné tak i historickych udalosti spojenych
s 2. svétovou valkou. Pritomny je zde opét motiv ostudy: Z pokusu vybudovat diistojny
pamatnik se nakonec stala fraska. Novinové clanky vice nez slova o ucté k osvoboditeliim
sklonovaly ve v§ech padech oznaceni spolupracovnik StB. V textu se rovnéz vyskytuje kritika
stavajici mocenské garnitury: A také to, Ze slovo byvalého primdtora Jiriho Snebergra, jenz se
loni v  kvetnu  zucastnil  poklepani na  zdakladni  kamen, nic  neznamend.

6.2.1.2 Textova analyza:

Postup v ramci analyzy textu byl zvolen tak, ze konkrétni segmenty, tak jak byly
vytvofeny v Casti Argumentacni analyza, byly reformulovany do neutrdlniho jazyka, bylo
urc¢eno jejich téma, dominujici v proklamované vypovédi, poté byl neutrdlni text porovnan
S textem origindlnim a zaznamenany rozdily, které byly pozorovany zejména v jazykovych
prostfedcich, které vyjadiuji pragmatické aspekty. V ramci textu byly zkoumany predev§im
deiktické prostfedky, presupozice, intenzifikace azmiriovani — zmény ilokuéni sily,
priznakova a subjektivizovand jazykovd vyjadieni tj. sledovani distribuce deminutiv,
expresiv, Castic, sloves z hlediska modality atd. Snahou je u vybranych jazykovych
prostfedkil urcit, jakou maji funkci v textu, tj. za jakym Ucelem je autor do textu zafadil.

Stejny postup byl dodrzen i na dalSich mistech analyzy textu.
Vypovéd’ 0: KdyZ tenkrat v Ctyficatom patom
o titulek — aluze na historicky vyrok; ¢tyficatom patom — slovenstina, aktualizace

Vypovéd’ 1: Skola v Dysiné piipomina obdobi socialistické diktatury. Rezim mél vliv
na mnoho lidi. VIiv reZimu spocival naptiklad v pfekrucovani déjin. Jednalo se naptiklad fakt,
7e Evropu véetné zapadnich Cech v roce 1945 osvobodila americka arméada. Lidé se mohli
spravné informace dozvédét pouze predavanim informaci mezi sebou. Od roku 1990 Plzen
pravideln€ osvobozeni americkou armadou slavi, nejvetsi oslava se uskute¢nila praveé v roce
1990. K oslavam se vaze vystavba pamatniku osvobozeni, pomnik generala Pattona, ale

nevznikl.
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e Stojim pred Skolou pripominajici éru, ktera nds, co jsme v ni Zili. Dozvidali jsme se t0
od rodici, a vsichni az v roce 1990, kdy Honza zavolal — sttidani deiktickych vyrazt
Z jednotného ¢isla na mnozné a zase zpé€t — ilustrace dobové reality, séf — ptiznakové

antroponymum

Vypovéd® 2: Sochaf nabidl feSeni monumentu zastupcim meésta. Zastupci mésta mu
odpoveédéli, ze jestlize bude zvazovat vystavbu, vypiSe vybérové fizeni. Séf Military Car

Clubu Milan Dlouhy se ujimé myslenky.

e Bylo mu sdéleno, Ze pokud se radnice rozhodne — pasivum, deiktické stiidani osob —
rozm&lnéni odpovédnosti radnice, nakonec ujal - hyperbola — hyperbolizovani

nesnazi

Vypovéd’ 3: Blizi se 60. vyroc¢i osvobozeni a velké mnozstvi americkych veteranii

ptijede naposledy. Realizace pomniku je proto dilezita. Byli to hrdinové.

o Castice uz, zirejmé — subjektivizace — 60 let od osvobozeni je z pohledu autora mnoho
Casu, posledni piijezd veterani neni fakticky podloZen; piiklad osudii veteranti —

storytelling - konkretizace, aktualizace
Vypovéd’ 4: Milan Dlouhy dfive inicioval vicero pomnik.
e priklad osudu veterani — storytelling - konkretizace, aktualizace

Vypovéd® 5: Inicidtor selhal pii realizaci pomniku. Osoba autora sochy nebyla
vSeobecné piijata. Zapocaté kroky pro realizaci sochy byly zastaveny. Smlouva na pronajem

pozemku ani slib primatora se nestaly zavaznymi i pro realizaci samotného pomniku.

o Castice zi'ejmé — subjektivizace; prilis velkym soustem — hyperbola, metafora, slovo

primatora nic neznamend — metafora vyjadiend za pomoci synekdochy

Vypovéd’ 6: Pokud o distojny postup pii feSeni skoncil nediistojné. Média spiSe nez

vyjadfeni ucty zajima oznaceni spolupracovnik StB.

o Fraska — expresivni vyraz; ¢astice nakonec — subjektivizace; Novinové ¢lanky vice nez
slova o ucté k osvoboditelum skloniovaly ve vSech padech oznaceni spolupracovnik StB

— metafora
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Vypovéd’ 7: SmeéSovani politiky a uméni je zalezitosti socialistického rezimu.

Soucasna spolecnost by je neméla néasledovat. Mnozi jini uznavani lidé jsou na seznamech

StB také. To ale ted’ neni predmétem diskuze.

Soudruzi — ideologické antroponymum; je zbytecné, abychom to po nich opakovali -
deixe — tyka se univerzalné¢ vSech c¢lent statu; jsou adorovadni v sinich slavy —

hyperbola, metafora; Ale o to v tuto chvili nejde — metajazyk

Vypovéd’ 8: Obec Dysina vyjadiila zajem vyjadreni tcty prostfednictvim vystavby

prvniho pomniku vénovanému generdlu Pattonovi. Tento ¢in ma vicero faktickych

vychodisek.

Do hry vstoupila obec — pasivum, archai¢nost, aktualizace; plnil tu ,, okupacni* sluzbu
— zmirnéni; obdvany vdlecnik, ktery mél na rukdavu ndpis Hell on Wheeles, oblibeny —

ptiznakovy ptivlastek, diskurzivni konstrukce charakterizace socialniho aktéra

Vypovéd’ 9: StarSi obcané obce pamatuji vale¢nou trofej v podobé némeckého déla,

na které Ameri¢ané umistili pamétni desku. Na pocatku 50. let komunisté zlikvidovali.

Obcané stacili zachranit desku. Podobny osud méla v t¢ dob¢ i busta prezidenta Masaryka.

Béhem historie byly artefakty vraceny a nazpét ukryvany. V roce 1990 byla deska definitivné

navracena meéstu.

Komunisté — ideologické antroponymum; u nds zvitézila demokracie — deixe,

diskurzivni konstrukce abstraktni ideologické zalezitosti

Vypovéd’ 10: Dalsim divodem pro vystavbu pomniku je historicky fakt, Ze general

Patton usiloval o zachovani demokratického charakteru tehdejsiho Ceskoslovenska. Zastavil

ho Eisenhowertiv zakaz. Ptes nevoli jej Patton musel uposlechnout.

Jeste jeden ditvod hovori pro sochu — subjektivizace — soukromy vycet divodu
naplnén, metafora; Posledni clovek, ktery mohl zvratit beh déjin — piiznakové
antroponymum, pfisuzovani ¢ind, diskurzivni konstrukce akce, Patton jesté jednou
zkusil — subjektivizace — soukromy pohled na pocet pokust; Patton zuril — expresivni
vyraz; Prahu musi , osvobodit” Sovéti — ironizace, subjektivizace; Nikdy to

Eisenhowerovi nezapomnél — intenzifikace

Vypovéd® 11: 7. kvétna se uskutecni odhaleni sochy. Odhaleni bude mit vychovny

a vzdélavaci efekt pro déti i1 rodie. Pfipomindnim historickych udalosti se historie
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nerozménuje. V soucasnosti pievlada apatie k politice a vefejnému déni. Zména miiZe nastat
u aktivistt, ti v obci jsou pritomni. Spravnost gest potvrzuje historie. Divodem vystavby neni
senzace ani projekt navzdory dalsim aktérim. Hlavnim motivem je vyjadfeni vdeéku

osvoboditelim.

e Prvindcek — eufemismus; velky vychovny a vzdélavaci efekt — hodnotici ptivlastek,
velka apatie k verejnému déni — hodnotici pfivlastek; jiskra se zdzehem néco udélat
pro spolecnou véc zableskne - metafora; u velkych patriotii — kolektivum zahrnujici
metonymické toponymum; V nasi obci jsou — deixe, ptivlastiovaci zajmeno nasi; jestli
delame dobre, ukaze az historie — deixe; Nejde nam o lacinou senzaci ani jakykoli
., trucpodnik® — hyperbola, obecnd ceStina, ptiznakovd kolokace, polopiima fec,

intenzifikace

Vypovéd’ 12: Vystavba sochy je naro¢ny tkol. Chybi finance z oficidlnich mist. Obec
se pokusi ziskat je ve vefejné sbirce. Vefejna sbirka je prilezitosti prokazat miru narodniho

citéni.

e Je to dosti velké sousto - hyperbola, metafora, jiZ druhy vyskyt této metafory v textu;

nebot — archaicky vyraz; ,, ndrod sobé** - aluze na historicky vyrok, zvyraznéni

Vypovéd® 13: Mlada generace zastupitelll povaZzuje vystavbu sochy za vklad do
budoucnosti v podob¢ cestovniho ruchu za splnéni urcitych predpokladi. Je rovnéz vkladem

pro vyvolani zajmu o historii u déti.

o Nejmladsi zastupitel si mysli — ptiznakové antroponymum, kvalifikace socialniho
aktéra, deixe (kontrast deiktickych pojmenovani my vs. nejmladsi zastupitel jako
reprezentant nové generace Vv problematice vystavby pomniku), polopfimé ftec,
implikatura; hodné pomiize — intenzifikace; Castice samoziejmé, treba, moznd —
subjektivizace; déti budou rikat, Ze nds neosvobodil nds kapitan, ale general — deixe

(opé€t se meéni zpét na mnozné ¢islo)

6.2.1.1.2 Shrnuti
Analyza odhalila, ze text je bohaty pfedevSim na aktualizacni jazykové prostiedky tzn.

slova nebo slovni spojeni, ktera text ozvlastiiuji a aktivizuji pozornost a intenzitu vnimani
adresata. Projevuji se predevSim prostfednictvim uzitim ciziho jazyka (slovenstina), metafor
(prilis velkym soustem, jsou adorovani v sinich slavy atp.), hyperbol (nakonec se ujal,

podtitulek: Posledni nadéje na demokracii atp.), aluzi na historické vyroky (titulek, ,,Ndrod
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sobé* atp.) nebo intenzifikaci (nikdy to Eisenhowerovi nezapomnél, hodné pomiize atp.).
Dal8im ¢astym prvkem, ktery autor vyuziva, je polopiima fe¢, tedy vkladani urcitych promluv
do tust mluvciho, které ve skuteCnosti nemusel pronést. Tento jev ma také vyrazné
aktualizacni funkci. Dilezitou roli zde hraji také intenzifikaéni nebo zmirnujici prvky
projevujici se pouzitim hyperbol ¢i eufemismi. Zvlastni je vysoka frekvence stiidani
deiktickych pojmenovani (my, vy, jd4, oni). Deiktické prosttedky odkazuji k mimojazykové
realit¢ a ukotvuji vypovéd v kontextu. Jejich vyznam je zavisly na komunika¢ni udélosti, ve
které jsou pouzity a v zéavislosti na ni se také méni®. Autor textu vyuzival deiktickych
prosttedkl v ramci celkové argumentace a pienaseni odpovédnosti na jednotlivé socidlni
aktéry. V textu se hojn¢ vyskytovala piiznakova antroponyma slouzici jako prostiedek
kategorizace jednotlivych socidlnich aktéri v ramci diskurzu (ideologickd antroponyma:
soudruzi, komunisté atp., profesni antroponyma: $éf, zastupitel atp.). Konstatuji rovnéz
napadné hojny vyskyt subjektivizacnich vyraz. Ty jsou v textu zastoupeny piedevSim

Casticemi (samozrejmé, moznd, ziejmé, nakonec, treba atp.).

6.2.2 Pomnik generala Pattona bude, otazka je kdy
Datum publikace: 10. 6. 2009

Médium: Hal6 noviny
Titul: Pomnik generala Pattona bude, otazka je kdy
Autor: (ma, mik)

Komentar byl publikovan v roce 2009, kdy se zastupitelé mésta Plzné po zmateném
pokusu o instalaci pomniku generala Pattona v centru meésta uchylili k vypsadni nové
anonymni soutéze na ztvarnéni pomniku. Nové byl jako €len poroty této soutéze prizvan také
generdlv vnuk. Realizace vysledného navrhu méla byt od pocatku spojena s ndkladnou
rekonstrukci divadelnich teras, z toho diivodu dochazelo k fad€ spekulaci o terminu instalace
pomniku ustupujicimu dal$im projektlim meésta. Pfevazna vétSina Clankti navazujicich na déni
spojen¢ s feSenim instalace pomniku v sobé projektovala rovnéz piipad navrhu pomniku
z roku 2005. Znatelné¢ mensi pocet ¢lankd z tohoto obdobi projektoval také druhou soutéz
vypsanou méstem, v niz porota vybrala navrh, ktery nasledné nebyl realizovan s ohledem na
nevhodné vybranou lokalitu. Autor zde tak komentuje vyznam nové soutéZe na pomnik

generala Pattona.

% Vice na: Encyklopedie lingvistiky 2014, dostupné z:
http://oltk.upol.cz/encyklopedie/index.php5/Deiktick%C3%A9 prost%C5%99edky
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6.2.2.1 Argumentacéni analyza
Vypovéd® 1: Predstavitelé Plzne rozhodli, Ze vypiSou dalsi anonymni soutéz na

ztvarnéni pomniku generdala George Pattona, ktery by mél stat v centru mésta pod divadlem.
V poroté bude navrhy posuzovat kromé odbornikit pravdépodobné i generalirv vnuk, jenz se v

poslednich letech do Plzné kazdorocné vraci.
Téma 1a: Rozhodnuti o vypsani soutéze na pomnik generala Pattona,
Téma 1b: Zastoupeni poroty

Vypovéd® 2: Radnice ale zatim netusi, kdy bude moci stavbu zahdjit. Jak ekl CTK
primator Pavel Rodl (ODS), jeji realizace je spojena s opravou divadelnich teras za desitky
milionit korun, kvili ekonomické krizi ale zatim mésto tento projekt zdrzi. Rekonstrukce a
revitalizace divadelnich teras prijde na priblizné 40 milionii korun. Je otazka, kdy mésto bude
mit dostatek penéz, aby je mohlo vydat na takovouto véc, uvedl Rodl, podle néhoz ted’ penize
pujdou na nutnéjsi véci, jako jsou opravy komunikaci nebo oprava a doplnéeni vodovodnich

potrubi.
Téma 2a: Problém s financovanim pomniku
Téma 2b: Priorita projektu mezi dal§imi projekty

Tvrzeni: Zastupci mésta Plzné se rozhodli vypsat novou soutéZ na pomnik generala
Pattona v Plzni. V poroté¢ zasedne také generaliv vnuk. Instalace pomniku je spojena
sopravou divadelnich zahrad. Na ndkladny projekt v soucasnosti nezbyvaji finan¢ni

prostfedky. Realizace pomniku se tak miiZe odsunout.

Argumentace: Financovéani nové sochy

Vypovéd® 3: Clen Zastupitelstva mésta Plzné za KSCM Jiri Valenta nepovazuje za
nutné, aby byl pamatnik generalu Georgi S. Pattonovi v Plzni postaven. Zhruba dvé sté metru

odsud je u krizovatky U Prace velky pamatnik Diky, Ameriko.
Téma 3: Vystavba pomniku neni prioritni

Vypovéd’ 4: Kdyz uz ale mermomoci chtéji pamatnik postavit - neni to proto, ze to byl
velky antikomunista? - tak bych daval prednost realistické sose. Mela by byt ale mensi,
maximalné v zivotni velikosti, Fika Valenta. Osobné se mu velmi libi socha, kterad vznikla pred

peéti lety v ramci prvni verejné soutéze, vypsané meéstem. Jejim autorem je sochar Jaroslav
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Bocker, ktery byl posléze obvinén z toho, Ze spolupracoval s predlistopadovou Statni
bezpecnosti. V kuloarech ale znély hlasy, zZe slo o ucelové obvineni tak, aby vitézem (¢i vitezi)
soutéze se mohli stat ti spravni umélci. Mésto Plzenn proto bronzovou sochu generdla
V nadzivotni velikosti odmitlo, nakonec ji od umélce odkoupila vesnice Dysina, lezici zhruba
deset kilometrit vychodné od Plzné. Bronzova socha generadla ted’ kradsli prostranstvi pred

tamni zakladni skolou.
Téma 4a: Formalni pozadavky na sochu
Téma 4b: Historie pfedeslého navrhu na pomnik véetné osoby autora pomniku

Tvrzeni: Clen zastupitelstva za KSCM nepovazuje instalaci pomniku za nutnou.
Pokud se ma instalace uskute¢nit preferuje ztvarnéni odpovidajici navrhu z roku 2005. Je

mozné, ze navrh z roku 2005 byl odvoldn z diivodu ,,kaddrovani umélci.

Argumentace: Dostate¢ny pocet pomniki vénovanych déni bezprostiedné po valce,

zleh¢ovani vyznamu vystavby pomniku odkazovanim na vladnouci mocenské/ideologické

uskupeni jako motiv akce; manipulace ptedchozi zakazky

Vypovéd 5: Predsedkyné kiubu KSCM v plzeiiském méstském zastupitelstvu Ivanka
Divisova si mysli, Ze generdl Patton, jako velitel vojsk, ktera osvobodila Plzen, by mél mit
V Plzni svoji sochu. Ta socha uz tu ale mohla stat davno. Nevim, proc¢ najednou vadil sochar
Jaroslav Bocker, kdyz 7ada jeho dalSich soch v Plzni stoji a nikomu to nevadi. Americkym
veterdaniim také minulost sochare nevadila, a tak oslavy osvobozeni slavi vzdy v Dysiné, a ne

V Plzni, rekla Divisova.
Téma 5: Kritika nepfijeti ptivodni sochy

Vypovéd® 6: Meésto Plzenn nyni vypisuje jiz treti soutéz v poradi na
podobu Pattonova pamdtniku. Ve druhé soutézi odborna porota vybrala navrh, ktery si ale
sympatie verejnosti neziskal. Zirejmé proto, zZe byl az prilis avantgardni - predstavoval

polozZenou vojenskou prilbu s travnikem, na némz byly rozhazené rozlamané drevené tramy.
Téma 6: Vypsani soutéze, vysledky druhé vypsané soutéze

Vypovéd’ 7: Vedeni mésta proto zirejmé nechtélo riskovat stret s vétsinovym minénim
Plzenanii a i tuto soutéz nakonec radeji zrusilo. I kdyz oficialnim ditvodem bylo to, ze v miste,

kde mél tento pamatnik stat (pied KD Peklo), vedou inZenyrské sité a realizace by proto byla
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prilis draha. Dokonce zde byl uz slavnostné polozen zdkladni kamen, nakonec byl ale témer

potaji - neslavnostné - vvkopan a odvezen.
Téma 7: Divody nereflektovani vysledkli druhé vypsané soutéze

Tvrzeni: General Patton v Plzni pomnik mél mit uz davno. Realizatorem se m¢l stat
sochai Bocker. Nyni je ale vypsdna jiz tieti soutéz na pomnik. Druha soutéZ na pomnik

nedopadla tspésné.

Argumentace: Autorem konecné realizace se mél stat autor prvniho navrhu diky

uméleckym kvalitam, osobni profil neni vnimén jako problém, dalsi pomniky po formalni

strance nenapliluji pozadavky

Vypovéd’ 8: Jednou odmitnuty sochar Bocker nezahorkl a chce se, jak uvedla mistni
média, i této soutéZe zucastnit. MozZna ma urcitou Sanci, protoze dle vyjadieni naméstka
primdtora Petra Runda (ODS) tentokrat po autorech ndvrhii nebude vyzadovino lustracni

osveédceni.
Téma 8: Sance sochate Bockera na spéch v soutézi.

Vypovéd’ 9: Radni nyni schvalili podminky dalsi vytvarné a architektonické soutéze,
potrva od 27. cervence do 16. Fijna. Nerekli, zda ma byt pomnik realisticka figura, nebo

moderni abstraktni dilo. Obé varianty uz v Plzni mohly stat.
Téma 9: Termin ukonceni soutéZe a jeji podminky

Tvrzeni: Je pravdépodobné, Ze se sochat zlcastni soutéZe. Podminky soutéze jsou
schvaleny, chybi vSak jasné zadani podoby pomniku. Jakakoli podoba pomniku uz v Plzni

mohla/méla stat.

Argumentace: Autor prvniho navrhu Bocker je nadSeny sochat, kritika postupu

radnice, opakovani promarnénych moZnosti

6.2.2.1.1 Shrnuti
Komentaf se stavi proti realizaci pomniku a pfedev§im proti vypséani tfeti anonymni

vetejné soutéze na pomnik. V ramci komentate dochdzi rovnéz ke konstatovani uzite¢nosti
vystavby pomniku, celkova argumentace vSak smétfuje do minulosti a konstatuje promarnéni
Sance ziskat kvalitni dilo v podobé realizace sochafe Bockera. Pfitomné argumenty jsou

zalozeny na: financovani sochy, jiz dostate¢ném poctu pomnikli vénovanych vélecnym
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udalostem, nemoznosti prekonani Bockerovy realizace. Text je protknut ironizujicimi
vsuvkami zpochybnujicimi fadny postup Gradii jak ve vybéru motivu pomniku, tak ve vybéru
sochate (piikladem mize byt: V kuloarech ale znély hlasy, Ze slo o ucelové obvineni tak, aby
vitézem (Ci vitezi) soutéze se mohli stat ti spravni umélci.) a rovnéz opakovanim faktu, ze
pomnik mél byt realizovan jiz mnohem diive. Autor ¢lanku tak zlehcuje vyznam pomniku,
respektive jeho budouci podoby. V ramci citace jednoho z oslovenych mluv¢ich k ptipadu
zazné€la falacie odkazujici K zahrani¢nim partnerim: Americkym veterdniim také minulost
sochare nevadila, a tak oslavy osvobozeni slavi vzdy v Dysiné, a ne v Plzni, Fekla Divisova.
V ¢lanku byla vyuzita pouze forma polopiimé (popiipadé pseudopolopiimé teci, piiklad:
Radnice ale zatim netusi, kdy bude moci stavbu zahdjit). Autory téchto promluv byli primator
Pavel Rodl za ODS, ¢&len zastupitelstva Jifi Valenta za KSCM a predsedkyné klubu KSCM
V plzeiském méstském zastupitelstvu Ivanka DiviSova. Lze tak pozorovat typickou pievahu
stranickych mluvéich za KSCM. Komentaf véetnd pouzitého titulku tak jednoznaéné
zpochybriuje postup stavajicich zastupci Plzn€ za pomoci zdUraziiovani nejistoty,

konstatovani nekonzistentnich krokti ve prospéch finalni realizace apod.

6.2.2.2 Textova analyza
Vypovéd’ 1: Plzensti zastupitelé vypisuji soutéz na pomnik generdla Pattona. Krom

odborné poroty bude v poroté i Pattonitv vauk.

e Dalsi anonymni soutez — kvantifikace; pomnik, ktery by mél stit v centru mésta pod
divadlem — diskurzivni charakterizace objektu pomniku; vnuk, jenz se v poslednich

letech do Plzné kazdorocné vraci — diskurzivni charakterizace socialniho aktéra

Vypovéd® 2: Neni zatim jisté, kdy bude pomnik realizovan. Realizace je spojena
s nakladnou opravou divadelnich teras. Projekt zdrZen s odvolanim na ekonomickou krizi.

Pottebné;si jsou jiné opravy ve méste.

e Netusi — hyperbola; vydat penize na takovouto véc — udrzovani odstupu od

problematiky

Vypovéd’ 3: Clen Zastupitelstva mésta Plzné za KSCM Jifi Valenta nechce vystavbu
pamatniku generalu Georgi S. Pattonovi v Plzni. Vysvétlenim je blizkost jiného pamatniku
Diky, Ameriko.
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e Nepovazuje za nutné — zeslabeni ilokucni sily; Velky pamatnik — ptiznakovy
piivlastek; Clen zastupitelstva mésta Plzné za KSCM — ideologické/profesni

antroponymum

Vypovéd’ 4: Pokud ma k vystavbé sochy dojit, podle nazoru Jittho Valenty by méla
byt upfednostnéna realisticka forma sochy mensi velikosti. Za vzor povazuje sochu Jaroslava
Bockera, ktery byl z vybéru odvolan kvili osobnim zdznamim, spekuluje se ale takeé
0 upfednostnéni jinych umélcti. Po zamitnuti sochy ze strany Plzné¢ byla realizace objektu

uskutecnéna v obci DySina.

e Mermomoci — obecna cCeStina; mneni to proto, zZe to byl velky antikomunista? -
subjektivizace, aktualizace, ideologické antroponymum; tak bych daval, méla by byt
mensi - zeslabeni ilokucni sily, (vyznam obsahu: prvni socha byla v nadzivotni
velikosti, dal$i pokusy jsou ji podiizené); vylucovaci spojka ale — subjektivizace,
polopiima tec; osobne se mu velmi libi — ptiznakova exprese; V kulodarech ale zaznély
hlasy — ptiznakové ustalené spojeni, bulvarizace; #i spravni umélci — ideologicka
kvalifikace socidlnich aktért, aktualizace; mésto Plzen proto sochu odmitlo —
simplifikace, uméle omezeny vycet divodu odmitnuti; socha ted krasli — aktualizace,

hyperbola

Vypovéd’ 5: Predsedkyné klubu KSCM si mysli, Ze generél Patton si sochu zaslouZi.
Jeji realizace ale bude v kazdém ptipad¢ uskuteCnéna pozd€. Sochai Bocker mél pomnik
realizovat stejné tak jako dal$i sochy ve mésté. Sochatfova minulost je jednim z diivodd, pro¢

se misto oslav pro americké veterany ptesunulo z Plzn¢ do DySiny.

e Predsedkyné klubu KSCM v plzeiiském  méstském  zastupitelstvu — —
profesni/ideologické antroponymum; jako velitel vojsk — diskurzivni charakterizace
socidlniho aktéra; by mél mit svoji sochu — zeslabeni ilokucni sily, ta socha uz tu ale
mohla stat davno — hyperbola, obecna ceStina; nevim, proc¢ najednou vadil —

aktualizace; slavi vzdy v Dysine, a ne v Plzni - hyperbola

Vypovéd’ 6: Radnice vypisuje vefejnou soutéz na pomnik generdla Pattona.
V predchézejici soutézi usp€l navrh, ktery nepfijala vetejnost. Divodem mohla byt jeho

avantgardni forma.
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e JiZ tireti — intenzifikace; sympatie verejnosti si neziskal — zastoupeni reakce; zrrejmé
proto, ze byl az prilis avantagardni — subjektivizace, intenzifikace, rozhdazené

dreveéné tramy — zpochybnéni kvality

Vypovéd’ 7: Radnice chtéla vyhovét vétSing verejnosti a soutéz zrusila. Jako oficialni
divod uvedla technické komplikace spojené s mistem vystavby pomniku. Jiz pfipraveny

zékladni kamen byl odstranén.

o Castice Zrejmé, dokonce, uz — subjektivizace, vedeni nechtélo riskovat stiet —
modalita; radeji — subjektivizace; témer potaji — hyperbola; neslavnostné vykopan a
odvezen — subjektivizace, hyperbola, intenzifikace, ironizace, pasivum - deagentizace,

kontrast slavnostné vs. neslavnostné — zpochybnéni fadného postupu

Vypovéd® 8: Sochat Bocker neni negativné ovlivnén vyvojem prvni névrhu na
pomnik. Zucastni se tak i soutéze. Diky ustoupeni od prokazovani se lustraénim osvédcenim

muze v soutéZi uspét.

e Nezahorkl — metafora, Castice mozna, urcitou — subjektivizace; osvédceni nebude

vyzadovadno — pasiv - deagentizace

Vypovéd’ 9: Radni schvélili podminky soutéze. Nespecifikovali druh sochy, figura

nebo abstrakce. Oba druhy uzZ dfive mohly byt realizovany.

o Nerekli, zda ma byt pomnik realisticka figura, nebo moderni abstraktni dilo. Obé

varianty uz v Plzni mohly stat. - modalita

6.2.2.2.1 Shrnuti
V komentéii se vyskytuje velké mnoZstvi zjednoduSujicich prvkli a rovnéZ soucasti

textu, které odvadi ctenare od komplexnégjSiho pohledu na celou problematiku ve prospéch
dosaZeni cilené perspektivizace. Prostfedky, jimiz se autor snazi tohoto vnimani dosdhnout,
zahrnuji hyperbolizovani (ptiklad: neslavnostne vykopan a odvezen, témeér potaji; slavi vidy
v Dysiné, a ne v Plzni; ta socha uz tu mohla stat davno apod.) nebo také tzv. zeslabeni
ilokucni sily. U spojeni jako méla by byt mensi ¢i by mél mit svoji sochu dochazi pouzitim
podminovaciho zplisobu k vysloveni pozadavku, diky kterému dochézi k piisobeni ilokuc¢ni
sily*’. Podobnym zptisobem jsou v textu vyuZity prostiedky intenzifikace. Intenzifikace

zvySuje zajem Ctenafe o skutecnost, které by si bez ,,pomoci‘ ¢tenat nebyl schopen uvédomit,

% Vice na: Encyklopedie lingvistiky 2014, dostupné z:
http://oltk.upol.cz/encyklopedie/index.php5/110ku%C4%8Dn%C3%AD _akt podle Johna Searla
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tedy diskurzivné odkazuje ke kontextu (ptiklad: jiz treti; proto, ze byl az prilis avantgardni
apod.) Jednotlivi socialni aktéfi zde jsou diskurzivné charakterizovani/kvalifikovani za
pomoci ideologickych i profesnich antroponym. Vysoky vyskyt modalit v ramci slovesnych
druhti, vyskyt deagentizace, neboli posunuti konatele déje do pozadi (ptiklad: osvédceni
nebude vyzadovdino apod.), a opétovna vysoka mira subjektivizace potvrzuje vyrazné

tendencné vystaveény text zacinajici jiz na rovni nejmensich vétnych jednotek.

6.2.3 Dejte tam nosoroZce
Datum: 9. 6. 2014

Médium: Tyden
Titulek: Dejte tam nosorozce
Autor: Tomas Menschik

Komentai vénujici se kauze pomniku ceskoslovenskym letcim RAF pochdzi z obdobi
intenzivni faze medidlni agendy, to znamené né€kolik dnii pfed slavnostnim odhaleni pomniku.
Komentat popisuje silici odpor odborné vefejnosti jdouci ruku v ruce se zastupci Narodniho
pamatkového ustavu. Piispévek byl pro ucely kvalitativni analyzy vybran diky vysoké miie

expresivity demonstrujici intenzitu emocionalniho prozivani tématu pomniku.

6.2.3.1 Argumentacni analyza
Vypovéd 1: Ky¢, hnus, odpornost. Cesti sochari tézko hledaji mirnd slova pro sochu

okridleného Iva, ktera se ma v Cervnu objevit na prazskem Klarové jako pocta vailecnym

pilotuim. Nemuseji propadat beznadeji. Pomnik bude mobilni.

Téma 1: Ceskd uméleckd obec je proti pomniku &eskoslovenskych letcti RAF

Vv podobé¢ oktidleného lva

Vypovéd’ 2: Blitzkrieg starosty Prahy 1 Oldricha Lomeckého (TOP 09) proti statni
sprave slavil dilci uspéchy. V budoucnu ale narazi na tuhy odpor pamatkari podporovany
urputnou "palbou" umélcii. Ackoli se to zdalo nemozné, socha okridleného Iva skutecné bude
stat na prazskem Klarove. Dilo zaplatili Britové Zijici v Praze. Chtéli uctit ceskoslovenské
valecné piloty v rFadach britského Kradlovského letectva. V rozporu s mistni tradici zamer
prosadili behem pouhych mésicii. Starosta v Fadu tydnit sehnal vétsinu potrebnych povoleni,

stavebni urad prvni méstské casti pridal své razitko jako posledni.
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Téma 2a: Brithm podporovanym starostou Prahy 1 se podatilo prosadit umisténi

pomniku na prazsky Klarov. Proti nim stéle stoji NPU a umélci
Téma 2b: Kratky cas vénovany prosazeni pomniku u tifada

Tvrzeni: Cesti umélci spolu s NPU stoji proti rozhodnuti o instalaci pomniku na

danou lokalitu. Za postupem ve véci stoji agilita starosty Prahy 1 spole¢né se zastupci Briti.

Argumentace: Nedostatecnd kvalita sochy, nestandardni postup uUfadi odkazujici

k politickému tlaku na rozhodovani
Vypovéd® 3: Podtitulek: Chce se mi zvracet

Lomecky ani Britové ale pro svou bitvu nemohou pocitat s podporou ceskych umélcii.
"Je to absolutné neprijatelny kyc¢ a humus. Kdyz prihlédnu ke zpiisobu, jakym se to podarilo
prosadit, chce se mi z toho zvracet. Jen pripomindam, Ze na Klarové uz stoji prisernd bronzova
viajka profesora Preclika, kterou nechtéli v Plzni a vykopali ji do Prahy. Vedle jednoho hnusu
ted’ ma stat dalsi hnus. Park Klarov definitivné odepisuji,” rika sochar Pavel Opocensky.
Profesor Vysoké skoly uméleckopriumyslové Kurt Gebauer se vyjadril v podobném duchu, byt

mnohem diplomatictéji. Preclikovu sochu oznacil za militantni Spici, k niz nyni pribude dalsi

militantni symbol.

"Soucasna urychlena akce s umistenim pomniku ceskym letcum ma vSechny znaky
nestandardnosti a amatérismu,” mini profesor Milan Knizak, byvaly rektor AVU a v letech
1999-2011 reditel Narodni galerie. "O planované soSe vim velmi malo. Znama je pouze
fotografie odlitého Iva s primodelovanymi kridly udajné dva metry velka. Pred nekolika lety
jsem vytvoril sochu nosorozce s kridly. Mozna by se také hodila pro néjaky event nebo

pomnik." (Jeho kompletni vyjadieni zverejnil on-line denik TYDEN. CZ).
Téma 3: Vyjadieni nesouhlasného stanoviska ceskych umélci

Vypovéd’ 4: Nikdo z oslovenych priliS nechape, Ze pro umisténi sochy na takto
exponované misto nevypsaly urady soutéz. Praha 1 se spokojila hned s prvni variantou, ktera
se nabidla. Shovivavy k tomuto postupu byl pouze sochai David Cerny, jenz ocenil myslenku

Britut uctit ceské letce. Darovanému koni se podle ného nema hledet na zuby.

Téma 4: Zpochybnéni fadného postupu. David Cerny zastancem ideje pomniku.
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Vypovéd 5: "To ekl David Cerny? Bud’ si déla srandu, nebo mu zméknul mozek,"
divil se Opocensky. Sochu odmitd vzit na milost i s prihlédnutim ke skutecnosti, ze jde o dar
britske komunity, ktera za néj utratila tri miliony korun. "Je mi lito téch, kviili nimz to vzniklo.
Lituji letce. Snad si zaslouzi néco hodnotnéjsiho, inteligentnéjsiho a s napadem. Divim se, Ze
se organizatori za tu odpornost nestydi. V Britanii piisobi sochari jako Richard Deacon,
Anish Kapoor, dalsi a dalsi. Pro¢ to neudélal nékdo z nich? To chtéji organizatori naznacit,
ze nemeéli dost peneéz, tak koupili néjakého kycare? Takto se chtéji odvdecit letcuim RAF?" zuri

Opocensky.
Téma 5a: Kritika pfistupu umélce Davida Cerného

Téma 5b: Kritika kvality sochy s odkazem na domnénku o snaze uSetfit finan¢ni

prosttedky

Tvrzeni: Umélci podobu zamySleného pomniku kritizuji a ironizuji. Nesouhlasi
rovnéz s nestandardnim postupem turadd. V piimé blizkosti je pak uveden umélec David
Cerny, jenz ocefiuje myslenku uctit pamétku letct jako ojedinély piiklad toho, kdo se postupu
zastava. Cerného piistup je v p¥imém rozporu s dal§im oslovenym umélcem, Pavlem
Opocenskym. Ten piijeti daru v soucasné podobé neschvaluje s odvolanim na mozné
dastojnéjsi ucténi pamatky. Konstatuje existenci kvalitnéjSich a tedy i drazsich britskych

umélct, a tak zpochybnuje zdmér Brith vyjadrit vdék.

Argumentace: Slaba kvalita sochy, na niz se shoduji vSichni umélci az na vyjimky,

existence alternativ, snaha Brita uSetfit
Vypovéd 6: Podtitulek: Autor Venusi

Prazsky pomnik je dilem sochare Colina Spoffortha, jenz tvori predevsim v Manchesteru.
Farmaceuticka firma si od ného napriklad koupila sochu tri Venusi, jimz omyvd nohy

vodotrysk.
Téma 6: Priblizeni autora pomniku

Vypovéd’ 7: V odporu proti jeho dilu budou mit cesti umélci mocného spojence. Proti
stavebnimu povoleni se chteji odvolat pamatkari z prazského magistratu i z Narodniho
pamdatkového ustavu. Neni tedy vylouceno, Ze socha z Klarova zmizi. S touto variantou ziejmé
pocital i séf stavebniho uradu Prahy 1 Oldrich Dajbych, kdyz vydaval povoleni. Nejprve

priznal, Ze s razitkem spéchal, aby se 17. cervna stihla vojenska parada. "Proto jsem rozhodl,
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jak jsem rozhodl," 7ekl Dajbych. "Podminkou rozhodnuti ale je, Ze pomnik bude
premistitelny,” dodal.

Téma 7: Zamér NPU se v piipadu odvolat a dél se tak snaZit o odstranéni pomniku

z lokality

Tvrzeni: Autor pomniku tvoii sochy na zakdzku korporaci. NPU se hodld odvolat
proti rozhodnuti o stavebnim povoleni. Vedouci stavebniho uradu Prahy 1 prizndava

pochybeni a zmanipulované rizeni ve prospéch politickych pozZadavku.

Argumentace: Umeélec tvori pokleslé formy na zakladé zakazky korporaci,

zmanipulované rizeni uradit

6.2.3.1.1 Shrnuti
Analyzovany komentat je ptikladem dalsi jednostranné argumentace. Konfliktni linii

zde tvorii estetickd perspektiva a v mensi intenzité etickd perspektiva. Nazorova pievaha je
vV komentafi jednozna¢né na strané¢ umélch. Umélci tvoii ndzorovy blok projevujici se
vysadnim postavenim v rdmci pouzitych citaci, pfiemz nejvétsi prostor k vyjadieni je
ponechan sochaii Opocenskému, ktery je zfejmé jednim z nejvétSich zastanct tvrdého
odsouzeni uméleckého ztvarnéni objektu pomniku. Dokonce jediny pfitomny ,,protindzor na
linii estetika vs. etika z Gst Davida Cerného pochazi od piislusnika stejné skupiny socialnich
aktért, tedy umélct. Je vSak vyjadien pouze formou polopiimé feci. Vyrazné negativisticky
postoj sochafe Opocenského ho zahy formou piimé feci ,,piebiji. Etickd linie, tzn. primarni
funkce pomniku spocivajici ve vyjadieni pocty hrdiniim, je na tomto misté vyraznym
zpusobem upozadéna. Je zde ztélesnéna primatorem Prahy 1, ten v komentati vSak vystupuje
nikoli jako obhdjce zaméru poctit hrdiny (nema zde zadny prostor k vyjadfeni), nybrz je zde
ztvarnén vyhradné jako tvrdy prosazovatel procesu vedouciho k instalaci pomniku. Zastavani
popsané tvrdé nekompromisni pozice starosty je dale zdlraznéno vyrazy pochdzejicimi
z vale¢ného nazvoslovi, jako je naptiklad blietzkrieg, ,,palba* umeélcii nebo Lomecky ani
Britové ale pro svou bitvu nemohou pocitat s podporou ceskych umélcii (v ramci pilotniho
vyzkumu bylo zjiSténo, ze tato valecna rétorika se frekventované objevovala v rdmci celé
medialni agendy pomniku ¢eskoslovenskym letcim RAF. Dalsi z oblibenych argumentacnich
linii v ramci celé medialni agendy se stalo zvoleni lokality Klarova pro umisténi pomniku.
V fad¢ c¢lanka vcetné analyzovaného bylo poukazovano na ,park hriizy* a zaroveil na
nekvalitné provedeny pomnik druhému odboji umistény v téze lokalit€). V komentafi zaroven

nebyla Zadnym zplsobem akcentovana linie jakéhokoli, at’ uz finan¢niho nebo etického
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zavazku vuc¢i britskym donatorim. V ramci celé agendy bylo poukazovano na obecnou
neschopnost prazskych zastupitelli ruku v ruce s ufedniky kvalitn€ utvaret vetejny prostor i za
méstech: ,Jen pripominam, Ze na Kldrové uz stoji prisSerna bronzova vlajka profesora
Preclika, kterou nechteli v Plzni a vykopali ji do Prahy.“ Hlavnimi argumentacnimi liniemi
autora siln¢ se vymezujictho vic¢i vystavbé pomniku tak bylo podlozené konstatovani
nedostatecnych kvalit sochy, nestandardni postup 0Ufadl, konstatovani moznosti plisobeni
politickych tlaki na tadné demokratické procesy, existence alternativnich moZznosti,
potencidlni snaha uSetfit prostfednictvim angazovani mén¢ kvalitniho sochaie ze strany
britskych donatord, sochaf tvofi pokleslé komercéni formy — zde byla argumentace vedena

ptes sochafovy existujici realizace.

6.2.3.2 Textova analyza
Vypovéd’ 0: Dejte tam nosorozce — titulek — ironizace, aktualizace

Vypovéd® 1: Ceska uméleckd obec je proti pomniku Geskoslovenskych letcti RAF

v podobé okiidlené¢ho lva. Pomnik ale instalovan trvale byt nemusi, bude mobilni.

o Ky¢, hnus odpornost — expresivum, tézko hledaji mirnd slova — ustalené slovni
spojeni, eufemismus; kterd se md objevit — modalita; nemuseji propadat beznadéji -

hyperbola, modalita, ustalené slovni spojeni

Vypovéd’ 2: Postup starosty Prahy 1 Oldficha Lomeckého (ODS) doséhl vysledkt. Do
budoucna mu hrozi odpor pamatkaiti podporovanych umélci. Pfes nepravdépodobnost bude
socha do lokality umisténa. Britm, ktefi dilo financovali, se podafilo instalaci prosadit

neobvykle rychle.

e Blietzkrieg proti statni spravé — germanismus, aktualizace; slavil uspéchy -
hyperbola; vylucovaci spojka ale — subjektivizace; narazi na tuhy odpor -
subjektivizace; wurputnou ,,palbou* umélcii — zvyraznéni, hyperbola, metafora;
Ackoli se to zdalo nemozné — subjektivizace; Castice skutecné — subjektivizace;
pouhych mesicu - subjektivizace; sehnal povoleni — obecna Cestina, pridal razitko -

synekdocha

Vypovéd 3: Cesti umélci ale zamér nepodpoii. ,,Socha je nepfijatelna. Nelibi se mi
ani zpusobem, jakym se jeji realizace podatfilo dosdhnout. Na Klarové je instalovana socha

profesora Preclika. Hodnota parku Klarov bude definitivné ztracena.
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e Chce se mi zvracet — expresivum; vyluc¢ovaci spojka ale — subjektivizace, svou bitvu
- metafora; absolutné neprijatelny ky¢ a humus — expresivum, hyperbola; zpisob,
jakym se to podarilo prosadit — deixe; prisernd — expresivum , vykopali ji —
expresivum; nechteli — deixe (oni); vedle jednoho hnusu ted’ ma stat dalsi hnus —
expresivum, modalita, pifima fe¢; definitivné odepisuji - hyperbola; byt mnohem

diplomaticteji — archaizujici vyraz, eufemismus; moznd by se hodila - subjektivizace;

Vypovéd’ 4: Odbornici nerozumi diivodu, pro¢ nebyla vypsana soutéz. Praha 1 piijala
prvni navrh, ktery vznikl. Zastancem umisténi sochy v souasné formé je David Cerny. Jeho
nazor kritizuje Opocensky. Podle n¢j by si hrdinové zaslouzili kvalitnéjsi soch. Vyjadiuje jim

litost a oznacuje britsky pfistup pfi feSeni pomniku jako Setfivy a nediistojny vii¢i hrdinim.

e Nikdo prilis nechape — zeslabeni ilokucni sily; urady nevypsaly — obecnd cCestina,
Praha 1 se spokojila — deixe; Darovanému koni se podle ného nema hledet na zuby —

frazeologismus, modalita — zmirniuje dopad, polopiima fec;

Vypovéd® 5: Nazor Cerného kritizuje Opocensky. Podle néj by si hrdinové zaslouzili
kvalitn€j$i soch. Vyjadfuje jim litost a oznacuje britsky piistup pfi feSeni pomniku jako

Setfivy a nediistojny vii€i hrdiniim.

e dela si srandu — obecna CeStina; zméknul mu mozek - expresivum; odmitd vzit na
milost, snad — eufemismus, ustalené spojeni, subjektivizace; Divim se — vyjadieni
citovych projevl; za odpornost se nestydi - expresivum; dalsi a dalsi - hyperbola;

feCnicka otazka — opakovani; zuri — expresivum; kycare - neologismus

Vypovéd’ 6: Prazsky pomnik je dilem sochate Colina Spoffortha, jenz tvoti predevsim
v Manchesteru. Farmaceutickd firma si od ného naptiklad koupila sochu tff Venusi, jimz

omyva nohy vodotrysk.
e nevyskytuji se Zadna analyzovana slovni spojeni

Vypovéd’ 7: Odpirci pomniku maji podporu v NPU a také pamatkaii prazského
magistratu. Je mozné, Ze socha zmizi. S variantou odstranéni pocital Oldfich Dajbych,
vedouci stavebniho ufadu Prahy 1, ktery vydal rozhodnuti na zéklad¢ pozadavku dodrzeni

terminu oslavné akce. Podminkou ziistdva mobilita pomniku.
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e Proti stavebnimu povoleni se chtéji odvolat — modalita; neni tedy vylouceno —
zurnalismus, obrana, falacie; zrejmé — subjektivizace; s razitkem spéchal —

synekdocha; vojenskd parada — hyperbola

6.2.3.2.1 Shrnuti
NejvyraznéjSim rysem analyzovaného komentafe je vysokd frekvence vyraznych

expresivnich spojeni: zméknul mu mozek, za odpornost se nestydi, podtitulek: chce se mi
zvracet, prisernd socha, ky¢ - hnus - odpornost atp. Za pomoci téchto vyrazd autor
zatraktiviluje prispévek. Ve vétSin€ piipadii jsou navic expresiva pouzita v ramci piimé,
polopiimé ¢i pseudopolopiimé feci, a tak je dale zesilovan jejich ucinek. Celkové utocné
vyznéni textu dale dopliuje pfitomnost ironie. S ni se velmi vyrazné lze setkat naptiklad hned
v titulku komentafe, jenz vychazi z vyroku Milana Knizaka pouZzitého uvniti textu: ,,Pred
nékolika lety jsem vytvoril sochu nosorozce s kridly. Mozna by se také hodila pro néjaky event
nebo pomnik.” Rovnéz expresivni metaforické militantni nézvoslovi déle utvaii jistou
naléhavost celkového vyrazu komentafe. Opakujici se pfitomnost deiktickych vyrazl
a modalit ukazuje na stfidani perspektivy dle socidlnich aktéri pfi uchopeni koncového
sdéleni a tendenci k zmirniovani koncového dopadu sdéleni. Hyperbolizujici vyjadieni
0 absolutnim stavu véci/procesu jako napiiklad definitivne odmitl apod. vytvareji dojem
nevratného stavu béhem ¢i po stietu dvou konfliktnich stran. Ve velké mife se v textu
vyskytuji subjektivizujici vyrazy, ustdlend slovni spojeni a pouziti obecné cestiny. V dusledku
toho text plisobi lidovym, naléhavym, skute¢nym dojmem. Opakovanym uZitim fecnické
otazky autor komentate dava prostor pro doplnéni samotnym ctenafem a siln€ jej tak vtahuje
do problematiky. Pfitomnost frazeologismu Darovanému koni se podle ného nema hledét na
zuby zde vyzniva opét spise ironickym dojmem, navic je na tomto misté¢ opét zmirnén
vsuvkou odkazujici k vyhradni perspektivé umélce Cerného. V textu se nachazi cela fada
vyrazul, jejichz funkci je burcovat, vyzyvat, upozoriiovat a vzbuzovat emoce plynouci z

nelegitimniho postupu Gfednikt a piehlizivého chovani britskych donatort.

6.2.4 Konetné jasno: okridleny lev z Klarova neodleti, rozhodlo

Ministerstvo kultury
Datum: 27. 12. 2014

Médium: PraZsky denik

Titulek: Kone¢né jasno: okfidleny lev z Klarova neodleti, rozhodlo Ministerstvo

kultury
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Autor: (5tr)

Zpravodajsky c¢lanek byl publikovdn v samotném zavéru kauzy pomniku
eskoslovenskym letciim RAF. To znamena ve chvili, kdy Ministerstvo kultury Ceské
republiky vydalo kone¢né rozhodnuti o ponechani pomniku na ptivodnim misté, tedy v Praze
na Klaroveé. Stanovisko ministerstva bylo médii béhem celé kauzy interpretovano razné,
prevladal vSak dojem naklonéni ministerstva ve prospéch zachovani pomniku v pivodni
lokalit¢. Odvolani podali prazsti paméatkari z prazského magistratu a z Narodniho
pamatkového ustavu. Clanek je tak v podstaté zakonéenim medialni diskuze nad zptisobem,

jak s objektem naloZit.

6.2.4.1 Argumentaéni analyza
Vypovéd’ 1: Praha — Vitézstvi zdravého rozumu a nadcasovych symbolit nad vurednim

Simlem — tak lze bez nadsdzky oznacit konecny verdikt Ministerstva kultury CR, které
rozhodlo, Ze na Klarove miize ziistat pamatnik ceskoslovenskych pilotit RAF — okridleny lev.

Informovala o tom Veronika Blazkova, mluvci radnice Prahy 1.

Téma 1: Rozhodnuti Ministerstva kultury o osudu pamatniki ceskoslovenskych pilotii

RAF

Vypovéd® 2: Pamatnik, ktery Ceské republice vénovala jako podékovaini za hrdinstvi
nasich letcii ve 2. svetové vdlce zdejsi britska komunita, byl slavnostné odhalen 17. cervna
2014. Od pocatku vsak musel Celit kritice prazskych pamatkaru. Ti zpochybnovali uredni
postup pri schvalovani umisténi pamatniku i samotnou lokalitu Klarova jako vhodného mista.

MC Praha 1, na jejimz uzemi se pomnik nachazi, vSak odmitala pamatnik zrusit.

Téma 2: Pies kritiku ze strany NPU byl pomnik odhalen, jeho vystavbu branila MC
Praha 1

Tvrzeni: Ministerstvo kultury Ceské republiky pfijalo koneéné rozhodnuti o umisténi
pomniku na prazském Klarové. Od podatku sporu proti sob& stala Praha 1 a NPU a

pamatkovy odbor prazského magistratu

Argumentace: Rozhodnuti o zachovani pomniku v dané lokalit€¢ je vitézstvim

zdravého rozumu nad byrokraty

Vypovéd’ 3: "Rozhodnuti Ministerstva kultury, proti némuz se nelze odvolat, ma

mnohem Sirsi vyznam. Ceska republika diky nému z celého sporu odchazi sice s dilcimi sramy

87



zavinénymi necitlivym postupem pamatkari, ale nakonec prece jen se cti. Kdyz nam britska
komunita vietne pani velvyslankyne venovala tento pomnik, byl jsem Stasten, ze takovy
symbol bude stat praveé v Praze 1. Pamatkari vSak od zacatku cely proces schvalovani
protahovali a po instalaci pomniku ucinili v§e mozné, aby pomnik z Klarova zmizel. Dékuji
proto Ministerstvu kultury, ze zabranilo mezindrodni ostude," uvedl starosta Prahy 1 Oldrich
Lomecky, ktery byl od pocatku jednim z nejvyznamnéjsich zastancu instalace pomniku. Ten se

nyni coby dar od britské komunity nachdzi primo ve viastnictvi MC Praha 1.

Téma 3a: Vysledné rozhodnuti ma obecnéjsi vyznam — Ceskd republika si

neposkodila mezinarodni obraz
Téma 3b: Osobni radost z daru Oldficha Lomeckého, starosty Prahy 1
Téma 3c: Aktivity NPU

Tvrzeni: Situaci vedouci k mezindrodnimu skandalu se viceméné podatilo ustat. Za
dilgi problémy je odpovédny NPU. Ke koneénému stavu jako zastance pomniku piispél/i

predstavitel/é MC Praha 1

Argumentace: Obecnéjsi vyznam rozhodnuti pro Cesku republiku. Osobni radost

jednoho z nejvyznamnéjsich zastanct pomniku. OhroZeni postupem NPU

6.2.4.1.1 Shrnuti
Obdobn¢ jako u ptedchoziho ptispévku je v ramci ¢lanku ziejma linie stietu. Zde vSak

na rozdil od pfedchoziho piispévku nikterak vyrazné expresivné vedena. Volené jazykové
| argumentaéni prostfedky jsou jemnéjsi, nejsou vsak nijak smiflivé. Cely ¢lanek tak ptisobi
jako ,.konecné zctovani nad témi, ktefi pochybovali“. Hned v Givodu celého piispévku toto
vyznéni jasn¢ navozuje sd¢leni: ,,Vitezstvi zdravého rozumu a nadcasovych symbolu nad
urednim simlem‘. Spojeni vitézstvi izce souvisi s bojem, je jeho vyusténim. Pouzity obrat
Zdravy rozum a nadcasové symboly stojici proti Ufednimu Simlu, tak jasné stavi vitéznou
stranu do spolecnosti vyssich cilti nad nécim pfizemnim az patolizalskym, da se konstatovat i
vyjadfeni vitézstvi dobra nad zlem. Autorem sd€leni uvedeného Vv pfimé teci je pouze starosta
Prahy 1 Oldfich Lomecky, jenZz je zde charakterizovan jako jeden z nejvyznamnéjSich
zastancl instalace pomniku. Argumentace je zde vedena piedev§im skrze tvrzeni, Ze
rozhodnuti ma obecn&jsi vyznam pro celou Ceskou republiku. Toto obecné blaho mohlo byt
zhaceno nevybiravym ¢i necitlivym pfistupem tradl, zejména tedy ptedstaviteld Narodniho

pamatkového ustavu a pamatkait z prazského pamatkového tstavu. Odpor odborné vetfejnosti
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ztad umélct v ¢lanku neni akcentovan viibec. Pfitomnd je opét zminka o potencialni

mezinarodni ostudé.

6.2.4.2 Textova analyza
Vypovéd’ 0: Konecné jasno: okridleny lev z Kldarova neodleti, rozhodlo Ministerstvo

kultury — titulek — Konecné jasno — expresivni spojeni; okridleny lev neodleti - aktualizace

Vypovéd® 1: Mluvéi Prahy 1 informovala o rozhodnuti Ministerstva kultury CR

0 zachovani pomniku ¢eskoslovenskym letcti RAF na stavajicim miste.

o vitezstvi zdravého rozumu — ustdlené slovni spojeni; nad urednim Simlem —
expresivni vyraz; bez nadsdzky - subjektivizace; konecny verdikt - ptirovnani; miize

ziistat - modalita

Vypovéd® 2: Pamatnik Ceské republice vénovala zdejsi britska komunita. Od pocatku
podléhal kritice. Pfedevsim kvlli nestandardnimu postupu pii schvalovani realizace. Praha 1

vSak odmitla zamitnuti pamatkait akceptovat.

o Ceské republice vénovala komunita za hrdinstvi nasich letcii — deixe, pfiznakové
spojeni navozujici vztah ¢tenate k situaci; ¢astice vsak - subjektivizace; prazskych
pamatkari — hovorové zkraceni (kontrast s plnym oznacenim Prahy 1); museli celit

kritice — modalita

Vypovéd® 3: Kone¢ny vysledek ma podle starosty Prahy 1 S$ir§i vyznam pro celou
republiku. Tento vyznam je popsan jako zachovani cti pro celou zemi. Obvinuje pamatkate

z komplikaci. A naopak ocefiuje Ministerstvo kultury.

o mnohem $irsi vyznam - hyperbola; Ceskd republika odchdzi ze sporu - aktualizace;
S dil¢imi §ramy — expresivni vyraz; nakonec prece jen se cti - subjektivizace; byl
jsem Stasten — pasivum S piiznakem archaiCnosti; Castice vsak - subjektivizace;
ucinili vSe mozné - hyperbola; nejvyznamnéjsich zastancii instalace pomniku —

pfiznakové antroponymum, ideologicka charakterizace socialniho aktéra;

6.2.4.2.1 Shrnuti
V ¢lanku jsou zastoupeny expresivni vyrazy, hyperboly a dalsi prostfedky navozujici

vztah ¢tenare k dané problematice. Vyskytuje se zde stiidani slovesnych modalit, Castymi jsou
rovnéz vyrazy, které funguji jako subjektivizace textu. Jedinym citovanym socidlnim aktérem

je starosta. Jeho fe¢ rovnéz obsahuje mnozZstvi expresiv a hyperbol. Diky vyuziti pasiva
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S ptfiznakem archai¢nosti jeho vyjadfeni vyzniva vazen¢ a starosta je tak uméle stavén do role

autority.

6.3 Shrnuti analyzy

Kombinace kvantitativni a kvalitativni analyzy umoznila detailni pohled na vybrané
texty, které jsou soucasti diskurzu soucasnych ¢eskych pomnika. U vybranych ptispévki bylo
mozné se hojn¢ setkat s vysokym podilem subjektivity. Pfevaha negativity uvnitt piitomnych
subjektivné ladénych c¢lankd souvisi se silnou roli konfliktnich linii, jez tvofi zakladni
konstrukci medialnich sdéleni. Dle zjiSténého autofi pfispévki maji silnou motivaci
vymezovat se v ramci diskurzu k jedné ¢i druhé stran¢ zajmu. Toto zastavani vyhranéného
nazoru v ramci diskurzu autorem v jistém smyslu konvenuje rovnéz s charakterem samotného
média, které¢ v ramci diskurzu tvofi silnou ndzorotvornou entitu. Nejsnaze pozorovatelny byl
popsany jev v deniku Halé noviny. Zde ptispévek vénovany pomnikové tematice specifickym
zpusobem simuloval politikum opoziéni strany. Tomuto vyznéni pfispéla predevSim
argumentativni rovina piispévku. Pfitomnost ndzorového konfliktu je casto podporovéana

bojovou ¢i vale¢nou emblematikou a také rétorikou boje dobra proti zlu.

Pomniky v ptispévcich tvoti pevny bod optfedeny historickymi a faktickymi redliemi,
kolem kterého se rozviji dalsi dé¢j. Role pomnikli vénovanych specifickym udalostem
Vv ¢lancich nese status vaZznosti a primarni funkce pomniki, tedy podporovani kolektivni
paméti, neni zpochybilovana. Dochdzi naopak ke zpochybiiovani postupu pii feSeni
pomnikovych instalaci z rukou jednotlivych mocenskych Cinitelti. Opét je mozné zde stanovit
vyjimku v podobé deniku Halé noviny. Zde je mozné setkat se s argumenty vedenymi skrze
nzdravou® (tedy primétenou) miru vyskytu pomnikti odpovidajici mife hodnoty/vyznamu
vzpominané udalosti ¢i osoby. To znamend, Ze ve zna¢né mife pomniky hraji pouze roli
jakéhosi ,,podstavce® slouziciho k neseni riznych politickych tendenci. Autofi textl pracuji s
konzumenty vysledného sdé€leni tak, jako by se pfirozené¢ zastavali prospéchu Siroké
spolecnosti proti hrstce mocenskych Cinitelidi. Dosahuji toho za pomoci aktualizacnich vyraza
poutajicich pozornost ¢tenare, tendencniho pouZziti modalit uvnitt jednotlivych druhti sdéleni.
Vyuzivaji expresivni vyrazivo, hyperbolizujici prostiedky, obecnou ¢estinu ¢i riznou mérou
implicitni sdéleni za ucCelem vtaZzeni konzumenta sd€leni do problematiky pies vlastni

perspektivu a poté na svou stranu pii zachovani jasného postoje hajeni zajmu celé spolecnosti.

V ramci analyzovaného vzorku bylo moZné pozorovat pfitomnou interdiskurzivitu.

Pomnikovy diskurz vyuziva fadu tematicky blizkych diskurzivnich pozic, jako je naptiklad
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politicky diskurz, diskurz Skolstvi, naciondlni diskurz, umélecky diskurz atp. Pfitomnost
prvkll jednotlivych diskurzi méa riznou funkci. Jmenované piibuzné diskurzy do
problematiky vstupuji povétSinou z perspektivy uzitecné argumentace. V piipadé politického
diskurzu Ize vSak konstatovat predpoklad dominance nad samotnym pomnikovym diskurzem,
a tedy 1 silny vliv na charakter samotného pomnikového diskurzu. Obzvlast silny je zde
rovnéz diskurz zahrani¢nich vztahli (zde se jednad skuteéné o vybrané piiklady pomnikd,
jejichz diivod vystavby se vécné tyka zahraniénich partnertl). Ceskd republika ve vztahu
k zahrani¢nim partnerim je ¢asto v piispévcich ilustrovana jako slaba, ¢i podfizena, vdécna za
pfispéni a nachylna k zptsobeni ostudy (i mezindrodni). Pamét’ v konkrétnim i abstraktnim
ztvarnéni, at’ uz na vyznamném ¢i omezeném prostoru, tvoii ptirozenou souc¢ast pomnikového

diskurzu.

Obecné lze ve vybranych ptispévcich jasné identifikovat cileni koneéného vyznéni
pfispévku stavéjici se ve prospéch preferované linie. Autofi tohoto cile dosahuji jak za
pomoci vét, tak jednotlivé uzitych slovnich vyrazii. Zvolené deiktické prostfedky ptenasi
odpovédnost jednotlivych mocenskych aktért. Aktéfi jsou navic ndpadné vybirani ve
prospéch jedné ¢i druhé strany konfliktni linie. V kone¢ném detailu i nominace jednotlivych

aktéri svédci o pfedem stanoveném vyznéni.

Zajimavym zjiSt€énim se stalo odhaleni jakési skryté pseudoargumentacni linie
vyuZivajici rovnitko mezi vyssi spole¢enskou trovni a pfiklonéni se k jedné ¢i druhé strané.
Pokud konzument textu nazorové inklinuje k jedné ¢i naopak druhé strang, poté by se podle
autora mél stydét ¢i byt hrdy na vyvoj mocenského rozhodnuti. Tento jev se v €lancich

vyskytuje samoziejme implicitn€, neni fecen piimo a oteviené.
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ZAVER

Cilem diplomov¢ prace je analyza medidlniho diskurzu soucasnych ¢eskych pomnik.
Za timto ucelem byly vybrany ptiklady dvou novodobych pomnikt, kolem kterych se strhla
vyraznéj$i vefejnd debata provdzend bohatym medidlnim pokrytim. Jednim ze dvou
vybranych realizaci se stal pomnik generdla Pattona v Plzni, jenz je ztélesnénim pomniku,
ktery Ceska spole¢nost historicky ,,dluzi® zahrani¢ni mocnosti (USA) respektive zijicim
¢lenim dobové americké armady. Prestoze se do kauzy kolem pomniku generala Pattona
zapojila také témata jako estetika, kvalita pfedkladanych ¢i vitéznych navrhG z pohledu
odbornikti a mnohéd dal$i, hlavnim tématem se stalo pomysiné vyrovnani se s minulosti
demonstrované protichidnymi nazory na pfijeti sochy z rukou sochafe oznacovaného za
byvalého agenta StB. Jako druhy pomnik, za pomoci kterého mél byt diskurz soucasnych
¢eskych pomnikli analyzovan, byl vybran pomnik ceskoslovenskych letct RAF v Praze.
Stejné tak jako pomnik generala Pattona i tato instalace je predkladana jako dluh z minulosti.
Tato rétorika je vSak v tomto piipadé vyuzivana predevsim ze strany podporovatell instalace
pomniku. Opaéné ndzory v rdmci medidlniho diskurzu zdlraznuji existenci vicero pomniki
vénovanych ceskoslovenskym letci RAF dokonce umisténym v Praze. Tato argumentacni
analyza byla aplikovana celkem na 335 ¢lancich. Z tohoto poctu poté byly vybrany ¢lanky z
médii, kterd se tématu vénovala nejzasadnéji. V ptipadé pomniku generdla Pattona tak bylo
dale kvantitativné analyzovéano 215 ¢lankd, v ptipadé pomniku ceskoslovenskych letcti RAF
81 clankl. Zavérecna kvalitativni analyza, kterd zaroven nejvyznamnéji odhalila formalni
zakonitosti textu a napomohla také zavéreCnému zobecnéni, byla provedena na Ctyfech
¢lancich, z ¢ehoz celkem tfi byly komentafového charakteru, ¢tvrty byl soucasti b&zného

zpravodajstvi.

Kvantitativni analyza odhalila vyznamny podil publicistickych pfispévkia v ramci
celkového medidlniho pokryti tématu. To je dokladem faktu, ze téma pomnikl obecné
vzbuzuje vyrazné emoce. V kombinaci s jasné¢ vymezenymi konfliktnimi liniemi, které se
ukdzaly jako téméf standardni soucdst pojimani pomnikovych kauz, lze konstatovat
pfitomnou potfebu osobniho vyjadieni k tématu. Odhalena byla rovnéZ vysokd mira
negativity pfitomna u subjektivné zabarvenych ¢lankl prevySujici pozitivné ladéné ¢lanky.
Data kvantitativni analyzy svéd¢ici o vysoké mife negativné ladénych subjektivné

zabarvenych ¢lankt dale doplnila kvalitativni analyza. Ta prokazala vicero pfistupli ve
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vytvareni negativné ladénych zprav; od explicitné negativniho vyjadieni vyuzivajiciho velmi
silné¢ expresivni vyrazy v piipad¢ ¢lanku publikovaném v magazinu Tyden, ptes kritiku
mocenskych reprezentantti a jejich dil¢ich rozhodnuti v ptipad¢ deniku Hald noviny az po
implicitné zahrnutou kritiku ¢ésti vetrejnosti, kterd nesdili stejny ndzor na realizaci pomniku

ceskoslovenskych letci RAF v ptipadé ¢lanku v Prazském deniku.

Po provedeni vyzkumu lze konstatovat, ze piestoze se pomnik nalézd na Uzemi
jednoho statu, ve chvili, kdy se na jeho realizaci podili zahrani¢ni staty, at’ uz jakymkoli
zpusobem, se téma pomniku stdva tématem zahrani¢nich vztahii ve smyslu pfitomnosti
zahrani¢niho pfesahu uvnitt jednotlivych sdéleni. Mirna pievaha tématu zahrani¢nich vztaht
ve form¢ ideji vztahujicich se blize k primarni funkci pomniku (upominani, podpora ucty
osoby/udalosti) nad vécnym zaméfenim tématu zahraniCnich vztahti svédéi o stale
pfetrvavajicim vyznamu této primarni funkce. V ramci stanoveni miry pfitomnosti
naciondlnich tendenci se zde vyskytuje linie my vs. oni. Oni jsou v8ak pokladani ve vétSiné
ptiklad za vzor hodny nésledovédni. Nikoli jako zdroj opovrzeni ¢i kritickych reakei.
Podiizeni jsou Cesi: Explicitni zminka o ostudé Cechii se objevila v celych 10% vsech
analyzovanych c¢lankd v piripadé pomniku ceskoslovenskych RAF, v ptipadé pomniku
generala Pattona to bylo dokonce 19%. Vysoka mira odkazovani na rtizné formy paméti ¢i
historie, ktera se u obou ptikladi pomniku pohybuje pod 50% zkoumanych ¢lankd, opét
dokladd jmenovanou domnénku, Ze primarni funkce pomnikii je u sou€asnych ceskych
pomnikt stale vyznamnou soucasti diskurzu. Pfes pfitomnost vyraznych konfliktnich linie
vSak zpochybnovan zékladni diivod instalace, tedy upominka déje/osoby. V této souvislosti
vysledny obraz vhodné dopliiuji vysledky kvalitativni analyzy. PfestoZe je odkazovani k
zahrani¢nim vztahim a k rliznému pojeti paméti pomérné cCasté, netvoii hlavni pater
konstrukce ¢lankli. Pomnikova tématika zahrnujici aspekty zahrani¢nich vztahll ¢1 paméti
zUstava na Urovni ,,podstavce®, na zéklad¢ kterého je rozvijena piibuznd politickd agenda.
Tematika pomnikd na sebe navazuje rtiznorodé nazory na spole¢nost, vyvoj, minulost atp.
Dal$imi tématy ve vztahu k pomniku jsou ¢asto finance, dluh historii, historie, budoucnost,

politicka viile, konflikt, investice, estetika.

Lze konstatovat silnou podfizenost vybéru zastupctu nazorovych stran, a tedy i
pfitomnych socialnich aktérli, potiebam autora medidlniho sdéleni. Déje se tak u
publicistickych ptispévk, ale také v pfipade zpravodajstvi. Zastavana nazorova linie je tak v
fad¢ ¢lanka velmi snadno pozorovatelna. Jako obecna strategie piesvédCovani se jevi ptiklon

k hajeni z4ml vetejnosti vici politickému rozhodovani za pomoci odkazii na stav
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spolecnosti, dluh spolec¢nosti, budoucnost spole¢nosti. Dle zjisténi plynoucich z analyzy je i
nelegitimni demokraticky postup popirajici rozhodnuti o instalaci pomniku obhajovan na
zéklad¢ uptednostnéni zajmu vefejnosti. Autofi sd€leni se tohoto cile snazi dosahnout pomoci

emocniho vtaZzeni konzumentua sdéleni.

Na zaklad¢ feceného tak lze dojit k zaveru, ze role pomniki je v médiich chapana jako
spolecensky vyznamna. Dochézi k vyjadfovani ucty a podpory vzpominani jakozto primarni
funkce pomnikl. Nicméné toto sdéleni ustupuje politickému konfliktu, ktery se frekventované
vyskytuje uvniti medialnich sdéleni. Obraz soucasné ¢eské spole¢nosti je konstruovan spise
negativné, tedy jako naroda, ktery ma dluh vu¢i minulosti, vaci svym hrdinim, naroda
neschopného vcas a legitimné dostat svym pfirozenym moralnim zavazkim do té miry, ze

jako autorita je nucena vystoupit cizi velmoc.

Diplomovéa prace je do znacné miry omezena samotnym vybérem zkoumanych
pomnikd, neni tedy k dispozici §irsi Skala pomnikovych kauz. Diskurz soucasnych ceskych
pomnikli se tak v tomto pojeti jevil pomérné ucelené. V piipad¢ rozsifeni analyzy o dalsi

ptiklady vSak zajisté mtze dojit k novym poznatkiim.
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SUMMARY

The goal of the thesis is the analysis of media discourse of contemporary Czech
memorials. For this purpose, two examples were chosen of the memorials around which
significant public debate was held accompanied with wide media coverage. One of the two
selected installations is a monument of General Patton in Pilsen, the second is the memorial of
Czechoslovak RAF aviators in Prague. Both monuments were displayed to the public as a
debt resulting from the past. Other lines of the argumentation are less pronounced. 215
articles about the General Patton Memorial were quantitatively analyzed and 81 articles about
the memorial of Czechoslovak RAF aviators. The final qualitative analysis revealed formal
patterns of the text and also helped the final generalization. Qualitative analysis was utilized

on four articles.

Quantitative analysis revealed a significant number of publicist contribution in the
overall media coverage of the topic. It is a testament to the fact that the issue of memorials
considerably catches the emotion. In combination with clearly defined lines of conflict, which
were proved to be almost a standard part of the conceptualization of media cases, there is
present also a need of a personal statement on the topic. In subjectively conceived articles it
was unveiled that a high degree of negativity significantly exceeded the number of positive
messages. Qualitative analysis showed various approaches in creating negatively toned
articles; from explicitly negative expression using very strong expletives in the case of an
article published in Tyden magazine, to criticism of powerful political representatives and
their partial decisions in the case of Hald noviny daily, furthermore to the implicit criticism of
the public who do not share the same views on the installation of the monument of the
Czechoslovak RAF aviators in the case of Prazsky Denik daily. After the research it can be
stated that although the monument is situated in the territory of the Czech Republic, in the
moment when foreign countries participate in the project of the memorial, the theme of the
monument becomes international in the sense of presence of foreign interference with articles.
A slight predominance of foreign affairs in the form of ideas relating closer to the primary
function of the monument (remembrance, obeisance of persons/historical events) over the
pragmatic character of foreign affairs testifies the persistent importance of this primary
function. In relation to determining the level of presence of nationalist tendencies there exists
the term “us” versus “them”. However, they are in majority cases regarded as a model worth
following, although not as a source of contempt or critical reactions. Czechs are subordinated:
Explicit allusion of ignominy of Czechs occurred in 10% of all articles analyzed in the case of

95



the Czechoslovak RAF aviators monument, in the case of the General Patton Memorial it was
even 19%. The high rate of referencing on the various forms of memory and history, which in
both examples of the monuments is almost 50% of the examined articles, again demonstrates
the assumption that the primary function of the monument is still an important part of the
discourse. Although the referring to foreign affairs and to varying concepts of memory is
quite common, it is not the main backbone of articles. The memorial issues covering aspects
or the memory of foreign affairs remains at the level of “extensions” to develop related policy

agenda.

One can state strong subordination to the choosing of the representatives of the
opinionated sides and therefore presented social actors to the needs of the author of the article.
Authors of the articles legitimize their claims through public advocacy, for this purpose they
use emotional dragging of the media consumers into the issue. On this basis it can thus be
concluded that the role of monuments in the media is constructed as socially decisive. It
concludes to expressing respect and support to the remembrance as the primary function of
monuments. However this message gives way to a political conflict that is frequently
occurring inside articles. A frame of contemporary Czech society is constructed through the
issue of memorials rather negatively, as a nation that has a debt to the past, to their heroes, as
a nation incapable of meeting natural moral obligations on time and legitimately to the extent

that foreign state is forced to act as an authority.
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