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Uvod

Na poddtku této disertace stdlo jednoduché tvrzeni: ,vybér slova je omezen jeho kon-
textem “, a otdzka, pro¢ tomu tak je. Skute¢nost, Ze jedna vypovéd ovliviiuje vhodnost
nebo pravdépodobnost uziti vypovédi jiné, je tou snadnéji vysvétlitelnou ¢dsti tvrzeni,
nebot lingvistika nemd odpovéd na otdzku, pro¢ je jazyk viibec délen do slov. Obec-
né feceno, hleddme vysvétleni, pro¢ je mluvend i psand fe¢ segmentovédna do slov, vét,
souvéti, odstavet, kapitol, svazki a snad i vyssich vice ¢i méné ohraniéenych jednotek.
Slova jsou v teoriich ¢asto povazovdna za pfedem dané kategorie, jakési vyznamové cel-
ky, pficemz neni jasné, v ¢em ona ucelenost spocivd. Déleni do slov nebo podobnych
segmenti povazujeme za samoziejmé.

Pro¢ povazujeme fe¢, kterd neni takto segmentovana, za nepfehlednou? Byla snad
néjaka biologicka, fyzikdlni omezeni, kterd zabrdnila tomu, aby se nd§ mozek vyvi-
nul takovym zptisobem, aby byl schopen produkovat i zpracovat nesegmentovany tok
symbolt? Nebo muzeme najit né¢jaké jiné vysvétlenti, které je dino pfirozenymi vlast-
nostmi jakékoliv komunikace?

Tato studie ukazuje, ze dostate¢né vysvétleni tohoto fenoménu poskytuje samot-
na teorie informace (nebo spise teorie komunikace). To samozfejmé neznamend, ze
toto vysvétleni je jediné mozné, dokonce ani to, ze je nejdulezitéjsi. To, co budeme
popisovat na ndsledujicich strdnkdch, je nejspi$ pouze jednim z mnoha faktort, které
do celého procesu zasahuji.

Predklddand explanace je funkciondlniho charakteru a predpoklddd, ze vyvoj ja-
zyka je extenzi evoluce, takze funkciondlni vysvétleni je pfedpokladem pro vysvétleni
kauzdlni, respektive pro nékteré tcely je i hodnotnéjsi (Wouters, 1999, 2007).

Tato price ovSem muze pfispét i k formovdni obecné predstavy o tom, jak kon-
krétné funguje rozpozndni netspé$nych komunikac¢nich aktt. Tim potazmo osvétluje
konkrétni prostfedky, jimiz k jazykové evoluci dochdzi, ¢imz pfispivd k formovani
kauzdlni explanace nejen jevu, ktery je hlavnim ndmétem této préce, ale i mnoha dal-
sich.

Prvni dvé kapitoly predstavované studie pojedndvaji o obecnych principech, ze
kterych studie vychdzi.

Nisledujici ¢dst md pfimocarou, témérf narativni strukturu, kterd je vyjddiena té-
mito body:

1. Narozdil od distinktivnich rystt a morfému nejsou hldsky, slova, véty ani souvéti
logickou nezbytnosti jazyka.

2. Presto je tento nebo podobny druh vnofené segmentace pfitomen v riznych
jazycich a je pevné zakotven i v nasi predstavé o jazyce.

3. Je tomu tak, nebot vnofend nékolikatroviiovd segmentace dovoluje vkladdni



redundance na raznych trovnich, coz je efektivni zptisob, jak pfenést informaci
ptes kandl obsahujici ddvkovy $um.

4. Existuje mnoho strategii, jak redundanci vlozit, a druhii redundance, které vlo-
zeny byt mohou.

5. Kvuli oddélovani segmentt je do segmenti vkldddno urcité mnozstvi informace
navic. Mnozstvi této informace je nezdvislé na délce segmentu, ktery oddéluje.
Na tomto principu je mozno zalozit Gspésny model pro Menzerathav vztah.

Kazdému z téchto bodi je vénovina jedna kapitola. Pojdme se nyni na ony kapitoly
podivat podrobnéji. Nésledujici shrnuti je pouze orientalni, pro sledovdni argumen-
ta¢ni struktury prdce je nezbytné si ji skute¢né precist, nebot samotnd price je popsa-
na koncizné a neni mozné ji shrnout do tGtvaru omezeného na jednu desetinu jejiho
rozsahu; navic price pouzivd terminy jinak, nez jak jsou pouzivdny v soucasné ling-
vistice (zejména pojmy komplexita a redundance jsou pouziviny tak, jak je definuje
kolmogorovovskd teorie komunikace). Ctenafi tohoto autoreferitu, kreri nemaji pii-
stup k vlastni préci, si ji mohou stdhnout na adrese www.milicka.cz/disertace.pdf. Pti
¢teni je pak dulezitad trpélivost, nebot smysl celé prace ctendf nejspise plné doceni te-
prve na konci 5. kapitoly, pficemz samotné precteni zdvéru paté kapitoly bez znalosti
kapitol pfedchozich ve étendfi probudi spiSe zmatek nez porozumeéni.

1 Teorie komunikace a jazyk

Komunikace mezi riznymi entitami si je vzdjemné podobnd a nezdlezi, jestli témito
entitami jsou stroje nebo zvifata a jak konkrétné probihd. Spole¢né aspekty komu-
nikace raznych systému jsou pfedmétem intenzivniho studia informatikt minimalné
od poloviny minulého stoleti a lingvistika ji reflektuje (Shannon, 1948; Bar-Hillel,
1955; Ashby, 1962; MacKay, 2005). Teorie informace a komunikace neni zajimava
jen z pohledu obecného lingvisty, ale i filolologa nebo prekladatele, ktery diky ni miize
vysvétlit, pro¢ dokdze odhadnout vyznam i z nedplného textu nebo proé¢ pozn4, kdyz
textu nerozumi.

Kapitola se snazi zejména osvétlit pojmy, se kterymi se ddle pracuje, a zbytek price
je na ni postaven, proto je psina se snahou o co nejvétsi srozumitelnost, pokud mozno
i pro ty, ktefi nejsou zvykli na matematicka vyjddieni. Hlavni tlohu v dalsi préci bude
hrét kolmogorovovskd komplexita a redundance (Kolmogorov, 1965; Li — Vitdnyi,
1990).

Na jazyk je pohliZeno jako na jednu z mnoha metod komunikace a na text jako
na vysledek uziti této metody. Prostor je vénovdn dvojimu pohledu na jazyk, ktery
je mozno zkoumat jak jako systém abstrahovany od mluv¢ich (Itkonen, 2003), tak
jako zobecnéni vlastnosti jednotlivych mluvcich (Yngve, 1986, 1996; Yngve — Wasik,
2004).



2 Lingvistika a véda viibec

Text této kapitoly je epistemologickym tkrokem stranou. Volné navazuje na tfi nej-
vyraznéj$i vétve modernich evropskych pristupt k védé (Popper, 1979; Feyerabend,
1975; Kuhn, 1997). Pomérné podrobného vysvétleni teorie komunikace v pfedchozi
kapitole je zde vyuzito k oziejméni, Ze poc¢indni védct se z pohledu teorie komunika-
ce nelisi od poc¢indni ostatnich lidi ani tak metodou ¢i cilem, jako spise duslednosti a
durazem na nékteré aspekty. Ptdme se zde zejména po vyznamu a smyslu explanace,
nebot védecké vysvétleni je leitmotivem této studie. Kapitola ddle ukazuje, ze chdpdni
lingvistiky jako védy nemusi byt tak pfimocafe jednoduché, jak by se mohlo zddt (coz
je odvislé od dvojiho ndhledu na jazyk nastinéného v zavéru predchozi kapitoly).

3 Logicka nezbytnost morfémi
a segmentace na vys$i celky

Po nezbytnych uvodnich kapitoldch seznamujicich ¢tendfe se zdkladnimi pojmy a me-
todami se kone¢né dostévame k jadru disertace, k péti bodiim vyty¢enym v Uvodu.
Tato kapitola md za kol étendfe presvédcit, ze déleni textu na hlasky, slova, véty,
souvéti a tak ddle neni nic samoziejmého, natoz logicky nezbytného, a ze tedy ustfedni
otdzka této disertace je né¢im, co je hodno zamysleni.
Kromé toho se tato kapitola vénuje nezbytnosti morfému (respektive néjakych
jednotek odpovidajicich znakim) a distinktivnim rystm.

4 Vnofend segmentace — jeji univerzlnost a variace

Tato kapitola ¢tendfe privede k tomu, Ze pfestoze ona vnofend segmentace na slova,
véty atd. neni logickou nezbytnosti, rozhodné je jevem takika univerzdlnim, vysky-
tujicim se v mnoha riznych jazycich. Zaroven vsak kapitola ukdze, Ze univerzalni je
pouze vnofend segmentace jako takovd, nikoli zplisoby, jak je ji dosazeno, tedy Ze se
jazyky velmi li$i v tom, na jaké jednotky jsou segmentovany.

Od pocdtku je rezignovino na ideu pfirozenych kategorii (Haspelmath, 2011),
nicméné kromé podkapitoly pojedndvajici o segmentaci, jak ji chdpali a chdpou lin-
gvisté, kapitola obsahuje i podkapitolu o tom, jak je text segmentovin jeho produk-
tory, a to uz od nejstarsich dob.

5 Modely piendseni informace jazykem

Konec¢né pdtd kapitola, tézisté této préce, se zabyvd modely pfenosu informaci mezi
lidmi, které onu vnofenou segmentaci mohou vysvétlit. Zacind od formalizovaného



popisu prostiedi, které musela a musi pfekondvat mluvend fe¢ (zaSumeény kanil), pfi-
¢emz onen formalizovany popis je pfetaven v testovatelny model a ten je ndsledné
testovdn na redlnych datech, kterd vznikla jako vedlejsi vystup pfi tvorbé mluveného
korpusu.

Kapitola ddle pfiblizuje rizné metody prekondvani takovychto prostiedi, tak jak
je zndme z informatiky. Zde se ukazuje, Ze multidimenziondlni vkldddni redundance
je nejen strukturné podobné tomu, jak jazyk vypadd a funguje, ale Ze je i efektivni
pfi prekondvani raznych druht zasuménych kandla, které musi pfekondvat mluveny
jazyk, coz je ukdzdno pomoci pocitacovych simulaci.

Dile je popsdno, jakym zpisobem tyto metody mohou byt implementovdny ve
skute¢ném jazyce, a nakonec je nabidnut realisticky formalizovany model, z né¢hoz
vyplyne, ze segmentace je pro efektivni pfenos informaci pres bézné typy kandla vy-
hodna. Coz vede k funkciondlnimu vysvétleni toho, pro¢ je text takto segmentovany.

6 Ptiklady vkliddni redundance na rtiznych tGrovnich

Sestd kapitola predstavuje konkrétn{ implementace, tedy jakym zptsobem je redun-
dance vkldddna v redlném jazyce. Text postupuje systematicky po jednotlivych trov-
nich a ukazuje pfiklady, jak je redundance vkldddna. Ukazuje, Ze poezii muzeme cha-
pat jako sekunddrni pfenosovy protokol nad jazykem, ovéem uzivajici obdobné me-
tody jako jazyk. Tim se dotykd estetiky redundantnich vyjidfeni, které je vénovdna
celd jedna podkapitola.

7 Hranice segmenti

Hranice nékterych segmentt je schopen recipient textu ¢asto poznat bez jejich vyzna-
¢eni. K vysvétleni tohoto jevu postulujeme delimitaéni informaci, kterd je vkldddna
spole¢né s redundanci k pfend$ené informaci. Na predpokladu, ze jeji mnozstvi ne-
zavisi na délce segmentu, ktery delimituje, je postaven model pro Menzerathtiv vztah
(Menzerath, 1928, 1954), ktery je pfimou konkurenci modelu v lingvistice nazyvané-
ho Menzerath-Altmanntv zédkon (Altmann, 1978, 1980). Tento novy model je tspés-
né empiricky testovdn na Ceském a arabském textu a uveden do souvislosti (kapitola
je ¢aste¢né zalozena na Milicka (2014)).
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