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Anotace

Ptredkladana prace sleduje vyvoj a formy cirkevni politiky stdtu v ramci regionu
severovychodni Cechy, jehoZ tzemni rozsah vymezuje tehdej$imi politickymi okresy
Vrchlabi, Trutnov, Dvar Kralové nad Labem, Jaroméf, Nachod, Broumov, Dobruska,
Rychnov nad KnéZnou a Zamberk. Analyzuje roli jednotlivych statnich instituci a
bezpec¢nostnich slozek, pozornost vénuje zejména roli pracovnikl cirkevnich oddéleni
narodnich vybort (tzv. cirkevnich tajemnikii). V§ima si oscilace cirkevni politiky mezi
umirnénym a radikdlnim postojem i limith zdanlivé vSemocné statné-stranické
masinerie. Popisuje protikladné zajmy jednotlivych aktérii (stranickych funkcionari,
statnich arednikd, ¢lent Statni bezpecnosti), které Casto snizovaly efektivitu cirkevniho
dozoru nad cirkvemi. Kromé vSudyptitomné perzekuce (véznéni duchovnich, likvidace
cirkevnich tadd, nucené nasazeni feholnic do tovaren) je vénovana pozornost také
tématlim v dosavadni literatufe mén¢ frekventovanym: ekonomickému ovladnuti cirkvi,
vyuzivani cirkevnich struktur k zajiSténi loajality obcanii (GCast ve volbach) ¢i
propagaci statni politiky (kolektivizace) na cirkevni padé€. Prace dale zkouma reakci
jednotlivych cirkvi na statni politiku a popisuje, jaké strategie a postoje zaujimali
cirkevni predstavitelé (napf. katolicky biskup Moftic Picha), duchovni, feholnici a
feholnice. Sledovan je 1 vliv statni politiky na vztahy mezi cirkvemi.
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Abstract

Religious Policy of the Communist Party and the State in North-East Bohemia in
years 1948-1960

The presented thesis surveys the development and forms of religious policy of the
state in the region of North-East Bohemia, which spanned the former political districts
Vrchlabi, Trutnov, Dvir Kralove nad Labem, Jaroméf, Nachod, Broumov, Dobruska,
Rychnov nad Kn&znou and Zamberk. The study analyzes the role of the individual state
institutions and security forces, in particular it pays attention to the role of the Church
Departments at the National Committees (i.e. the Secretaires of Church Affairs). It notes
oscillations of church policy between moderate and radical stance and the limits of the
seemingly omnipotent state-party machine. It describes the opposing interests of the
individual stakeholders (party officials, government officials, members of the police
force), which often reduced the effectiveness of supervision above churches. In addition
to the pervasive persecution (imprisonment of prirests, destruction of religious orders,
forced labor of nuns in factories), we pay attention to the themes that are not so frequent
in literature: economic control above churches, use of church structures to ensure the
loyalty of citizens (participation in elections) or promotion of state policy
(collectivization) on church land. The thesis also examines the response of individual
churches to the state policy and describes the strategies and positions held by church
leaders (eg. catholic bishop Moftic Picha), priests, monks and nuns. We also study the
influence of government policy on relations among individual churches.
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UvVOD

V prvnich letech husitskych bouii vpadl predstavitel katolické strany a jaroméisky
hejtman Hynek z Dubé do kalisnického kostela v Kr¢in€. Pfitomné stoupence kalicha
dilem rozehnal, dilem pobil. Na posméch jejich vife nechal svého koné napojit
z kalicha, nebot’ pry kun je také pod oboji. Rozhot¢eni udajné po¢inanim Hynka z Dubé
vytahli husité na Jaroméft, kterou 15. kvétna 1421 obsadili a Hynka zajali. Pozdéji byl
sice propustén, nicméné v pribéhu dalsich let pfisel o sviij hrad Cervena Hora, ktery
husitska vojska oblehla a vypalila. O pét set let pozdéji znovu ,,dobyvaji* Jaromér
stoupenci kalicha, tedy pfislusnici a sympatizanti nové Cirkve ceskoslovenske, ktefi se
dirazné hlési k ¢eské husitské tradici. Mésto Jaromér se stalo jednou z bast této cirkve
v severovychodnich Cechach a jako jedno z prvnich zaZilo nasilné obsazeni katolického
kostela.

Mezi obéma udélostmi ub&hlo pét stoleti, béhem nichz byly severovychodni Cechy
svédky velmi dynamickych naboZenskych dé&jin. V polovingé 15. stoleti vznika
v Kunvaldu na litickém panstvi Jednota bratrskd. V pocatcich rekatolizace jsou
severovychodni Cechy spolu s celym hradeckym krajem povazovany za jednu
z nejkaciistejSich ¢asti zemé. To potvrdila 1 dvé protikatolicka povstani na opocenském
panstvi. Prvni z nich se odehrdlo v roce 1628 jako reakce na pfitomnost rekatolizacni
komise. Povstani se z Opocna rychle rozsifilo také na Nachodské a Smitické panstvi.
Povstalci rozesilali vyhruzné dopisy méstim, ktera se postavila proti nim, podafilo se
jim silou dobyt dokonce opevnéné Nové Mésto nad Metuji. Rebelie v roce 1732
ukazala, ze ani sto let rekatolizacniho usili nepfineslo v néckterych oblastech
severovychodnich Cech zcela uspokojivy vysledek. Rebelii predchazely utéky celych
rodin z opocenského panstvi do Zitavy a jinam. Néktefi emigranti se pak tajné vraci
a §ifi mezi ostatnimi nepravdivou informaci, Ze prusky kral vyjednal s cisafem
naboZenskou svobodu. Na panstvi se konaji velkd shromazdéni, sestavuji se seznamy
téch, kdo hodlaji pozadat o svobodné vyznavani evangelické viry, nckteré katolické
kostely zeji prazdnotou. Ani zjisténi, Ze u pruského krale zastani nenajdou, ani rychlé
potlaceni rebelie vojskem, ani pozatykani vidct vSak mnohé od setrvani u zakdzané
viry neodradilo. Velké mnozstvi zdejSich nekatolikii bylo jednim z divodl zalozeni
samostatného biskupstvi v roce 1664, s tajnym nekatolictvim se tu v prvni poloviné
18. stoleti potykal i znamy jezuitsky misionai Antonin Konias. Po vydani toleran¢niho
patentu tajné nekatolictvi sice mizi, k Gplnému uklidnéni niboZenské scény vSak
nedochazi. Ne vSichni byli spokojeni s povolenou luterskou ¢i kalvinskou konfesi. Brzy
se tak objevuji rizna neortodoxni hnuti, nejprve doméciho pivodu (nabozensti
blouznivci), pozdgji importovana ze zahraniéi. Pro severovychodni Cechy je typicky
také lidovy spiritismus. Némeckojazyéné oblasti zasahuje na pielomu 19. a 20. stoleti
hnuti Los von Rom. V ¢eskojazy¢nych regionech se opozdéné, zato vSak mnohem
masoveji projevilo prestupové hnuti po prvni svétové valce a jeho vysledkem byla jiz
zminéna Cirkev ¢eskoslovenska.

Opocenské rebelie, tajni nekatolici, nabozenSti blouznivei 1 pocatky Cirkve
Ceskoslovenské se jiz svého zpracovani dockali. Naproti tomu cirkevni dé&jiny



severovychodnich Cech po roce 1948 dosud staly ponékud mimo pozornost historikd.
Tato prace si klade za cil alespon ¢aste¢né napravit toto opomenuti.

Vymezeni tématu

Jiz nékolikrat jsme pouZili termin severovychodni Cechy. Kterou oblast tim mame na
mysli? Jednd se o pojem pomérné Casto frekventovany v historiografické produkci,
nicmén¢ jelikoz nejde o zddné historicky vymezené uzemi (jako napiiklad Kladsko),
jsou ve stanoveni jeho rozsahu mezi jednotlivymi autory zna¢né rozdily. V zasad€ se da
fici, ze v $irSim pojeti byva ztotozilovan s kralovéhradeckym krajem v jeho hranicich
z let 1949-1960, v uzsim pojeti se jim oznacuje povodi horniho Labe, tedy zhruba
dnesni okresy Trutnov a Nachod.' Nékdy byvéa do severovychodnich Cech zahrnovéano
rovnéz Semilsko, Liberecko nebo dokonce Pardubicko.

Pro ucely této prace si  vymezime region jako severovychodni Cast
kralovéhradeckého kraje z let 1949-1960, ktera tehdy zahrnovala devét okresi:
Broumov, Dvir Kralové nad Labem, Dobruska, Jaromét, Nachod, Rychnov nad
Knéznou, Trutnov, Vrchlabi a Zamberk.? Pokud bychom pro tento region hledali n&jaky
spojujici prvek, tak by to byla jeho poloha v horskych a podhorskych oblastech.
S vyjimkou nékolika nizinnych lokalit (Jarométsko, Ceskoskalicko, povodi Orlice) se
jednalo o zemédelsky chudé kraje. Obyvatelstvo bylo proto v minulosti nuceno hledat
dalsi obzivu. V regionu se tak postupné rozvinul ptedevsim textilni pramysl.

Nérodnostné i1 ndbozensky se vSak jednalo o oblast velmi rGznorodou. Na zaklad¢
religiozni situace po roce 1945 miizeme rozlisit tii rizné oblasti. Prvni z nich je oblast
nékdejsich Sudet, tedy okresy Broumov, Trutnov, Vrchlabi a ¢asti okrestt Dvir Kralové
nad Labem a Zamberk. Po odsunu vétsiny némeckého obyvatelstva v letech 1945-1946
bylo pohranic¢i osidleno nabozensky vlaznym obyvatelstvem. Zdej$i ndboZenské poméry
byly komplikovany také tim, Ze cirkve jen s obtizemi zajiStovaly fungovani své
organizace. Katolickd cirkev neméla po odchodu némeckych duchovnich dostatek
ceskych knézi, eské nekatolické cirkve zase nemély na tomto izemi Zadnou tradici a
musely své struktury budovat ,,na zelené louce*.

Druhou c¢ast tvofi okresy Nachod, Jaromét a nékdej$i Ceskojazycné enklavy
v okresech Broumov (Policko), Dviir Kralové nad Labem a Trutnov (Upicko). Pro tuto
oblast bylo typické silné zastoupeni Cirkve ceskoslovenské, jedno z nejsilnéjSich
v celém Ceskoslovensku.

A konecné je zde tieti oblast, kterou bychom mohli nazvat jako tradi¢né katolickou.
Jednalo se o okresy Dobruska, Rychnov nad Knéznou a &ast okresu Zamberk. Diky této
nébozenské rozmanitosti nam region severovychodnich Cech nabizi moZnost porovnat,
jak se v jednotlivych oblastech (sekularizované, nabozensky roztiisténé a tradi¢né
katolické) realizovala cirkevni politika statu.

Podobné jako jsme si zuzili téma prace prostorove, omezime je i ¢asove, a to na léta
1948-1960. Dolni hranici je komunisticky statni pfevrat v tinoru roku 1948, piestoze
nabeéhy k proticirkevni politice existovaly jiz pfedtim a nékteré z nich (pozemkova
reforma, odsun némeckého obyvatelstva) budou v textu zminény. Rok 1960, ktery tvoii
horni ¢asovou hranici, byl zvolen z nékolika diivodu. Prvni a hlavni diivod je prakticky.
V uvedeném roce doslo k rozsahlé uzemni reformé, pii niz byly zruSeny dosavadni kraje

' Vymezenim regionu severovychodnich Cech u riiznych autorii shrnuje JIRASEK 1988, 5-8.

Pro zjednoduseni budeme v textu jako rovnocenné ekvivalenty né¢kdy pouzivat pojmenovani
Broumovsko, Dobrussko, Kralovédvorsko atd.
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a okresy a vytvotreny vétsi celky. Kralovéhradecky kraj se stal soucasti vychodoceského
kraje. Nekteré okresy byly slouceny, jiné rozdéleny mezi sousedni okresy. Ruseni
nekterych okresnich narodnich vybori s sebou pochopitelné neslo 1 redukci
vykonavatelil statni cirkevni politiky, tedy okresnich cirkevnich tajemniki. S tim, jak se
rozsifily obvody, spravované jednotlivymi cirkevnimi tajemniky, vSak paradoxné klesa
mnozstvi dochované agendy. Dal§im divodem pro rok 1960 je piijeti nové
»socialistické® ustavy, kterd byla pfedstaviteli rezimu chépana jako symbolické
zakonéeni jedné etapy, tedy etapy budovani socialismu v Ceskoslovensku. Rok 1960 je
vzhledem k rozsahlé prezidentské amnestii chapan také jako jakysi meznik v perzekuéni
politice statu, tiebaze v piipad¢ perzekuce cirkvi a predev§im duchovnich to tak zcela
neplatilo.

Pod pojmem cirkevni politika zde rozumime postup statnich organt vici cirkvim,
kam zahrnujeme zejména normativni (cirkevni zakony), kontrolni (administrativni a
bezpecnostni aparat), restriktivni (perzekuce duchovnich) a propagandistickou ¢innost
statu (vyuziti cirkvi pro tcely statni politiky). Pozornost budeme vénovat predev§im
cirkvim, které mohly na tzemi statu legalné plsobit. Stranou tedy zlstanou takové
cirkve a naboZenska hnuti, které byly po roce 1948 zak4zany a ¢innost mohly obnovit
az po roce 1989 (Armada spasy, Svédkové Jehovovy, mormoni, spiritisté aj.). Prace
nezahrnuje ani specifickou problematiku Zidovskych obci. Od takto definované
,cirkevni® politiky, zamétené vici cirkevnim institucim, odliSujeme ,,ndbozenskou*
politiku, tfebaze v praxi ob¢ probihaly soubézné. Nabozenskou politikou zde rozumime
boj statni moci vii¢i Udajnému naboZenskému tmarstvi, jehoZ cilem bylo jakékoli
nabozenské projevy obyvatel marginalizovat a vytlacit z vefejného prostoru. Tohoto
nepochybné velmi zajimavého tématu se dotkneme jen velmi okrajové, piestoze
pramenti k nému je pro obdobi 1948-1960 relativné dostatek.

Cil a struktura prace

V praci se zaméfime na metody a formy, jakymi byla cirkevni politiky statu
realizovana v podminkéch regionu na periferii statu, stejn€ jako na instituce a jednotlivé
aktéry, ktefi byli na uskutecniovani této politiky zainteresovani. Budeme sledovat, jak na
statni politiku reagovaly jednotlivé cirkve. Na zakladé téchto zjisténi pak posoudime,
které faktory nejcastéji ovliviiovaly vysledky a efektivitu cirkevni politiky.

Cela prace je rozdélena do tii velkych celkii. Prvni z nich se zaméfuje na statni
instituce, které mély v popisu prace realizaci cirkevni politiky ve sledovaném regionu.
Jednéd se zejména o krajské a okresni cirkevni tajemniky. Z jejich materialii obvykle
Cerpame informace o cirkevni situaci, bereme je jako uhlavni protivniky cirkvi, ale co
o nich vlastn¢ vime? Co byli tito lidé¢ zac¢? Jaké byly jejich motivace? Bylo opravdu
jejich ambici zni€it cirkve? Vzdyt mnozi z nich, jak upozornuje historik Vojtéch
Novotny, méli jest¢ v padesatych letech ve svych zivotopisech a dotaznicich vepsano
vyznani fimskokatolické. Na nékolika piikladech nastinime problematiku spoluprace
duchovnich se Statni bezpecnosti. Rivalita a piekryvani kompetenci mezi jednotlivymi
sloZkami statu neni sice vyluéné nemoci autoritafskych a totalitnich stati, nicméné
pravé v prostiedi, kde neexistuje vefejnd kontrola statni moci, dosahuje zna¢nych
rozméru. Proto budou pfedmétem naseho zdjmu také rozdily v pohledu na cirkevni
problematiku mezi jednotlivymi statnimi institucemi. Mnoha omyly a predsudky
zatizena soucasna vetejnd debata o majetkovém vyrovnani statu s cirkvemi ukazuje
nutnost nestranné prozkoumat problematiku cirkevniho majetku a financovani cirkvi.
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V dalsi kapitole se budeme vénovat dosud spiSe opomijené problematice, totiz pokusim
statu vyuzivat cirkve ve prospéch své politiky, at’ uz se jednalo o rizné mirové
Iniciativy, volby nebo kolektivizaci venkova.

Dalsi celek se vénuje fimskokatolické cirkvi. Nejprve rozebereme neuspésny pokus
ovladnout cirkev pomoci tzv. Katolické akce. Protoze dosud nebyly na uspokojivé
urovni popsany povalecné déjiny kralovéhradecké diecéze a vysvétleny role a postoje
biskupa Moftice Pichy v prvni poloviné padesatych let, pokusime se alespon castecné
zaplnit toto bilé misto cirkevni historiografie. Pozornost bude vénovana piisobeni
generalniho a kapitulniho vikare a ¢innosti vybranych diecéznich instituci. Jadrem této
¢asti vSak bude pojednani o duchovnich, ktefi byli hlavnim objektem cirkevni politiky.
Mnozi z nich museli ¢elit nejriznéjsim formam perzekuce, ale také lakavym nabidkam
vyhod. Jak dokézali v obtiznych podminkéach obstat? Vzhledem k velkému mnoZstvi
katolickych duchovnich nebudeme az na vybrané vyjimky sledovat jejich zivotni osudy.
Pokusime se vSak o jakousi typologii duchovnich na zaklad¢ jejich strategii a
vyrovnavani se s pozadavky statu. Nevyhneme se ani problematice prorezimni knézské
organizace.

Tématem tfeti Casti prace jsou nekatolické cirkve, legdlné pilisobici na uzemi
severovychodnich Cech. Nepomér mezi vyznamem Kkatolické cirkve (a tomu
odpovidajici zdjem statnich organti) a relativné malymi naboZenskymi obcemi
nekatolickych cirkvi (s vyjimkou Cirkve Ceskoslovenské v nékterych lokalitach) se
odrazil i v nevyvazenych proporcich této prace. Proto je vSem nekatolickym cirkvim
dohromady vénovano mén¢ prostoru nez cirkvi katolické. U kazdé z cirkvi bude uveden
strucny piehled jejich osuda v letech 1948-1960 se zaméfenim na organizacni vyvoj.
Samostatna kapitola bude vénovéana vztahiim mezi cirkvemi.

Prameny a literatura

Badatel v oblasti vztaht stidtu a cirkvi po roce 1948 se jiz mize opfit o pomérné
hojnou literaturu. Jedné se v prvni fadé o dnes jiz klasické a hojné citované prace Karla
Kaplana ¢i Jaroslava Cuhry. Inspirativni jsou také prace slovenskych autori (Jan Pesek,
Michal Barnovsky aj.), tiebaZze se zamétuji predev§im na situaci slovenskych cirkvi.
VétsSina praci se soustfeduje na fimskokatolickou cirkev. Jsou to naptiklad
faktograficky cenné prace Vaclava Vasko, které vychazeji jak z bohatych Zivotnich
zkuSenosti autora s komunistickou perzekuci, tak ze svédomité a dlouholeté badatelské
prace. Syntéza Stanislava Balika a Jittho HanuSe nejen shrnuje dosavadni stav poznéni,
ale nabizi také nové pohledy na povale¢né d¢jiny katolicismu. Cenné prace existuji i
k jednotlivym problémim. Perzekuci feholnich fada se vénuje Vojtéch VIcek. D&jiny
teologické fakulty a zivotopisy nékterych originalnich katolickych myslitelii publikoval
Vojtéch Novotny. Spolupraci knézi s StB a dalsim tématiim se vénuje revue pro teologii
a duchovni zivot Salve. Postaveni katolické cirkve po roce 1948 stavi do SirSiho
kontextu celkové sekularizace ¢eské spoleCnosti podnétné studie Tomase Petracka.

Mnohem mensi vybér ma badatel v piipadé novodobych dé&jin nekatolickych cirkvi,
kde se vyzkum rozbihd teprve v poslednich letech. Pro poznéni dé&jin Cirkve
Ceskoslovenské jsou stézejni predevSim prace Jaroslava Hrdlicky, ktery na pozadi
Zivotopisu patriarchi FrantiSka Kovaie a Miroslava Novaka 1i¢i peripetie povalecného
vyvoje této kdysi nejpocetnéj§i nekatolické cirkve. PfedevSim perzekuci Clenti a
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duchovnich této cirkve se vénuje archivar prazské diecéze Martin Jindra. Na
evangelické¢ strané¢ se zatim vétsi pozornosti dostalo predevSim osobnosti J. L.
Hromadky, nicmén¢ studie Ondieje Matéjky je ptislibem, ze i k této cirkvi se doCkame
novych praci. Diky monografii Pavla Marka a Volodymyra Burehy mame zmapovany
spletité¢ déje v pravoslavné cirkvi na pielomu ctyficatych a padesatych let. Z ostatnich
praci k nekatolickym cirkvim stoji za zminku naptiklad publikovana disertace Jifiho
Piskuly k d¢&jinam adventistt nebo =zdafilda diplomova prace TomaSe Hemzy
k problematice zakdzanych sekt.

Mezi regiondlnimi pracemi je téma povalecnych cirkevnich déjin zatim spise
ojedinélé. Ke kralovéhradecké diecézi publikoval nékolik piispévkid napiiklad
biskupsky knihovnik Petr Adam, jehoz dobrovolny odchod ze svéta je velkou lidskou
tragédii a téZ ztratou pro historiografii. Osudy biskupa Pichy po roce 1948 zpracoval
biskupsky archivat Martin Rechtorik v dosud nepublikovaném referatu, jenz vychazel
pfedev§im z pisemnosti zmocnénce, doplnény o poznatky z biskupského archivu.
V lofiském roce vysla k vyroci kralovéhradecké diecéze vypravna publikace Jany Croy,
ktera zachycuje téz plisobeni Moftice Pichy v Cele diecéze. Mizeme ocenit, Ze k obdobi
po roce 1948 pifindsi nekteré dosud malo zndmé skutecnosti (snaha o povySeni
knézského ucilisté na teologickou fakultu, hledani vhodného kandidata na svéticiho
biskupa aj.). K celkovému vyznéni portrétu biskupa Pichy je vSak nutné vznést vazné
vyhrady. D4 se snad pochopit, ze u takto koncipované publikace nebyl prostor na
kriticky Zivotopis biskupa Pichy a autorka méla tendenci zdtraziiovat predevsim kladné
rysy biskupovy osobnosti. Pfesto vSak zarazi, ze ¢tendiim zamlcCuje napiiklad velmi
spornd rozhodnuti biskupa Pichy z prelomu let 1950 a 1951, kterymi fakticky narusil
dosavadni jednotu biskupského sboru (jedna se zejména o obrat v otadzce studia
bohoslovci a slozeni slibu vérnosti). Stejné¢ tak neni ani naznakem pfipomenut
podstatny rys jeho osobnosti, totiz velmi autoritativni vztah k duchovnich, od nichz si
jisté ne nadarmo vyslouzil piezdivky ,JIvan Hrozny“ & ,,MORIC“. Autoréiny
superlativy typu ,,0sobnost svétového formatu‘ jsou pak jiz zcela mimo realitu.

Memoarova literatura je spjata zejména s biskupem Karlem OtcenaSkem, ktery
kromé¢ knizniho vydani rozhovoru s Bohumilem Svobodou inspiroval vznik ojedinélé
sbirky vzpominek duchovnich a véficich, ktera vysla v nékolika svazcich pod nazvem
Kaminky. Mezi memodrovou i odbornou literaturou pak jasné¢ dominuje téma
katolickych duchovnich. Autory zaujaly napiiklad osudy miletinského a pozdéji
kralovédvorského duchovniho spravce Frantiska Reslera.

Vétsinu praci na téma cirkevnich dé&jin dosud psali a pisi obvykle ¢lenové téchto
cirkvi. Nelze se divit, Ze mnozi z nich se pohybuji v bezpetném radmci zly rezim —
prondsledovana cirkev, intuitivné ¢i zdmérné€ se vyhybaji nepiijemnym otazkam a jejich
prace tim ziskavaji jisty apologeticky nadech. Existuji ovSem autofi, ktefi tento rdmec
velmi vyrazné prekracuji. Za vSechny mizeme jmenovat historika Jitiho HanuSe. Ten
na piikladu katolické cirkve ukazuje mnozstvi vnitrocirkevnich proudua, které se
odlisnym zpiisobem vyrovnavaly s postavenim cirkve v komunistickém staté. Na
problemati¢nost mnohych pfedstav o pronasledovéani katolické cirkve poukazal také
historik teologie Vojtéch Novotny. Na védeckém kolokviu v roce 2009, které bylo
vénovano praveé perzekuci cirkvi, vyzdvihl nékolik zajimavych souvislosti. Soucasti
statniho a stranického aparatu, ktery vystupoval proti cirkvim, nebyli jen zaryti ateisté,
ale 1 lidé, ktefi se sami povazovali za kiestany. Dale Novotny problematizuje
presvédceni, Ze vina je jednozna¢né pouze na stran¢ pronasledovatelii. V této souvislosti
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cituje vyrok dominikana Silvestra Braita: ,,Komunisté jsou zivym svédomim kiest’ant,
Ze totiz byli Spatnymi kiestany.® Odmitava reakce nékterych ucastnikti kolokvia na
Novotného teze ukazuje, ze cirkevni prostiedi jeste¢ neni na podobnou reflexi minulosti
zcela pfipraveno.

Klicovym pramenem pro tuto praci jsou dokumenty statnich instituci, které¢ mély
cirkevni problematiku v ,,popisu prace®. Jedna se zejména o cirkevni oddé€leni okresnich
a krajskych narodnich vybori a jejich zastfesujici organizace, kterou byl nejprve Statni
ufad pro véci cirkevni a pozdéji pfislusné odd€leni ministerstva Skolstvi a kultury.
Velmi bohatym zdrojem informaci jsou napiiklad pravidelné situacni zpravy, které
okresni cirkevni tajemnici vypracovavali pro nadfizené instituce nejprve nékolikrat
mésicné, pozde€ji pak jednou za mésic. Tyto zpravy popisovaly situaci v jednotlivych
cirkvich, podavaly vysledek z jednani s duchovnimi, tlumocily nazory, které se Sifily
mezi véticimi, ale tykaly se téZ internich zélezitosti cirkevniho oddé€leni, jako byly
vztahy cirkevniho tajemnika s vedenim ONV. PfestoZze mély urcitou piedepsanou
strukturu, hlaSeni jednotlivych cirkevnich tajemnikii se velmi liSila podle jejich naturelu.
Nékterd jsou strucnd, jina naopak velmi podrobnd, jedna jsou pséna strohym ufednim
jazykem, jina jsou velmi osobni az diivérnd. Situacni zpravy byly zasilany na cirkevni
oddéleni KNV, kde je krajsky cirkevni tajemnik vyuzil jako podklad pro sestaveni
vlastni situacni zpravy za cely kraj. Pfi vyznamnych udélostech (volbach, ptihlaSovéani
74kl na vyuku nabozenstvi) byly sestavovany mimotadné situacni zpravy. Podobné
situacni zpravy zpracovavali také zmocnénci na biskupské konzistofi nebo referentky
v internatech pro feholnice. Archivni fondy téchto instituci obsahuji téz fadu materialt
kadrového charakteru, vyznamné je zastoupena hospodarskd agenda, nejriznéjsi
statistiky (vystupy z cirkvi, po€ty déti na vyuce naboZenstvi, ndvstévnost cirkevnich
slavnosti apod.). N¢kde se dochovaly dokonce podrobné rozbory situaci v jednotlivych
farnostech.

Pro obdobi 1948-1949, kdy jesté¢ nebyla zfizena cirkevni oddé€leni pii ndrodnich
vyborech, jsou vyznamnym zdrojem informaci fondy ak¢nich vybori Nérodni fronty.
Naopak spiSe vyjimecné mohly byt vyuzity pisemnosti okresniho a krajského aparatu
KSC. Nékolik sond do téchto fondi ukézalo, Ze cirkevni agenda je zde dochovéana velmi
torzovite.

Historik ma tedy k dispozici pomérné hojnou zakladnu, z niz mize vychazet. Musi
mit na paméti, Ze tyto dokumenty vytvafeli ti, jejichz kolem bylo cirkve omezovat a
kontrolovat. Proto v nich pochopitelné¢ dochazi ke zdlraziiovani negativnich jevl
v cirkvich ¢i k posuniim v interpretaci udalosti. Na druhou stranu se jednalo o interni
materidl, o nichZz plvodci neptfedpokladali, ze by se mohl dostat do nepovolanych
rukou. Proto se v nich vyjadiovali zpravidla velmi oteviené a jisté¢ neméli zadny zajem
uvadét zamérné nepravdivé informace. Obcas se samoziejmé vyskytnou nespolehlivé
udaje, které cirkevni tajemnici ziskali zjevné ,,z druhé ruky®, ale takové piipady lze
snadno identifikovat.

DalSim zdrojem informaci jsou materidly ministerstva vnitra a jemu podfizenych
bezpecnostnich slozek. Jednd se jak o fondy jednotlivych soucasti ministerstva vnitra
(sekretariaty ministra a jeho naméstkl, krajskd spradva Hradec Krélové), tak o
svazkovou agendu (vySetfovaci a operativni svazky, svazky tajnych spolupracovniki),
v soucasné dob¢ ulozené v Archivu bezpecnostnich slozek. Informace z téchto zdroji
byly vyuzity predev§im pro poznani prace StB v cirkevnim prosttedi a dale pii

3 NOVOTNY 2013, 79.
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sestavovani portrétii jednotlivych duchovnich. Prace s témito prameny vyzaduje jesté
mnohem vétsi kriti€nost a opatrnost nez v predeslém piipadé. Zatimco v materidlech
cirkevnich tajemniki jsou nezarucené zpravy typu ,jedna pani povidala® spisSe
vyjimkou, v agend¢ StB je musime ocekdvat mnohem ¢astéji, coz souvisi ¢aste¢ne se
zpusobem prace vSech rozvédek a kontrarozvédek, kdy se sbiraji materidly
nejriznéjsiho typu a plvodu a az nasledné se analyzuji. Nékdy jdou nepiesnosti
a zavad¢jici informace na vrub nedostatecné znalosti cirkevniho prostiedi, v némz se
pracovnici StB pohybovali. Samostatnou kapitolu pak samoziejm& ptedstavuji
vySetfovaci protokoly, kde je zdmérna manipulace s fakty jasn¢ prokazand. Jejich
ucelem nebylo odhalit pravy stav véci, nybrz dostat vysSetfovanou osobu do vézeni nebo
od ni ziskat kompromitujici materidly na osoby jiné. Objevuji se samoziejmé nazory, ze
materidly StB (zejména svazkova agenda) jsou naprosto nehodnovérné a tudiZ pro
poznani konkrétnich udalosti nepouzitelné (viz napiiklad rozSifend predstava
o fingovanych podpisech na véazacich aktech agentil). Takové ndzory vSak opomijeji
rozséhlou vnitini kontrolu, ktera v StB fungovala, stejné jako nerozliSuji materialy pro
interni potiebu a dokumenty urcené jinym institucim (napf. jiz zminéné vySetfovaci
protokoly), kde mohla mit StB zdjem zji$téna fakta upravovat.

V mensi mife byly vyuzity spisy justice (soudl a prokuratur), z nichz je mozné
Cerpat predevSim znalosti o jednotlivych ptipadech soudni perzekuce. Informaéné
nejhodnotnéjsi byvaji spisy o rehabilitacnim fizeni z let 1968-1969.

Pro komplexni poznani tématu by byl vhodny pochopiteln¢ i pohled ,,z druhé
strany*. Z tohoto diivodu bylo realizovano nékolik rozhovorti s pamétniky. Naopak az
na vyjimky nedoslo k vyuziti prament cirkevni provenience. Divodem je jednak
obtizna dostupnost téchto material (nejsou zpravidla soustfedény ve statnich archivech,
ale dosud uloZzeny u jednotlivych cirkevnich instituci), jednak pitedpoklad, ze by
vyzkum téchto pisemnosti nepfinesl pfiliS mnoho novych poznatkll. Je mozné se
domnivat, Ze duchovni a dalsi cirkevni pracovnici z obav pfed perzekuci nevytvateli ani
neuchovavali dokumenty s informacemi, které mély zlistat utajeny pied statnimi organy.
Stejné tak jisté jen ziidkakdy svetovali papiru své skutecné nazory.
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I. STAT

1. Cirkevni politika v Ceskoslovensku po roce 1948

Ideologicky postoj pounorového rezimu k ndboZenstvi byl pomérné jednoznacny.
V marxistickém pojeti bylo ndbozenstvi nastrojem vladnouci tfidy, kterou udrzuje
vykofistované v poslusnosti. NaboZenstvi a vira v posmrtny zivot dodava utlaovanym
ttidam nad¢ji, ktera vSak jiz nebude uskutecnéna na tomto svété. NabozZenstvi tak
funguje jako opium, tedy ndhrazka skutecného Stastného Zivota. Spolu
s vykofistovanim a tfidnimi rozdily je tieba odstranit i nabozenskou viru, ktera vede
k pasivité utlatovanych a brani tomu, aby vzali véc do svych rukou, v revolu¢nim boji
odstranili stavajici systém a doséahli lepSiho Zivota jiz na tomto svéte.* Predstavitelé
KSC se oviem museli vyrovnat s tim, e v roce 1948 se naprostd vétiina obyvatel
hlasila k n¢které z cirkvi. I kdyz zdaleka ne vSichni byli aktivnimi €leny svych cirkvi,
nabozenska vira hrala dileZitou roli. I v samotné KSC se k cirkvim hlasilo 75 % ¢lent.
Ve vedeni strany nechybéli samoziejmé radikdlové jako Vaclav Kopecky, ktefi
pozadovali nekompromisni vypotradani s cirkvemi. Gottwaldovo kiidlo vSak prosadilo
taktictejsi pristup, ktery kombinoval snahu ziskat cirkve na stranu rezimu s postupnym
omezovanim cirkevnich prav.® Tato ,,salamova“ taktika se ukazala jako velmi u¢inna.

1.1 Etapy cirkevni politiky

V provadéni cirkevni politiky KSC lze rozlisit n&kolik etap. Prvni z nich miizeme
nazvat jako pripravna faze. Zacala jiz po roce 1945. Vyrazné proticirkevni akce
probihaly pfedevsim na Slovensku, kde byla katolické cirkev ¢astecné zdiskreditovana
spolupraci mnoha duchovnich se Slovenskym S$tatem. Jiz v kvétnu 1945 byly
znarodnény soukromé $koly v&etné cirkevnich.® Zanedlouho Statni bezpecnost zadala se
zatykanim aktivistii z krouzki katolické mladeze zvanych ,,Rodiny*, které na Slovensku
zakladal chorvatsky jezuita Tomislav Kolakovi¢.” Ceské cirkve zatim pokradovaly
vicemén¢é neruSen¢ ve své ¢innosti, 1 kdyz pokusy o postatnéni Skol se objevily 1 zde.
Problémy se vyskytly ptedevSim kvali majetku. Jiz v radmci konfiskace
tzv. nepratelského majetku byly zabavovany také cirkevni nemovitosti. Fakticky zanik
pozemkové drzby katolické cirkve pak znamenaly pozemkové reformy, které byly
piipravovany jiz pred tnorem 1948.*

4 Paradoxem je, ze komunisté nabozenstvi odmitali, ale sami pfevzali mnohé jeho prvky: kult svétci

nahradili kultem Lenina a Stalina, misto nabozenskych procesi potfadali prvoméjové privody, meli své
kanonické knihy. Komunismus tak zacal hrat ulohu jakéhosi politického nabozenstvi. K tomu viz
napi. MAIER 1999.

V této souvislosti byva citovan navrh na feSeni nabozenskych otazek, ktery byl vypracovan v srpnu
1948 na cirkevnim oddéleni UAV NF. Navrh vychézi z piedpokladu, e naboZenstvi vymizi samo
poté, co zmizi jeho socidlni kofeny. Odmita kulturni boj proti ndbozenstvi, ktery by zbytecné tistil
jednotu pracujicich, zaroven vSak nevyluCuje napomahéani zaniku ndboZenstvi (napf. odnéti matrik
citkvim, povinny civilni snatek, pohieb Zehem, reforma Skolstvi). Nabozenstvi mize byt zatim
vyuzito jako spojenec rezimu (uvadi se ptiklad okupace, kdy stalo ndbozenstvi na strané ,,lidu). Na
druhé strané musi byt zabranéno, aby cirkve vyuzila ,reakce®. Za nepfitele socialismu je povazovan
predevsim Vatikan, katolicky episkopat a ekumenické hnuti. Autofi dokumentu navrhuji nékolik
krokd, které byly pozdé€ji uskutecnény, napi. nové cirkevni zdkony a izolace biskupli. Dokument
zvetejnil KAPLAN 1993, 257-263.

6 KAPLAN 1993, 13-14.

7 VASKO 2004, 13-16.

8 K obdobi pied rokem 1948 srov. KAPLAN 1993, 11-19.
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Mezi tnorem 1948 a zacatkem roku 1949 probihala jakési testovaci faze. Ob¢ strany
— predstavitelé cirkvi i vedeni KSC — zji§tovaly, co mohou od toho druhého o¢ekavat.
Uvniti KSC i v jednotlivych cirkvich probihaly nazorové stiety, jak se k nové situaci
postavit. Rozhodujici bylo, ze KSC potiebovala upevnit svou pozici a piipadné
vyhroceni vztahli z cirkvemi se ji nyni nehodilo. Naopak se snazila ziskat podporu
cirkvi jak bezprosttedné po pfevratu, tak pred kvétnovymi volbami do Nérodniho
shromazdéni. Nekteré cirkve reagovaly vstficné, jiné zdrzenlivé, Zadna se vSak
vyslovené proti rezimu nepostavila. Ve vétSiné cirkvi naopak existovaly silné skupiny,
které s novym rezimem sympatizovaly. Dokonce i predstavitelé katolické cirkve udélali
vstiicné gesto, kdyz arcibiskup Beran slouzil na pocest Cerstvé zvoleného prezidenta
Klementa Gottwalda slavnostni Te Deum. Od 1éta 1948 se vSak napéti mezi statem
a katolickou cirkvi stupniovalo. Byl omezen cirkevni tisk a fakticky zlikvidovano
cirkevni Skolstvi. Katoli¢ti biskupové suspendovali knéze, ktefi navzdory jejich zdkazu
kandidovali v kvétnovych volbach. Piesto se zdalo, ze je mozné vztahy jesté urovnat
a poCatkem roku 1949 byla obnovena pferusend jednani mezi katolickymi biskupy
a zastupci Narodni fronty.’

Dalsi etapu miizeme vymezit roky 1949 a 1952. V té¢ dob¢ dosavadni ,,otukdvani*
mezi statem a cirkvemi skoncCilo a nastala faze konfrontacni. Stat si vytvoril ucinné
nastroje k co nejdikladngjsi kontrole cirkevniho Zivota. Nové cirkevni zakony,
schvalené na podzim roku 1949, ucinily vSechny duchovni naprosto zavislé na statu.
Bez statniho souhlasu neméli nejen nérok na plat, ale nemohli ani vykonévat jakoukoli
duchovenskou ¢innost. Zanikl katolicky tisk 1 diecézni véstniky (Acta curiae), misto
nich byly zavedeny statem kontrolované Katolické noviny a Véstnik katolického
duchovenstva. Na jafe roku 1950 byl proveden radikdlni zasah vi¢i vyznamnym
soutastem katolické cirkve. Reckokatolickda cirkev, zastoupena piedeviim na
vychodnim Slovensku, byla nasilné sloucena s pravoslavim. VétSina feholnik a mensi
¢ast feholnic byla zbavena osobni svobody a internovana v centralizacnich klasterech.
V Iét¢ téhoz roku byly uzavieny teologické instituty a vzdélavani duchovnich bylo
soustfedéno na dvé teologické fakulty.' Od roku 1950 byli drzeni katoliéti biskupové
v izolaci. Na pielomu let 1950 a 1951 né&které z nich justice poslala do vézeni."' V roce
1951 byla dokoncena likvidace katolickych i nekatolickych spolkii, z nichz mnohé po
roce 1948 jiz jen Zivorily."

Léta 1953 az 1956 byvaji oznaGovana jako doba tdni. Vlada KSC pod dojmem
pfedevsim zahrani¢nich udélosti (Stalinovo a Gottwaldovo imrti na jafe 1953, povstani
v NDR v [été téhoz roku, XX. sjezd KSSS a kritika kultu osobnosti v roce 1956)
znejistéla a pripustila urcité korekce ve své politice. To se promitlo i do cirkevni oblasti.
Byl odvoléan jiz pfipraveny plan na likvidaci Zenskych feholi. Nové vedeni Statniho
ufadu pro véci cirkevni v Cele s Jaroslavem Havelkou prosazovalo urcitou liberalizaci
cirkevni politiky. Byla kuptikladu povolena ¢innost nékterych dosud zakézanych cirkvi,
slovensti biskupové Vojtassak a Buzalka byli propusténi z vézeni, u internovanych
biskupti se uvazovalo o nédvratu do Cela diecéze (nakonec se smél vratit do ufadu pouze
roznavsky biskup Robert Pobozny). Z internace mohla odejit fada feholnikli a zruSen

’ K obdobi 1948-1949 srov. KAPLAN 1993, 23-64.

Obdobi 1949-1953 byla dosud vénovana nejvétsi pozornost, proto k nému existuje ¢etna literatura,
napf. VASKO 2004 a 2007, PESEK / BARNOVSKY 1997 aj.

' VASKO 2007, 247-296.

2 HEMZA 2012, 39.
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byl znamy interna¢ni klater v Zelivé."> Néazory na divody této liberalizace se
u jednotlivych cirkevnich historikt 1isi. Jifi PiSkula ji povazuje za vazn€ minény pokus
0 uvolnéni pomér a piedzvést ,,prazského jara“.'* Naproti tomu je Ondiej Mat&jka
pfesvédcen, ze se jednalo predevSim o sebezachovny boj Statniho ufadu pro véci
cirkevni v zajmu vlastniho pteziti. Havelkovo vedeni se podle né¢ho obavalo, Ze pfili§
rychlou likvidaci cirkevniho Zivota by ufad ztratil smysl a diivod své existence. Proto
razilo tezi, Ze vliv naboZenstvi a cirkvi nelze béhem kratké doby zlikvidovat a
prosazovalo umirnény pfistup k cirkvim. V konfliktech cirkvi s jinymi statnimi
institucemi se dokonce stavélo do role jakéhosi ochrance cirkvi.'

Zmirnéni cirkevni politiky ov§em neznamenalo konec pronasledovani. V roce 1954
probihaji napf. soudni procesy s biskupy St&panem Trochtou a Karlem Otéenaskem.
Dokonce v roce 1956, kdy dosavadni ,,tani* vrcholilo, jsou odsuzovani mnozi knézi
a feholnici k mnohaletym trestim. Stejné tak pravé v téchto letech nabird na intenzité
ideologicky boj proti ndboZenstvi. Za jakési vyhldseni tohoto boje je povazovan projev
ministra informaci Véclava Kopeckého na ustavujicim sjezdu Ceskoslovenské
spolecnosti pro Sifeni politickych a védeckych poznatkii v Cervnu 1952. Kopeckého
vypady proti ,,nabozenskému tméistvi“ cirkve zasko¢ily. Do té doby piedstavitelé KSC
navenek rozliSovali mezi ,reakéni a nepratelskou politikou™ nékterych cirkevnich
predstavitelii a nabozenskou virou. Nevadila ani ndbozenska vira fady ¢lentt KSC, kteii
mohli poslouzit jako ,,patd*“ kolona v cirkvich. Od roku 1952 se vSak zvySuje néatlak
predevsim na stranické funkcionaie a ucitele, aby opustili cirkev a piestali posilat své
déti na vyuku nabozenstvi. Od Skolniho roku 1952/1953 je omezovana nabozenska
vyuka na Skoldch. Kromé pfimého natlaku na rodice i déti jsou vhodné nacasovany
atraktivni krouzky, které maji déti z vyuky odlakat. Podobné se v dobé cirkevnich
slavnosti potadaji détska divadelni a filmova ptedstaveni ¢i sportovni akce. Do planu
osvétovych prednaSek jsou zafazovana témata, kterd skryté ¢i oteviené Uto¢i na
,,nevédeckost nabozenstvi.'®

Ptechodna liberalizace rezimu skoncila po potlaceni mad’arské revoluce. V roce 1957
dochazi k obnové tvrdsiho postupu vici cirkvim. Kromé jiného k tomu vedla zkuSenost
z ptredchozich let, kdy zmirnéni cirkevni politiky povzbudilo cirkve nejen ke zvySeni
svych aktivit, ale také k opatrné kritice dosavadniho stavu. Zejména po XX. sjezdu
KSSS se projevuje ,,neposlusnost® katolickych duchovnich, ktefi oteviené vyzadovali
navrat biskupli, navazani kontaktli s Vatikdnem, navraceni cirkevnich budov apod.
V evangelickych cirkvich se zase projevila urcitd opozice proti proreZimnim cirkevnim
predstavitelim, nespokojenost se objevovala dokonce i v dosud naprosto loajalni Cirkvi
Ceskoslovenské.!” Ur¢itou nedivéru statnich predstavitel vzbuzovalo také ekumenické
hnuti nekatolickych cirkvi. Formaln¢ bylo utuzeni discipliny v cirkevni politice stvrzeno
dokumentem ,,Zasady cirkevni politiky v CSR®, které schvalilo politbyro UV KSC
v kvétnu roku 1957. Politbyro v ném rdazné odmitlo pozadavky, které v ptedchozim roce
zaznivaly zejména z katolické cirkve (navrat arcibiskupa Berana z internace, revize
cirkevnich zdkonii apod.). Dozor stidtu nad cirkvemi v minulych letech poklesl a je
nutno jej opét posilit — konstatovalo vedeni KSC ve svych materidlech. Pfitvrzeni

13 K obdobi 1953-1956 srov. KAPLAN 2005, 617-645, PESEK / BARNOVSKY 1999, 35-79.
4 PISKULA 2009, 70.

5 MATEJKA 2007, 332-336.

16 CUHRA 2001a, 275-276.

17 KAPLAN 2005
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v cirkevni politice se projevilo také rostoucim poctem soudnich procesti s duchovnimi a
feholniky a zvySenou protinabozenskou kampani.'®

1.2 Zakladni rysy cirkevni politiky

Jednim z typickych ryst cirkevni politiky byl rizny pfistup k jednotlivym cirkvim.
Za nejvétsi problém povazovala KSC katolickou cirkev, ktera byla nejpoéetngjsi, navic
fizena ze zahraniCi. Na katolickou cirkev nehledéla jen jako na ideologického
protivnika, jehoZ svétondzor je v rozporu s marxistickym uceni, ale predevSim jako na
svého druhu opoziéni politickou stranu.'® Pfi stietech s cirkevnimi piedstaviteli KSC s
uspéchem vyuzivala antiklerikdlni tradici, kterd je v ceské spolecnosti piitomna
nejpozdéji od druhé poloviny 19. stoleti. Tento antiklerikalismus byl od pocatku
namifen proti katolicismu a nekatolické cirkve se k nému Casto ochotn¢ ptidavaly. Také
po unorovém prevratu nekatolici sedali na lep komunistické antiklerikalni rétoriky a
prizvukovali tezim o reak¢ni politice katolické hierarchie. Piesvédceni o nebezpecnych
politickych ambicich katolicismu pietrvavalo u politickych $pi¢ek KSC davno poté, co
byly cirkevni instituce zcela podiizeny kontrole statu. Na jednani politbyra UV KSC
v kvétnu roku 1960 se Antonin Novotny zeptal pfitomného ministra Skolstvi FrantiSka
Kahudy, zda povaZzuje za vét§si nebezpeci katolické &1 protestantské ndbozenstvi.
Kahuda, jehoz resort v té dob&é navrhoval opatfeni k omezeni Cinnosti zejména
Ceskobratrské cirkve evangelické, minil, Ze protestantské. Novotny viak opadil:
»Falesny nazor soudruha Kahudy, protestantské cirkve dobré jsou, jsou to berani, ale
myslim, Ze je mizeme vyuzivat.“ Zdlraznil, Ze pozornost musi byt napnuta predevsim
na katolickou cirkev. Pfipravovana opatieni vii¢i protestantim byla zamitnuta.*

Postoj vtci nekatolickym cirkvim byl tedy pfedevsim v prvnich letech komunistické
vlady mnohem vstficnéjSi. Zejména cirkve ceskoslovenskd a pravoslavna byly
a riiznych netradi¢nich nabozenskych spolecnosti, které si v minulosti zakladaly na své
nezavislosti. Z tohoto divodu obvykle nezadaly o stdtni uzndni a oficialné
nevystupovaly jako cirkve, nybrz fungovaly zpravidla na spolkové bazi. Po roce 1948
bylo vSe jinak. Ne¢které ndboZenské spolecnosti byly fakticky zakézany jiz brzy po
unorovém prevratu. Prvni obéti se stali Svédkové Jehovovi. V listopadu 1948 Statni
bezpecnost obsadila jejich kanceldfe, zabavila literaturu a nékolik piedstavitelti
uvéznila. Na prelomu let 1949 a 1950 byli vyhosSténi misiondii mormonské cirkve
a Armady spasy. O osudu dalSich cirkvi bylo rozhodnuto po schvaleni novych
cirkevnich zakoni. Nékteré (adventisté, baptisté, metodisté aj.) byly uznény statem
a tim postaveny na roven tradi¢nim cirkvim. Jiné byly bud’ donuceny ke slouceni
s nékterou ze statem uznanych cirkvi, nebo se ocitly mimo zékon. V roce 1951 byl totiz
dokoncen proces likvidace nabozenskych spolkli, ¢imZz zanikla legalni zékladna pro
pusobeni t&chto cirkvi.?!

Dal$im typickym rysem cirkevni politiky byla jeji orientace na duchovni a na
ovladnuti cirkvi ,,shora®. Pfispél k tomu jisté i neuspésny pokus vytadit z rozhodovani
katolické biskupy ,,zdola* vyvolanim hnuti prorezimnich katolikli. Tzv. Katolick4 akce
vSak skoncila neuspéchem. Teprve dosazeni vladnich zmocnéncti na biskupské

'8 PESEK / BARNOVSKY 1999, 81-113.

1 CUHRA 2001a, 272.

20 KAPLAN 2005, 643; MATEJKA 2007, 339-340.
2 HEMZA 2012, 34-39.
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konzistofe a nahrazeni nepoddajnych biskupii prorezimnimi generalnimi a kapitulnimi
vikafi umoznilo dostat katolickou cirkev pod kontrolu. Nekatolické cirkve si mohly
zachovat alesponn navenek dosavadni zpiisob fizeni vcetné internich volebnich
mechanismi. Na jejich biskupskych a senioratnich ufadech nesedéli ani zadni vladni
zmocnénci. Stat si vSak dobfe hlidal, jaci kandidati se uchézeji o vedeni a hrozbou
neudéleni statniho souhlasu obvykle dosahl zvoleni vyhovujiciho kandidata. Svobodny
vybér nebyl umoznén ani tak loajalni cirkvi jakou byla Cirkev ¢eskoslovenska. Po
rezignaci patriarchy FrantiSka Kovafe v roce 1961 stat odmitl kandidaturu teologl
z Husovy teologické fakulty. Nejvyssim predstavitelem cirkve se stal dosavadni prazsky
biskup a nékdejsi ¢len KSC Miroslav Novak.?? Ve slovenské evangelické cirkvi byl
vroce 1951 dosazen do cela cirkve prorezimni biskup Jan Chabada. V nasledujicich
letech byli donuceni k rezignaci néktefi nepohodlni biskupové této cirkve a rovnéz
nahrazeni ,,spolehlivymi“ duchovnimi.”® Specifick4 byla situace v Ceskobratrské cirkvi
evangelické, kde vice nez vedeni cirkve poméhala prosazovat prorezimni postoje
neformalni autorita dékana teologické fakulty Josefa Lukla Hromadky.**

Poslednim rysem cirkevni politiky, ktery zminime, je snaha spojit dvé zdanlivé
protichiidné tendence. Na jedné stran¢ se snazila co nejvice omezit vliv cirkvi ve
spolecnosti, doslova je zahnat za dvefe kosteli a sborti. Na stran¢ druhé se pokousela
vyuZit je jako spojence k prosazovani z4jmu rezimu vSude tam, kde cirkvim néjaky vliv
jesté zbyval, tedy piedev$im na aktivni jadro vé&ficich.” Stat proto jiz v roce 1950
cirkvim odebral vedeni vefejnych matrik a zavedl povinné obcanské snatky, aby
minimalizoval kontakt obCanii s duchovnimi. Omezovana byla tradi¢ni prezentace
cirkvi na vefejnosti: pouté, cirkevni procesi, dokonce i Husovy oslavy. Utady s nelibosti
hled€ly na koncerty v kostelich, nebot’ pfivadély do kostela ty, ktefi by tam jinak
nezavitali. Naproti tomu ta ¢ast obcanu, kterd bohosluzby stale jest¢ navstévovala, byla
z kazatelen nabadana tu k podpisu mirové akce, tu k volb¢ kandidatky Narodni fronty,
tu ke splnéni povinnych zemédélskych dodavek.

Tato stranka cirkevni politiky se stala také ter¢em lidové tvofivosti. Dlkaz nam
zanechal publicista Vladimir Skutina, kdyZ prevypravél dobovy vtip:

,,V padesatych letech se vydavaly ke kazdému vyroci hesla. Bylo to dilezité, protoze obycejny clovek
nikdy nevédél, které heslo jesté plati a které je pfekonané. Nejvice hesel bylo vydavano k Prvému
maji a pracujici museli pecliveé sledovat, komu se smi provolavat slava a kdo se mezitim postavil do
fad nepratel. K tomu ucelu byly zfizeny agita¢ni dvojice, které mély dbat na nalezitou vyzdobu ulic a
mely na starosti spravné vylepeni téch ¢i onéch hesel.

Pfi kontrole heslovitosti v obvodé nakoukla jedna agitacni dvojice také do kostela a uzasla. Kolem
chramové lodi sama hesla jako ,,Chvalme Hospodina!* ,,Bliz k Tobé&, Boze, bliz!** ,,Slava na vysostech
Bohu!* Agita¢ni dvojice se tedy vypravila za farafem a se seznamem povolenych a doporuc¢enych

2 HRDLICKA 2010, 174-179.

2 PESEK /BARNOVSKY 1999, 24.

K osobnosti J. L. Hroméadky srov. DOBES 2006, 462-473.

» K tomu srov. zmifiovany navrh cirkevniho oddéleni UAV NF ze srpna 1948 na feseni nabozenskych
otazek, ktery jako bod 3 uvadi ,,Vyuzit nabozenstvi jako spojence rezimu*“ a bod 4 ,,Povinnost
napomahat postupnému prekonavani nabozenstvi“. V dokumentu se pak rozvadi zplsoby, jak je
mozné nabozensky vliv omezit. KAPLAN 1993, 257-263.
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hesel se jej jala pfesvédcovat, ze by mél vyzdobu kostela aktualizovat. Aspon pry z polovicky.

Po nékolika dnech pfisla tataz agitacni dvojice na provérku a uzasla. Nad oltatem visel velky napis —
totiz pfesnéji feCeno prvni polovina byla puvodni a druhd pfelepena papirem s novym slovem. Nad
oltafem bylo napsano:

BOJTE SE BOHA — SOUDRUZI!“*®

Stat vyuzival cirkve i1 k propagaci v zahrani¢i. Vyjezdy cirkevnich ptedstavitelt do
ciziny mély dokazat, ze v Ceskoslovensku je naboZenska svoboda zaruéena. Na
mezinarodnim foru pak zastupci cirkvi lobovali ve prospéch sovétského pojeti
mezinarodni politiky. V tomto sméru byly vkladany velké nadéje do Josefa Lukla
Hromadky. Hromadka se jako prvni zastupce ze zemi sovétského bloku stal ¢lenem
exekutivy Svétové rady cirkvi a diky velké reputaci, kterou si na mezinarodnim poli
vydobyl, s Uspéchem pomdhal propagovat komunistické zaméry mezi zapadnimi
protestanty. Ochota zdpadnich partnert pfijimat ndzory respektované¢ho ¢eského teologa
vSak méla své hranice. Jeho ¢lanek, v némz odsoudil mad’arské povstani v roce 1956,
vyvolal mezi jeho prateli rozruch a poboufeni.”” Podobné byly vyuZzivany i vyjezdy
predstavitelll katolické ¢i Ceskoslovenské cirkve, avSak s mezinarodnim renomé, jakému
se t&8il J. L. Hromadka, se nemohly srovnavat.*®

2. Systém kontroly cirkvi

Statni kontrola cirkvi neni samoziejmé& zadny komunisticky vynalez. Své by mohli
vypraveét jiz prvni prazsti biskupové, kteii byli zcela v moci ptemyslovskych panovnik.
V novodobé historii jsou znamy mnohdy velmi radikélni zasahy cisafe Josefa II. do
cirkevniho zivota vCetné ruSeni fady klasterti. Kontrolu nad chodem cirkvi udrzovali 1
Josefovi nastupci. Az do roku 1918 rakousko-uhersti panovnici méli napiiklad pravo
jmenovat katolické biskupy. Po roce 1848 se katolickd cirkev pokusila zbavit
prezivajicich nasledkii josefinského pojeti cirkve. Konkordatem z roku 1855 se ji sice
podafilo dosdhnout vétsi autonomie a zaroven ziskat vyrazné€j$i vliv na vzdelavani
a manzelské pravo, avSak liberdlni vlady po padu absolutismu vyhody plynouci
z konkordatu opét omezily a cirkev postavily pod piisn€jsi dozor. V obdobi prvni
republiky se pfipravovala odluka cirkvi od statu. Katolicka cirkev ovSem jeSté nebyla
mentalné na takové uspotradani vztahli mezi statem a cirkvemi pfipravena, k ¢emuz
pfispéla i antikatolicka vlna, ktera se v prvnich letech ¢eskou &asti Ceskoslovenska
pfehnala. V platnosti tedy viceméné zlstalo uspofddédni z dob monarchie, kdy stat
zajiStoval urcitou ochranu a podporu cirkvi, a za to si nad nimi narokoval dozor. Nadale
rovnéz platily staré rakouské zakony.” Komunisticky stat tak mohl celkem snadno
navazat na dosavadni tradice statniho dozoru. Cirkevni kontrola probihala po nékolika
liniich: oteviené v ramci statnich Gfadl a skryté¢ pomoci bezpe€nostnich a stranickych
struktur.

% SKUTINA 1969, 55.

7 K mezinarodnim aktivitim J. L. Hromadky viz napt. MATEJKA 2007, 325-327.

2 Napf. v roce 1955 vycestovala delegace eskoslovenskych katolikli do severniho Vietnamu, aby tamni
katoliky ptesvédCila o zachovani nabozenské svobody v socialistickych zemich a pomohla zabranit
jejich masovému exodu do jizniho Vietnamu. KAPLAN 2005, 615.

2 Ke vztahtim statu a cirkve viz napi. PETRACEK 2013, 32-34.
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2.1 Administrativni aparat

V dobach monarchie feSila cirkevni zalezitosti na regionalni urovni pfedevSim
okresni hejtmanstvi, kterd byla za prvni republiky pfejmenovéna na okresni spravy
politické a posléze na okresni Gfady. Cirkevni agendu pievzali po roce 1945 i jejich
nastupci — okresni narodni vybory. Na tom se nic nezménilo ani po inorovém prevratu
v roce 1948, ovSem iniciativa v cirkevni politice pfesla na ak¢éni vybory Narodni fronty.
Ak¢éni vybory vznikly v obdobi tnorové krize jako mimotadna instituce, ktera
zajiStovala komunistické strané pfevzeti moci na vSech Urovnich statni spravy i mimo
ni. Po dokonceni prevratu se staly zbyteCnymi, piesto mnozi funkcionafi trvali na jejich
dalsi existenci. Ak¢ni vybory tedy dostaly dalsi napln své Cinnosti. Provadé€ly politické
Cistky v ufadech, armad¢, bezpecnosti, na Skoldch, v zajmovych organizacich a jinde.
A také zaCaly uskutecfiovat novou politiku vici cirkvim.*

Jiz 18. biezna 1948 Ustiedni akéni vybor Narodni fronty (UAV NF) ztidil komisi
pro cirkevni a nabozenské otazky. V jejim &ele stal predseda UAV NF Alexej Cepicka,
coz doklada vyznam, jaky se cirkevni otazce jiz bezprostfedné po unorovych udalostech
piikladal. Obdobné komise mély vznikat i v krajich a okresech.”’ Naptiklad
v trutnovském okrese feSilo otazku cirkevnich komisi plenarni zasedani Okresniho
ak¢niho vyboru Narodni fronty (OAV NF) 28. ¢ervna 1948. Mély byt vytvofeny komise
podle jednotlivych cirkvi, do nichZ by se vyhledali pokrokovi knézi. Clenové akénich
vybori méli navstévovat knéze a vzbuzovat v nich ,vlastenecké a lidské city*.*
V Trutnové, v Hostinném na Vrchlabsku a v CernoZicich na Jaroméfsku byly na podzim
svolany schiize duchovnich. Tyto akce vSak nemély uspéch a vétSina duchovnich
o spolupraci s Narodni frontou nestéala.*

Na jate roku 1949 okresni akéni vybory zacdinaji budovat vlastni cirkevni aparat. Jsou
ustanovovani cirkevni referenti a vytvafena sit’ divérnik. Snaha vSak Casto vyznivala
naprazdno, nebot’ byl problém najit do funkce vhodnou osobu. Ptiklad najdeme opét
v Trutnové, kde se v bfeznu stal cirkevnim referentem OAV dosavadni propagacéni
referent PodkrkonoSského konzumu Ferdinand Jakubec, jinak téz kadrovy referent
zdkladni organizace KSC tamté, instruktor pro ustaveni JZD a &len okresniho
referentského sboru KSC. Pfes uctyhodny vyéet funkei a navzdory divéie v néj vlozené
se jako cirkevni referent neosvédCil a jiz v kvétnu byl vystiidan spolehlivym
funkciondfem a ¢lenem OV KSC Antoninem Dandou.** Je§té na konci dubna nebyl
nalezen cirkevni referent v DobrusSce, ve Dvore Kralové nad Labem a v Nachodé
vyhlédnuti kandidati funkci odmitli.**

Na podzim roku 1949 Narodni fronta své postaveni v cirkevni politice definitivné
ztratila. Cirkevni agenda byla pfenesena na nové vytvarena cirkevni oddéleni krajskych
a okresnich narodnich vybor. Tim byla odstranéna dosavadni dvojkolejnost, kdy se
cirkvemi zaobirala jak Narodni fronta, tak statni sprava. Cely administrativni aparat
zavr$ovalo nové ,.cirkevni ministerstvo — Statni ufad pro véci cirkevni (SUC). Prvnim
predstavitelem ufadu se stal Alexej Cepicka, po jeho odchodu na ministerstvo obrany

3 KAPLAN 2012, 40-50.

3 MLYNSKY 1973, 838.

32 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 3, inv. &. 13, zapisy plenarniho zasedani. KAFKA 2009a,
108.

Ziejm¢ se jednalo o béZzné vikariatni porady, na které se dostavili zastupci Narodni fronty. SOA
Zamrsk, f. KV NF H. Kréalové, kart. 2, inv. €. 31, situacni zprava €. 2 z roku 1948.

3 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kt 14, inv. &. 79, situaéni zpravy. Viz také KAFKA 2009a, 108.

3 SOA Zéamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 2, inv. &. 32, situadni zprava 24.4.-1.5.1949.
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fidil SUC nékdejsi socialni demokrat Zdenék Fierlinger. V souladu s asymetrickym
statnim uspofadanim byl pro Slovensko vytvofen zvlastni urad v Bratislavé podiizeny
celostatnimu SUC. V &eskych zemich fidil cirkevni politiku ptimo SUC.**V ramci KSC
feSila cirkevni problematiku pfedevSim tzv. cirkevni Sestka, tedy cirkevni komise
UV KSC, ktera v dubnu 1949 navazala na praci cirkevni komise UAV NF. V jejim &ele
stal opét Alexej Cepicka.’

Aby bylo dosazeno pottebné koordinace cirkevni politiky v krajich a okresech, vydal
sekretariat UV KSC dne 21. ¢ervna 1949 pokyny k vytvéfeni tzv. trojek, jejichz &leny
méli byt piislusny tajemnik KSC, tajemnik Narodni fronty a cirkevni tajemnik.®
V Hradci Krélové se schazela cirkevni ,,pétka* ve slozeni ptedseda KNV, zastupce
krajského sekretariatu KSC, vedouci cirkevniho oddéleni KNV se svym zastupcem a
zmocnénec na biskupské konzistofi. Schazet se méla kazdy mésic.*® Na okresech to bylo
v Trutnové se ji podafilo ustavit na jafe téhoz roku.* Schazet se mély kazdy tyden.
Cirkevni trojky vSak béhem roku 1950 zfejmé pftili§ nefungovaly, nebot’ teprve v inoru
1951 krajsky cirkevni tajemnik TomaSek hlasi, ze se schlizky cirkevnich trojek na
okresech za&inaji rozbihat.* Vsechny cirkevni komise — cirkevni $estka pii UV KSC,
cirkevni pétky v krajich 1 cirkevni trojky v okresech — ukoncily ¢innost nejpozdéji
v roce 1952.%

Zanik cirkevnich pétek a trojek souvisel s presvédCenim komunistického vedeni, ze
cirkve jiz neptedstavuji pro stat vazny problém. To se odrazilo i ve sniZzeni vyznamu
SUC, ktery v roce 1953 ztratil postaveni ministerstva. V roce 1956 byl dokonce zrusen,
coz cirkve nespravné vnimaly jako signal k pfehodnoceni dosavadni cirkevni politiky.
Agenda zruSené¢ho ufadu byla prevedena na ministerstvo Skolstvi a kultury, kde byl
nov¢ ziizen odbor pro véci cirkevni.*

3 PISKULA 2009, 65-73.

¥ BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 13

3% KAPLAN 1993, 363.

¥ NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, zapis z aktivu krajské pétky a okresnich trojek z 6.12.1950 a zapis
z cirkevni pétky z 27.12.1950.

4 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 480, inv. ¢. 1694, situa¢ni zprava OCT z 23.1.1950.

4 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situa¢ni zprava OCT z 11.4.1950.

2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 15.2.1951.

4 KAPLAN 1993, 164.

4“4 KAPLAN 2005, 623.
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2.2 Krajsky cirkevni tajemnik v Hradci Kralové

V ¢gele cirkevniho oddéleni krajského narodniho vyboru (KNV) stal vedouci
tajemnik, pro kterého se vZzilo oznaceni krajsky cirkevni tajemnik. V souladu s dobovou
zalibou ve zkratkdch jej budeme nadéile oznacovat jako KCT. Jeho zastupcem byl
kadrovy referent, ktery mél na starost kadrovani duchovnich, feholnic, ucitell
nabozenstvi a dalSich cirkevnich pracovnikii. Informacni a kultovy referent sledoval
cirkevni tisk, propagoval cirkevni politiku statu, sledoval cirkevni akce apod. Dalsi
referent mél na starost majetkové a hospodaiské véci a persondlni referent vedl evidenci
duchovnich, vymétoval jejich platy a navrhoval udéleni ¢i odebrani statniho souhlasu.®
Cirkevni oddé¢leni KNV v Hradci Kralové bylo plivodné soucasti 1. (vSeobecnému)
referatu, ale v roce 1954 doslo v ramci reorganizace narodnich vyborii k povySeni
oddéleni na samostatny cirkevni odbor.* V roce 1958 byl odbor zrusen a jeho
pracovnici za¢lenéni do odboru $kolstvi a kultury.*’

Podobné jako pfedtim v Narodni fronté provazely vznik cirkevnich oddéleni
narodnich vyborl persondlni problémy, které na nékterych mistech trvaly nékolik let.
Prvnim KCT v Hradci Krélové se stal Josef Skop. Od roku 1945 byl ¢lenem KSC.
Kadrovy materidl jej charakterizoval jako tfidné uvédomélého, strané¢ oddaného, ktery
vede skromny Zivot. V jednani s cirkvemi si pry poc¢inal netakticky.* Jiz na jafe 1950
v§ak z funkce odchazi zpét do Ceskoslovenskych stavebnich zavodi. Situace cirkevniho
referdtu byla v té dobé neutéSena. Kadrovy referent nebyl dosud ustanoven,
hospodaisky referent JUDr. Bietislav Pich byl dlouhodob& nemocny.*

Novym KCT byl vybran FrantiSek Tomasek, diive krajsky tajemnik komunistické
Katolické akce. Funkci kadrového referenta vykonaval Josef Prasek, kultovym
a informacnim referentem byl G¢etni adjunkt Vaclav Slaboch z Prahy a persondlnim
referentem Antonin Kozak taktéz z Prahy. Nemocného Picha zastupoval Dr. Havlovic
z jiného referatu. V oddéleni byla ddle zaméstnana administrativni Ufednice Jaroslava
Némcova.”

Po tfech letech byl Tomasek z funkce odvolan. Trvalo n€kolik mésict, nez byl
ustanoven novy KCT Josef Merta, ktery nastoupil do funkce v ¢ervenci 1953. Na rozdil
od svych ptedchiidcti mél s praci v cirkevni oblasti bohaté zkuSenosti, nebot’ nékolik let
vykonaval funkci okresniho cirkevniho tajemnika v Zamberku. Krajskym cirkevnim
tajemnikem zustal az do roku 1959, kdy piijal funkci zmocnénce na biskupské
konzistofi.’! Po izemni reorganizaci narodnich vybort, kdy byl vytvoien Vychodocesky
krajsky narodni vybor, byl krajskym cirkevnim tajemnikem Vaclav Jonas. Biskup Karel

* SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. &. 365, metodicky material.

4 Narodni vybory vSech stupiii se plivodné ¢lenily na referaty, vedené volenymi referenty, ktefi byli
zaroven Cleny rady. Referaty se ¢lenily na jednotlivd oddéleni. I. referat, jehoz byvalo cirkevni
oddéleni soucasti, byl veden piimo piedsedou narodniho vyboru. V roce 1954 doSlo ke zruSeni
referatd a jejich nahrazeni odbory. V jejich Cele nestal jiz voleny ¢len rady, ale odborné kvalifikovany
zameéstnanec narodniho vyboru.

4 FRANCEK 1988, 42-44.

*# SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. &. 76, kadrovy posudek.

¥ NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT z 1.3.1950.

% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. ¢. 365, zprava KCT z 23.5.1950, kart. 221, inv. &.
565, platové zatazeni OCT a KCT; NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zapis krajské Sestky z
28.7.1949.

SUUNA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situadni zpravy KCT, kart. 191, inv. ¢. 156, rozbory cirkevné
politické prace.
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Otcenadsek pozd€ji vzpominal, Ze jej se svymi spolupracovniky oznacCoval jako
»heposvécen¢ho Jonase, aby jej odlisili od Jonase ,,posvéceného®, katedralniho dékana

024

a pozdéjsiho kapitulniho vikare.”

2.3 Okresni cirkevni tajemnici

Soubézne¢ s KCT byla na jednotlivych okresnich narodnich vyborech zfizovdna
funkce okresniho cirkevniho tajemnika (OCT). Prvni OCT nastupovali do svych funkei
v 1été 1949. V kralovéhradeckém kraji jich plsobilo celkem ¢trnact. Bylo mezi nimi pét
dé€lnikt, jeden typograf, jeden obuvnik, dva uiednici, tf1 poStovni zaméstnanci, sochat a
vedouci okresni politické $koly KSC.® K naplni prace cirkevniho tajemnika ONV
patfilo mj. zasilat SUC a KCT pravidelné zpravy o situaci na okrese, u¢astnit se porad
duchovnich a udrzovat styk s duchovnimi, poskytovat podporu Katolické akci, vést
kartotéku duchovnich, ucitelli ndboZenstvi a zaméstnanct cirkvi, shromazd’ovat jejich
kadrové posudky a vyjadiovat se k jejich ustanovovani, starat se o hospodaiské
a finan¢ni vé&ci farnosti a nabozenskych obci véetné evidence cirkevniho majetku.™
V ramci ONV byli zafazovani zpravidla do 1. (vSeobecného) referatu, ktery vedl pfimo
pfedseda ONV. Po odborné strance byli fizeni krajskym cirkevnim tajemnikem
a potazmo SUC.

Kazdy OCT si mél kolem sebe vytvofit sbor davérnikll. V jednotlivych farnostech si
vyhledal spolehlivého ¢loveka, ktery by mu dodéaval informace o situaci mezi véficimi,
o C&innosti duchovniho, o jeho kazani apod. V okrese Zamberk pievazovali mezi
divérniky zaméstnanci posty,” jinde tuto funkci vykonavali napiiklad ¢lenové SNB
nebo zaméstnanci narodnich vybord. Nékdy vSak byl problém sehnat vhodného
davérnika (Casto prave k tém nejaktivnéj$im duchovnim) nebo divérnici dodavani zprav
zanedbavali.’® Pozdé&ji vSak OCT piestali sbor divérnik udrzovat, nebot’ informace
odéni ve farnostech ziskavali z jinych zdrojii, at’ uz od bezpe€nosti, od mistnich
funkciondit nebo diky osobnim néavStévam na misté. NEkdy duchovni Zzalovali
cirkevnimu tajemnikovi na sebe navzajem.”” A to dokonce i takovi, u nichz bychom to
necekali. Trutnovsky administrator Eduard Broj mél sam se statnimi Gfady fadu sport.
To mu ovSem nezabranilo v tom, aby si nepostézoval na P. FrantiSka Johna ze sousedni
farnosti, Ze je to floutek a cirkevni tajemnik by ho mél pry ,trochu skfipnout“.”® Na
konci padesatych let se k praxi sboru informatord vratil OCT ve Vrchlabi. Pfi zdejSim
ONV vytvoren ,,aktiv informatorti*“ z fad teditelli Skol. Systém se vSak ziejmé pftilis
neosvédcil, protoze vétSina fediteld se k této nové funkci stavéla pomémé laxné.”
Ziejmé se vak jednalo v ramci severovychodnich Cech o ojedinély poéin.

2. SVOBODA 2004, 149.

3 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 221, inv. €. 565, platové zafazeni cirkevnich tajemnik.

% BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 268-269.

5 NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situaéni zprava OCT z 5.4.1950.

% Napf. SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situaéni zprava OCT z 8.12.1949.

7 Obvykle si tak vyfizovali své osobni spory. P. Jan Musil z Velké Jesenice si tak napf. stéZoval na
nevitané navstévy svého predchiidce Miloslava Kopeckého, ktery by se po propusténi z vézeni rad
vratil do své byvalé farnosti. Viz NA, f. SUC, kart. 53, inv. & 103, situaéni zprava OCT Jaromgf
7 6.2.1952.

8 NA, f. SUC, kart. 64, inv. & 103, situaéni zprava OCT Trutnov za zati 1954.

¥ SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 790, inv. ¢. 3996, navrh k provadéni ateistické propagandy
z 11.11.1959.
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Zatimco krajsky cirkevni tajemnik byl na svém tzemi skuteCnym panem nad
cirkvemi, postaveni OCT bylo mnohem komplikovangjsi. Od cirkevnich tajemnikti
zaznivaly Casté stesky na adresu vedeni okresnich néarodnich vybort, ze funkci OCT
podceiniuje, nebot’ poklada cirkevni otdzku za vyfizenou. ,,Dej mi pokoj s tvymi farafi,
dej je zaviit a nebav se s nimi*“, pravil udajné kterysi funkcionar cirkevnimu
tajemnikovi.®* Maly respekt k praci cirkevnich tajemnikii se projevoval i jejich
vyuzivanim na nejruznéjsi narazové akce, zejména pii znich a pti vykupu zemedélskych
produktt, ale také tieba pti vysidlovani kulakii ¢i pii odvodu branci. OCT v Jaromeéti
byl povéien vedenim podatelny. Jak si stézoval krajsky cirkevni tajemnik, kdyz je na
okrese néco potieba udélat, ,,nejdiiv se sdhne po OCT. Nemam proti tomu ndmitek a
také to OCT zduraznuji, Ze musi pomahat pfi narazovych ukolech. Jenomze se vytvari
takova situace, Ze narazovych ukold je nepfetrzity sled (...) a OCT je zaméstnan
narazovymi tkoly trvale.* Jak si ovS§em také v§iml, n€kterym OCT tato situace dokonce
vyhovovala, nebot’ tak mohli uniknout od svych ukold na cirkevnim poli.®!

V roce 1954 v ramci reorganizace narodnich vybort bylo stanoveno, ze vétSina OCT
bude trvale povéfena jest¢ dalsi agendou. Tim byla vlastné oficialné posvécena
dosavadni praxe, proti niz KCT tak protestoval. Objevil se dokonce navrh na Uplné
zruseni okresnich cirkevnich tajemnik, jejichz agendu by obstarali kadrovi pracovnici.
Pouze tfi cirkevni tajemnici v kraji vykonavali svou funkci nadale na plny tvazek:
v Hradci Kralové, v Nachodé a v Trutnové. V piipadé Hradce Kralové byl takovy
postup odivodnény tim, ze cirkevni tajemnik svou funkci vykonaval vlastné jak pro
okres Hradec Kralové, tak pro samotné mésto. Nachodsko bylo zase jednim z nejvice
religioznich okrest v kraji a v Trutnové si to vyzadala ptfitomnost velkého mnozstvi
internovanych feholnic.® Zménilo se i zafazeni OCT v ramci ONV. Po zruSeni referati
byli zafazovéani do vSeobecného odboru nebo odboru pro vnitini véci. Nebyli jiz tedy
podfizeni pfimo pifedsedovi, nybrz vedoucimu odboru. Zatimco postaveni KCT bylo
posileno zfizenim samostatného cirkevniho odboru KNV, postaveni OCT se naopak
spiSe oslabilo. Pfedseda ONV Ji¢in pry dokonce cirkevnimu tajemnikovi sdélil: ,,Dnem
31.12.1954 se konci tvoje funkce, misto cirkevniho tajemnika se rusi, cirkevné politické
v&ci budes délat, pokud ti zbude ¢as.“” Podobna praxe vladla i na jinych okresech, coz
vedlo k pracovnimu pietézovani OCT. Proto rada Krajského narodniho vyboru v Hradci
Kralové schvélila v roce 1955 usneseni, ze okresni cirkevni tajemnici v Broumove,
Rychnové a Dobrusce musi mit vymezeny na cirkevni agendu ¢tyfi dny, ostatni tfi dny.
Cirkevnim tajemnikiim v Trutnové, Hradci Kralové a Nachod¢ méla ziistat na cirkevni
agendu celd pracovni doba.** Vzapéti bylo ovSem naiizeni poruseno a polovina
cirkevnich tajemnikii byla opét pouzita jako instruktofi pfi znich.® Nebyli Setieni ani ti
OCT, ktefi se méli cirkevni agendou zabyvat na cely ivazek. Trutnovsky FrantiSek
Seidl byl z rozhodnuti OV KSC v roce 1956 jmenovan organizatorem JZD na vesnici
a na cirkevni agendu mu tak zbyvaly jen tfi dny v tydnu.®

% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 23.11.1953.

1 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 23.11.1953

82 SOAZ, f. KNV H. Kralové, kart. 614, inv. &. 1772.

5 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.3.1955.

¢ NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 6.6.1955. Navrh, aby byl také v
Dobrusce a v Rychnové nad Knéznou OCT na plny tvazek, nebyl schvalen.

65 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 8.8.1955.

5 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kt 672, inv. &. 4797, hlaSeni nastupu na vesnici 5.4.1956.
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V roce 1958 doslo v ramci ONV k dal$i reorganizaci, kdy byla cirkevni agenda —
stejné jako na KNV — pfidélena odbortim Skolstvi a kultury. Na nékterych okresech vSak
tyto odbory nepievzaly dosavadniho OCT a cirkevni agendu dostal na starost néktery ze
stavajicich zaméstnancii odboru, ktery ovsem meél jiz vlastni agendu. Slozitou situaci
muselo opét fesit vedeni KNV. Bylo rozhodnuto, ze v Sesti okresech (Broumov,
Dobrugka, Nachod, Rychnov nad Knéznou, Zamberk a Hradec Kralové) bude ustanoven
na odboru Skolstvi OCT na plny uvazek, v ostatnich okresech bude povéteny pracovnik
vykonavat cirkevni agendu alespofi polovinu své pracovni doby.?’

Praci cirkevnich tajemnikti komplikovala ale i fada dalSich problémt. Jednim z nich
byla ne vzdy dobréd informovanost od nadfizenych. Pfi projednavani nové organizace
vyuky nébozenstvi v roce 1952 na vikariatni porad¢ zazil nachodsky cirkevni tajemnik
k vyuce ndbozenstvi musi byt podpisy obou rodict. Vikai Tomic¢ek mu vSak oponoval,
ze tento predpis byl zménén. Pozdéji si cirkevni tajemnik zélezitost ovéfoval a ke svému
piekvapeni zjistil, ze vikaf byl o zméné informovan 1épe nez on.®

Neni divu, Ze za takovych okolnosti mnozi neobstali a jini o toto misto rychle ztraceli
zajem. V roce 1953 zbylo v kraji na svych mistech jen osm pivodnich OCT, tedy jen
o malo vic nez polovina, ostatni odesli do jinych funkci nebo byli propusténi pro
neschopnost.”” V letech 1954-1955 bylo vyménéno dokonce devét okresnich cirkevnich
tajemnik(.” Na postech okresniho cirkevniho tajemnika tak pusobili ¢asto lidé bez
zkuSenosti, ktefi ani neméli €as se v situaci zorientovat. Nazornym piikladem jsou
pomeéry v okrese Trutnov. Prvni OCT FrantiSek Soukal v poloviné roku 1951 pieSel na
jiné misto a az do konce roku jej zastupovala pracovnice cirkevniho oddéleni Marie
Soukalova.” Od 1. ledna 1952 nastoupil ,,délnicky kadr“, dosavadni ujezdni tajemnik
Vaclav Materna, ale jiz vsrpnu si stézoval na maly plat a na pietizenost
administrativou, kvili niz nestiha ,,politickou praci venku“. Proto zvazoval odchod
z funkce.”” Nakonec setrval na svém misté az do jara pfiStiho roku, kdy se do funkce
kratce vratil osvédCeny FrantiSek Soukal. Ten vSak musel funkci kvili finan¢nimu
podvodu koncem roku 1953 okamzité opustit. Proti rozhodnuti byra OV KSC
v Trutnové KCT marné protestoval, Zze je nutné nejdiiv najit nového kandidata.”
Vystiidal ho B. Svatos, kterého vsak KCT oznacil za nejhorsiho OCT v kraji. Také sam
Svato$ jiz po nékolika mésicich vyslovil pfani, aby mohl odejit do vyroby.” Dne 23.
bfezna 1955 nastoupil FrantiSek Seidl, béhem necelych Sesti let jiz paty (pocitame-li i
Marii Soukalovou) okresni cirkevni tajemnik!”

Najit vhodného kandidata na funkci OCT nebylo jednoduché. Nezapomeiime, Ze
cirkevni tajemnik byl mj. nucen jednat s vysokoskolsky vzdélanymi duchovnimi,
dohlizel na sestavovani rozpoctii a vykonaval dalsi pomérné naro¢né ¢innosti. Okresnim
cirkevnim tajemnikem se tedy nemohl stat kdokoli. KCT si navic sté¢Zoval, Zze nema

¢ NA, f. MSK , sign. 47 I, kart. 3, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

8 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, zprava OCT Nachod o vikaridtni porad¢€ duchovnich z 20.8.1952.

% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 23.11.1953.

0 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.3.1955.

' SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. ¢. 4119, zapis cirkevni trojky 28.6.1951.

™ SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. &. 4111, situaéni zpravy OCT z 4.1.1952 a 2.8.1952

» SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kn. 12, zéapis rady 7.5.1953, kt 574, inv. &. 4111, situaéni zprava
27.11.1953; NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.1.1954.

™ SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 614, inv. & 1774, protokol ze schiize kolegia 17.11.1954, kt
615, inv. ¢. 1796, zalezitosti OCT.

5 NA, f. SUC, kart. 64, inv. & 103, situaéni zprava OCT Trutnov z 1.11.1955.
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takika zadny vliv na jejich vybér. Pokud se nasel schopny OCT, zpravidla ¢asem odesel
na lepsi misto.” Vrchlabsky cirkevni tajemnik Josef Ullmann, mj. ¢len OV KSC,
pfiznal: ,,Ve funkci OCT pracuji s nechuti a citim ¢im dal vétsi odpor pii jednéni
s duchovnimi. Jedna se kone¢né v blizké dobé o mé piefazeni na jiné pracovisté.“”’
Podobné si broumovsky Brunclik stéZuje, ze jeho prace je nadfizenymi piehliZena,
proto jej netési a rad&ji by se vratil k piivodnimu povolani, kde byl spokojen.” KCT
musel apelovat na jejich ,,stranické svédomi®, aby je ve funkci udrzel.”

Krajsky cirkevni tajemnik Josef Merta si jako byvaly OCT dobfe uvédomoval
klicovou roli, kterou v cirkevni politici mohou hrat cirkevni tajemnici v okresech. Po
svém nastupu si opakované sté¢zoval, ze jeho predchtdci na své podiizené nedohlizeli,
takze mnozi OCT ,,zlajdacili* Ted’ si pry jen tézko zvykaji, ze jejich praci kontroluje
a vyzaduje splnéni tkold. ,,Nepracuji Spatné ovSem vSichni OCT, jen asi jejich dvé
tietiny — takovy Stieda, Kube&ek, Hylmar, Brunclik® pracuji 1épe, n&kdy i dobie, ale i
tyto dobré je tieba neustéle drZet a vést za ruku jako malé déti.“*' Po reorganizaci ONV
vroce 1954 a odchodech nékterych zkuSenych OCT se nespokojenost Merty jesté
prohloubila. Dobfe pracuje pry pouze jediny OCT. Jakmile ustane z jeho strany
kontrola, OCT témét okamzité piestavaji plnit ukoly. Trutnovsky cirkevni tajemnik
Svato§ vyuzil Mertovy nemoci a vzal si dovolenou v dobé kampané proti vyuce
nabozenstvi. Diky tomu se ve srovnani s pfedchozim rokem zvysil pocet ptihlaSenych
déti 0 4 %.** Nékdy musel Merta za OCT praci dokon¢ovat, aby terminy dodrzel. Se
Spatnou praci OCT podle jeho minéni souvisela zvySena aktivita cirkvi. Na Dobrussku
se napiiklad objevily snahy obnovit pouté do Vambetic. Zdejsi OCT Viaclav Kubecek,
kterého KCT povazoval za jednoho z nejlepSich v kraji, odesel v fijnu 1954 pracovat do
aparatu KSC. Jeho nastupci byli zavaleni jinou praci a neméli ¢as navstévovat
duchovni.* Podobna situace panovala zejména na okresech Trutnov, Rychnov nad
Knéznou, Nachod a Dobruska.® Kritické zavéry Merty potvrdila i kontrola ze SUC:
OCT nemaji prehled o ¢innosti duchovnich, nedokézi je presvédcit o spravnosti vladni
politiky, nespolupracuji s mistnimi narodnimi vybory a dalSimi institucemi, nemaji ve
své praci systém.*> Nasledna kontrola SUC v roce 1956 konstatovala uréité zlepseni.
Diky systematické praci Josefa Merty je kolektiv OCT pevnéjsi a ukdznénéjsi a v plnéni
ukoll zodpovédnéjsi. Dale ovSem pretrvavaly nékteré problémy, napiiklad nedostate¢na
podpora ze strany ONV a slaba troven ,,politickych® rozhovorii cirkevnich tajemnikt
s duchovnimi.®

Podivejme si nyni blize na osoby nékterych okresnich cirkevnich tajemniki.
Frantisek Soukal byl jako prvni cirkevni tajemnik v Trutnové schvalen piedsednictvem
OAV NF 18. srpna 1949 misto plivodné navrzené¢ho Josefa Kuldy a 1. zafi byl oficialné

6 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.10.1954.

7 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. &. 2294, situaéni zprava OCT z 1.11.1953.

8 NA, f. SUC, kart. 48, inv. & 103, situaéni zprava OCT Broumov z 25.3.1952.

" SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 512, dopis KCT H. Kralové z 23.11.1953.

8 Jednalo se o0 OCT z Nového Bydzova, Dobrusky, Nové Paky a Broumova.

81 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 5.2.1954 a 6.3.1954.

22 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, rozbor cirkevng politické prace KNV H. Kréalové z 10.11.1954.

$ NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 4.10.1954 a 3.5.1955.

% NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava KCT H. Kralové pro byro KV KSC [1955].

5 NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, zprava KIS o poznatcich z priizkumu v kraji Hradec Kralové
[1954].

NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava KIS o prizkumu v cirkevné politické praci v kraji
H. Kralové z 16.3.1956.
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predstaven radé ONV.* Soukal mél v té dobé& za sebou pestry zivot. V dob& druhé
svétové valky pracoval u drahy v Poli¢ce, odkud byl v roce 1942 poslan na nucené
prace. Odtud udajné po pil roce uprchl a az do roku 1945 se skryval v ilegalité. Po
osvobozeni prosel vojenskou sluzbou, zaméstnanim v Sadku, az se dostal na Trutnovsko
do Svobody nad Upou, kde ziskal misto na poits. Zde byl po roce 1948 zvolen
predsedou mistni organizace KSC a posléze i predsedou MNV. Po jmenovani cirkevnim
tajemnikem se rychle zorientoval. Pfi stranickych provérkach v roce 1950 ziskal
vyborné hodnoceni:

,Jako ¢len od roku 1945 se ve svych funkcich pln¢ osvédcil a osvédcuje, je kriticky i sebekriticky,
teoreticky vyspély a dovede vzdy obhajiti stranu v kazdych otazkach, i obtiznych, je akceschopny a
uspéchy ve své praci ma, tiidné uvédomély, ovlada dobie taktiku, strané plné oddan, po dalSim
skoleni miiZe zastavat i vys§i funkce v ramei kraje, bolSevickou tvrdost nepostrada...®

Po ptlroce svého plisobeni na ONV se stal predsedou zdejsi zakladni organizace
KSC. Bol3evickou tvrdost skuteén& nepostradal a cirkevni politiku se snazil provadét do
vSech dusledkt, coz mu pfinaselo Casté konflikty zejména s katolickymi duchovnimi,
v nichZ nasel vytrvalé protivniky. Tak jako vétSina jeho kolegl postradal vétsi podporu
ze strany ONV. Dlouhou dobu se u rady ONV marné¢ dozadoval ptid€leni
administrativni sily, na niZ mél narok. Teprve na jafe 1950 ziskal na cirkevni oddé¢leni
ufednici. Typické pro cirkevni tajemniky byly i1 problémy se sluzebnim vozidlem. Byl
mu sice piidélen sluzebni motocykl, av§ak zdhy mu byl opét odebran. Na jeho protesty
odpovédéli, at’ se necha vybavit od SUC.* Ani Soukal se neubranil vyuzivani k jiné
praci. Tak byl napfiklad pocatkem roku 1951 urcen instruktorem pro rozpisy
zemé&délskych dodavek v obci Velké Svatonovice.” Presto si dokéazal vynutit uréitou
nezavislost. Jeho korespondence s KCT byla povazovana za davérnou a byla
nepfistupnd dokonce i pro pfedsedu ONV. Jeho ndstupkyni Marii Soukalové se tuto
praxi nepovedlo uhgjit, coz ukazuje, ze cirkevni tajemnik mél v rdmci aparatu ONV
pouze takové postaveni, jaké si dokazal vybojovat.”’ Velmi dobrou spolupraci Soukal
navazal s tajemnikem OAV NF Josefem Bartou. Soukal byl zvan na schiize
predsednictva OAV, kde referoval o cirkevni situaci, dodaval jim i kopie situacnich
zprav. K ptesvédcovani duchovnich a k dalsim tkolim mohl vyuZzivat mistni akéni
vybory.” FrantiSek Soukal pfesel v poloviné roku 1951 na jiny post v ramci ONV.” Na
jate 1953 se do funkce vratil, ale jiz koncem téhoz roku velmi neslavné skongil.”
Ukazalo se, ze po rozvodu pobiral neopravnéné rodinné ptidavky, prestoze déti Zily u
manzelky, kterd na né rovnéZz pobirala ptispévek.”

Dalsi pozoruhodnou postavou je bezpochyby OCT ve Dvote Kralové Roman Cir.
Narodil se roku 1907 v Machovské Lhoté na Policku v rodiné domaciho tkalce. Brzy po

87 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 1, inv. &. 2, zapisy pfedsednictva 18.8.1949; f. ONV Trutnov,
kn 206, zapis rady 1.9.1949.

8 SOKA Trutnov, f. OV KSC Trutnov, kart. 193, inv. &. 323, provérky ZO ONV Trutnov.

% SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. ¢. 3620, situaéni zpravy.

% SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. ¢. 4111, situaéni zprava 28.2.1951.

%' SOKA Trutnov, f. OV KSC Trutnov, kart. 193, inv. & 323, provérky ZO ONV; f. ONV Trutnov,
kart. 574, inv. €. 4111, situacni zprava 28.6.1951.

2 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. & 4115, spoluprace s NF.

% SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. & 4119, zapis cirkevni trojky 28.6.1951.

% SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kn. 12, zapis rady 7.5.1953, kart. 574, inv. &. 4111, situaéni zprava
z27.11.1953.

% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Krélové z 5.1.1954.
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narozeni zemfel otec a matka zlstala sama s péti détmi. Po studiu na méstanské Skole se
Roman Cir vyucil panskym krejc¢im. Byl zaméstnan u zivnostnikd v Machové, Nachode,
Cerveném Kostelci a jinde. V letech 1927-1929 absolvoval zakladni vojenskou sluzbu.
Po navratu obtizné¢ shan€l zaméstnani, proto si v roce 1930 zafidil samostatnou
krej¢ovskou Zivnost. V témzZe roce se také ozenil. Kviili lepSimu existenénimu zajisténi
nastoupil v roce 1942 do statnich sluzeb na post€¢ v Machové. Nasledujiciho roku byl
prelozen do Lhoty za Cervenym Kostelcem, kam se také prestéhoval. Hlasil se k Cirkvi
eskoslovenské. Jiz v roce 1936 vstoupil do KSC v Polici nad Metuji. Béhem okupace
se udajné zapojil do odboje, sifil ilegalni tisk a v kvétnu 1945 poméhal vytvofit ve
Lhoté za Cervenym Kostelcem revoluéni narodni vybor. Zarovei zde zaloZil socidlné
demokratickou stranu, kterd v obci dosud nebyla. Jest¢ pred sloucenim socialni
demokracie s KSC vstoupil zpét do vladnouci strany. Pozd&ji zadal o uznéani
nepferuseného &lenstvi v KSC, nebot’ socialni demokracii zakladal z taktickych diivod,
aby ziskala KSC ve Lhot& blizkého spojence. V letech 1947-1949 ziskal misto berniho
vykonavatele ve Dvofe Kralové nad Labem a od Cervence 1949 nastoupil jako cirkevni
referent ONV.*® Podle hodnoceni KCT patiil mezi OCT k tém schopné&j$im.

Pii své praci pouzival Cir metody pfipominajici parodii na detektivku. Pfi navstéve
vikariatni rekolekce v bieznu 1950 vpadl ,,omylem* do zpovédni mistnosti, aby zjistil,
zda se duchovni opravdu zpovidaji a nekuji protistatni pikle.”” O par dni konal
s jarometskym OCT Vackem a kultovym referentem Slabochem z KNV inspekéni cestu
po kralovédvorském okrese. Nejprve zajeli do Zirée, kde se nechali vysadit na kraji
obce, aby nevzbudili pozornost. Pak $li pésky k Domovu sv. Josefa, ktery vedly fadové
sestry. Nejprve si areal ,,nenapadné vyfotili, teprve poté se ohlasili u predstavené.
V jeji kancelafi pak Cir opét tajné a ,,pohotoveé® oteviel zasuvku psaciho stolu, zda zde
nejsou protistatni pisemnosti. Pfi prohlidce budovy vzdy jeden zabavil ptedstavenou
a ostatni ,,Smejdili“ a fotili. V Ziréi navstivili také administratora Jokela. Kdyz k nému
vpadli, schovaval pfed nimi néjaké pisemnosti. Jokel byl v pribéhu jejich navstévy
zavolan k prevzeti poStovni zasilky. Jakmile opustil kancelaf, nase povedena trojice
toho vyuzila a kanceldt prohledala. V ukryvanych pisemnostech poznala ke svému
zklamani pouze opisy zalmi. Jejich dalsi cesta vedla k dékanu Reslerovi do Dvora
Kralové. Navstivili ho zdmérmé v dob¢ obéda, aby méli pfi ¢ekani v kancelaii Cas
porozhlédnout se. AvSak Resler jejich umysly piekazil a rad€ji si odepiel zbytek obéda,
aby nezvani navstévnici nezlstali bez dozoru.” Stejné uskoéné se Cir zachoval
k administratoru Jokelovi také v zati 1950. Kdyz mu Jokel oznamil, Ze byl pfedvolan ke
Statnimu soudu, Cir z ného vylakal pfipravenou obhajobu a zaslal ji nadiizenym.”

Funkci OCT opustil na konci roku 1954 a pteSel na zeméd€lsky odbor ONV.
V posledni situacni zpraveé tvrdil, ze v této funkci pracoval skute¢né rdd. Myslim, Ze
toto tvrzeni miizeme Romanu Cirovi véfit.'”

2.4 Zmocnénec na konzistori

Cely administrativni aparat doplilovali statni zmocnénci, kteti pusobili od Cervna
1949 na konzistotich. O jejich dosazeni rozhodla cirkevni Sestka 1. Cervna 1949,

% SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. &. 76, osobni spis R. Cira.

7 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. €. 444, inv. &. 1954, inspekéni protokol z 8.3.1950.

% SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. &. 1954, inspekéni protokol z 16.3.1950.
% SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. &. 1984, ozndmeni OCT.

1% SOKA Trutnov, f. ONV D. Krélové, ukl. ¢. 521, inv. &. 2586, situa¢ni zprava OCT z 1.12.1954.
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predsednictvo UV KSC potvrdilo navrh Sestky o tyden pozdéji.'” Byla to soudast
opatieni, kterda méla postupné neposlusné biskupy odiiznout od vlastni diecéze. Jiz
pfedtim bylo zakdzano vydavani diecéznich Ufednich véstnikli (Acta curiae). Misto nich
byl od 11. kvétna 1949 vydavan ustiedni Véstnik katolického duchovenstva. Zmocnénci
diky rozsahlym pravomocem kontrolovali veSkerou ufedni agendu konzistoie a tim
i zivot celé diecéze. Do vzniku SUC byli podiizeni ministerstvu $kolstvi. Pii jejich
ustanoveni byl vyuzit § 60 starého rakouského zakona ¢. 50/1874, ktery umoznoval vici
cirkevnim Gfadim pouzit pfiméfené donucovaci prostiedky.'” Na tento paragraf
upozornili statni organy katoli¢ti duchovni z okruhu ,,vlasteneckych* kn&zi.'”

Do Hradce Kralové nastoupil zmocnénec v sobotu 18. ¢ervna 1949 v dopolednich
hodinach. Biskupovi jej ptedstavila delegace z KNV. Ustaveni zmocnénce si pry
vynutila ¢innost konzistore, kterd neni v souladu se zdkonem. O ustaveni zmocnénce byl
sepsan protokol, ktery podepsali pfitomni zastupci KNV i biskup Picha. Biskup Picha
proti tomuto opatieni protestoval a odmitl i uvddéné zdlvodnéni, nebot’ ministerstvo
Skolstvi nevedlo zadné Setfeni, které by odhalilo nezdkonné jednani konzistote.'®
S nastupem zmocnénce se vSak musel smifit, pfesto o dva mésice pozdé&ji jeste ucinil
jeden pokus zmocnénce se zbavit. Dne 10. srpna podal u Spravniho soudu v Praze
zalobu. Sam vsSak uz pfedem pokladal tuto stiznost za marnou. Podobnou Zalobu podal
jménem ostatnich ordinafti olomoucky arcibiskup Matocha.'” Zmocnénec hned v den
svého nastupu prevzal razitka a klice konzistote. Kontroloval veskerou ptichozi postu.
Na kazdou kancelaf dohlizel ptidéleny pfislusnik bezpecnosti.'”® Své pusobeni mél
koordinovat s KCT a krajskym velitelem StB.'”” Pfestoze podle cirkevni Sestky nemél
zmocnénec zasahovat do nabozenskych zalezitosti diecéze,'™ jiz mésic po svém nastupu
toto pravidlo porusSil a pokusil se zménit praxi pii smiSenych siatcich katolikl
a nekatoliki. Dne 18. Cervence 1949 vydal pod hlavickou konzistoie obéznik, v némz
zakazoval vyzadovat od nekatolické strany zavazky tykajici se napt. kitu a vychovy déti
v katolické vife.'”

Kdo byl tento bezpochyby velmi schopny a inteligentni muz, ktery dostal za ukol
»zkrotit biskupa a jeho ufedniky? Jmenoval se Jan Dolek. Narodil se 17. dubna 1905
vBilém Ujezdu u Dobrusky. V 19 letech se stal ugitelem. S vyjimkou
nékolikamési¢niho pisobeni na Slovensku vyucoval na $koladch na rodném Dobrussku.
Casem byl povySen na fidiciho uéitele ve Skrsicich. Po valce se 18. srpna 1945
ptrestéhoval do vysidlované obce Zalonov v okrese Jaroméf, kde se zanedlouho stal
pfedsedou MNV. Tato funkce odstartovala jeho nad&nou kariéru. Jiz v nasledujicim
roce byl zvolen pfedsedou ONV v Jaroméfi. Pti inorovém pievratu se jako osvédceny
komunista stal mistoptedsedou Okresniho akéniho vyboru v Jarométi. Dne 22. listopadu

1% KAPLAN 1993, 73.

12 Zminény § 60 doslova zni: ,,Statni sprava zaleZitosti duchovnich ma pfihliZeti, aby organové cirkevni
z mezi své pusobnosti nevykrocovali, a jak tomuto zédkonu, tak i nafizenim dle ného od tfadiv
statnich vydanym kazdému pozadani moci tohoto zédkona od nich u¢inénému dosti ¢inili. K tomu
konci mohou ufadové uziti pokut penézitych v mife majetku piestupcova piiméfené a jinych
prostiedkit donucovacich dle zdkona dovolenych.*

15 BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 141.

1% NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zaznam o uvedeni zmocnénce 18.6.1949.

1% RECHTORIK 2013, 4.

196 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava o &innosti zmocnénce z 19.6.1949.

197 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 18.7.1949.

1% BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 141.

19 Obé&znik Biskupské konzistote v Hradci Kralové €. j. 6858/1949.
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1948 opustil ONV a nastoupil na KV KSC jako tajemnik pro lidovou spravu.''® Podle
informaci StB se o ném udajné¢ uvazovalo dokonce na post predsedy KNV Hradec
Kralové.""" Od ¢ervna 1949 tedy pusobil jako zmocnénec na konzistofi, ovSem jiz
v prosinci je povysen a nastupuje do Prahy na SUC, kde se stava jednim z nejvyse
postavenych pracovnika tohoto ufadu. Nejprve byl pfednostou kadrového odboru, po
reorganizaci SUC v roce 1951 byl ustanoven piednostou dileZitého I. odboru, ktery mél
na starost fimskokatolickou cirkev. Déni na SUC bylo predmétem zajmu StB a této
nemilé pozornosti nebyl usetfen ani Dolek. V jejich materidlech je Dolek
charakterizovan jako intelektual, ktery dovede dobfe jednat s lidmi, avSak nema tiidni
uvédomeéni a potrpi si na velikasstvi. V 1ét€¢ 1950 se pry postaral o odvolani zmocnénce
z broumovského klastera jen proto, ze ho zmocnénec hned po ptijezdu do klastera
nepfijal a Dolek na ného musel ¢ekat.'”” Kritizovana byla i Dolkova pfilisna sdilnost.
V klésterech pry prozrazuje feholnicim, co je ¢ekd, prazskému kapitulnimu vikafi
Stehlikovi naznacoval, Ze je jeho kancelai na konzistofi odposlouchavéana. Jan Dolek
byl od roku 1929 Zenaty a v manZzelstvi se narodili dva synové. Pozdéji navazal pomér
se spolupracovnici na SUC a rozvedl se. O své syny se viak — opét podle tvrzeni StB —
dobfe postaral. Star§iho syna umistili po maturit¢ jako kadrového referenta
v centralizacnim klastefe v Hajku. Kdyz nebyl pfijat na vysokou Skolu, uplatnila se pry
opét otcova protekce. Mladsi syn mél v planu vyucit se zdmecnikem a posléze nastoupit
k bezpe¢nosti. To mu mél Dolek dirazné rozmluvit a syn Sel na otcovo piani
studovat.'”

Dolkova pozice se posilila zejména po nastupu Zdeiika Fierlingera do &ela SUC
v dubnu 1950. Podle StB mé¢l Dolek u Fierlingera neotfesitelné postaveni. Naopak
s nékterymi pfednosty odborti — byvalymi duchovnimi Cirkve ¢eskoslovenské Ekartem
a Hubem — mél vztahy konfliktni, Fierlingerova namé&stka Josefa Plihala ignoroval.'*
V roce 1951 zacala StB vySetrovat tzv. ,,Akci VK (vyklizeni klastertr), kvuli které byli
béhem roku 1953 zatCeni prednostové Vaclav Ekart, FrantiSek Hub a FrantiSek
Knotte.'" Dolka se sice vy$etfovani piimo nedotklo, piesto si podal zadost na UV KSC,
aby byl ze sluzeb SUC uvolnén.""® Po odchodu Fierlingera z &ela SUC a nastupu
Jaroslava Havelky Dolek skutecné dne 1. listopadu 1953 odeSel, aby se wvratil
k ugitelskému povolani. Na Liberecko jej nasledovala i spolupracovnice ze SUC, s niZ
mél milostny pomér.'"’

Ale vratme se zpé€t na kradlovéhradeckou konzistot. Po odchodu Jana Dolka do Prahy
jej ve funkci zmocnénce 12. prosince 1949 vystiidal Vaclav Pesek, dosavadni okresni
cirkevni tajemnik v Dobrusce. PeSek, plivodnim povolanim typograf, se narodil v roce
1902. Po osvobozeni Ceskoslovenska vstoupil do KSC.""® Ackoliv fakt, e se jeste
v dobé nastupu do funkce zmocnénce hléasil k fimskokatolickému vyznani, mulze
vypadat zvlastn€, nebyl to jev ojedin€ly. Vzdyt jesté o dva roky pozdéji se ke katolické

10 NA, f. SUC, kart. 196, inv. &. 169, vlastni Zivotopis z 15.11.1949.

" ABS, H-153, podsvazek 2, zprava agenta o SUC z 6.3.1951.

2 ABS, H-153, podsvazek 2, posudek na J. Dolka z 13.6.1951.

'3 ABS, H- 153, podsvazek 2, posudek Dolka z 13.6.1951.

114" ABS, H-153, podsvazek 2, zprava agenta o SUC z 6.3.1951.

15 K aféfe viz napt. GABRIELOVA 2013, 83-93.

"6 ABS, H-153, podsvazek 2, poznatky StB o SUC z 11.12.1952.

7 ABS, H-153, podsvazek 1, hlaSeni agenta z fijna 1953.

"8 NA, f. S'UC, kart. 77, inv. &. 106, navrh na systemizaci konzistoie z 29.12.1949.
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cirkvi hlasilo 64,5 % vsech ¢lentit KSC."® Vaclav Pesek byl evidentnd muzem na svém
misté. Dokazal si ziskat divéru biskupa Pichy i svych ptedstavenych. V chodu
konzistote se zorientoval natolik, ze byl v roce 1954 schopen v podstaté prevzit ulohu
dlouhodob¢ neptitomného kancléte. ,,Diecézi ted” vedeme s p. biskupem sami. (...)
Mam stale mnoho prace a pozoruji, ze se duchovni na mne stale vice obraceji. Proto
musim byt aspon dopoledne na konzistofi, protoze i pan biskup si denn¢ vyzaduje rizné
informace a rozhodnuti.“'? Piesto si oddechl, kdyz mohl v kvétnu 1955 piedat agendu
novému kancléfi. ,,Rozhodné se dnes uz nestane, abych musel sam s biskupem fidit
konzistof. (...) Nyni je tomu jinak, fidim jen zpovzdali.*'*!

Prace zmocnénce'” vypadala v té dob& nasledovné: Veskerou poStu zmocnénec
prohlédl a dopisy od statnich tifadi sam oteviel. Po prostudovani ptipisu se pak dohodl
s biskupem na feseni. Kdyz biskup hned nesouhlasil, nenaléhal na néj, ale nechal véc na
jiny den. Ostatni dopisy otvirali za pfitomnosti zmocnénce kanclét nebo sekretat
konzistote, ktefi je pak piedkladali biskupovi k vytizeni.'” V roce 1959 vystiidal Peska
jiz zminovany Josef Merta. PfestoZe si ve svych zpravach st€Zoval na duchovni, Ze ,,je
to t&zka politicka prace mezi nimi, jo, jo!, vydrzel ve funkci az do jejiho zruseni.'*

Funkce zmocnénce se netéSila mezi duchovnimi z pochopitelnych divodi velké
oblibé. Sam zmocnénec Pesek uvedl, ze duchovnim jednou spadne kdmen z prsou, az
z konzistote odejde.'”® Po zruseni SUC mnozi doufali, e zmocnénci budou odvolani.'?®
Zmocnénci vSak byli na konzistotich piekvapivé ponechéani i po nastupu — z hlediska
rezimu spolehlivych — kapitulnich vikatd. Teprve na konci roku 1966 piedsednictvo UV
KSC schvalilo navrh, aby byli zmocnénci odvolani z diecézi, které fidi kapitulni vikai.
Misto dosavadnich zmocnéncti méli byt vy€lenéni pracovnici ministerstva, kteii budou
pravidelné na konzistofe zajizdét a kapitulni vikare ,,politicky* usmérilovat. Zmocnénec
na kralovéhradecké konzistoti odeSel jako prvni jiz 15. ledna 1967. Nasledovali ho
zmocnénci z Ceskych Budgjovic, Brna a Olomouce. V prazské arcidiecézi, kterou ¥idil
FrantiSek Tomasek, byl zmocnénec ponechan.'”’

2.5 Role Statni bezpecnosti

Ostfi hosi v dlouhych plastich, ktefi se vozi v €ernych tatrovkach a pracuji pro
vSemocnou organizaci, jez tvori jakysi stat ve staté a nad jejiz Cinnosti predstavitelé
statu a KSC prakticky ztratili vladu. Pocatky této zpopularizované predstavy o fakticky
nekontrolované a nekontrolovatelné¢ Cinnosti Statni bezpecnosti najdeme vlastné jiz
u piedstaviteltt KSC, ktefi sami ifili teorii o ,,vymknuti se kontrole“, aby odtivodnili

" KAPLAN 1993, 173.

120 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situaéni zprava zmocnénce z 4.9.1954.

121 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z23.1.1956.

122 Podle smémic cirkevniho odboru Ministerstva $kolstvi a kultury z 5.1.1961 patii k hlavnim tkolim
zmocnéncl na konzistotich zejména (1) politicky fidit praci konzistofe, (2) dozirat na hospodateni
ordinariatu, konzistote a kapitul, (3) koordinovat provadéni cirkevné politickych ukolt kraji v ramci
diecéze, (4) provadét kadrovou péci o vyssi katolické duchovenstvo a (5) usmériiovat cinnost
diecézniho mirového vyboru katolického duchovenstva. NA, f. MSK, sign. 47 IT Al, kart. 15.

123 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 23.1.1956.

124 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 20.10.1959. Merta si také v této
zprave rypl do svého nastupce ve funkci KCT. Porada okresnich cirkevnich tajemnikt pry byla velmi
slaba, KCT navic odmitl Mertovu nabidku, Ze s programem porady pomiize.

125 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 23.1.1956.

126 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.7.1956.

127 NA, f. MSK, sign. 47 IT A1, kart. 15, zpravy a smérnice SPVC k ruseni funkce zmocnéncil.
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nezakonnosti padesatych let.'”® Statni bezpe¢nost byla samoziejmé velmi mocna

instituce, ktera disponovala obrovskym aparatem lidi a rozsahlymi pravomocemi a na
nevinnych obcCanech se dopoustéla mnoha nespravedlnosti a krutosti. Byla vSak
predeviim poslugnym vykonavatelem vile vedeni KSC a predstavy o jeji faktické
nezavislosti na statni moci se nezakladaji na skutecnosti. O tom, ze moc a vliv
ptislusnikli Statni bezpecnosti mél své hranice, svéd¢i pripad nejvyssiho predstavitele
StB Osvalda Zavodského, ktery byl zatéen v roce 1951 a o tfi roky pozd¢€ji popraven.
Nechybéli tam ani zminéni ostii hoSi, kteti jako povéstny Ladislav Macha ¢i Miroslav
Pich-Ttma nevahali bestidlng umlatit ¢lovéka k smrti.'® Statni bezpe&nost byla ale také
armadou Ufedniki, ktera zpracovédvala hlaSeni od agentl, zakladala spisy a vedla
kartotéky.

Organizace Statni bezpe¢nosti prosla slozitym vyvojem.”® Po roce 1948 vytvofila
samostatnou organizaci v ramci ministerstva vnitra, v letech 1950-1953 byla soucasti
ministerstva narodni bezpecnosti vybudovaného podle sovétského vzoru. Jeji ¢innost
fidilo Velitelstvi StB, pozd¢ji pfejmenované na Hlavni spravu StB. Velitelstvi StB se
délilo na jednotlivé sektory.””! Koncem roku 1953 bylo ministerstvo narodni
bezpecnosti zruSeno a bezpecnostni sbory vraceny na ministerstvo vnitra, v jehoz cele
stanul tehdy pouze osmatiicetilety Rudolf Bardk. Mnohem radikalnéjsi zménou, nez byl
pfesun do kompetence jiného ministerstva, bylo zruSeni zastfeSujiciho orgénu StB —
Hlavni spravy. StB ptestala jako celek vlastné existovat a jeji ¢innost byla rozdélena
mezi jednotlivé spravy ministerstva vnitra."”* V éfe Rudolfa Bardka se dokonce pfilis
nepouzival ani samotny termin Statni bezpeCnost. Tento stav trval do roku 1965, kdy
byla ¢innost Statni bezpeénosti opét podfizena obnovené Hlavni spravé StB.'*

Navzdory velmi nepiehlednému vyvoji organizace StB zistavaly jeji hlavni ¢innosti
stale stejné. D¢lily se na dvé velké skupiny: ,,operativni® (kontrarozvédka, politicka
kontrarozvédka, ekonomické kontrarozvédka atd.) a ,,vykonné* (sledovani, odposlechy,
zatykani, vySetfovani). Nas bude nejvice zajimat politickd kontrarozvédka (neboli
politické ¢i vnitini zpravodajstvi), kam nalezela i problematika cirkvi. Pfed vznikem
ministerstva narodni bezpecnosti tvofilo politické zpravodajstvi sektor II, ktery se délil
na Ctyfi oddéleni. V ramci 4. oddéleni pak najdeme referat 50, ktery se zabyval
cirkvemi.” Po vzniku ministerstva narodni bezpe¢nosti v roce 1950 bylo v ramci

2 KAPLAN 1999, 36-37.

1% Ladislav Macha vyslychal faraie Josefa Toufara, ktery 25. inora 1950 na nésledky tyrani zemiel. Za
svij ¢in byl Macha odsouzen az v roce 1999. Miroslav Pich-Tima na podzim roku 1949 utyral
Bedrticha Wiesnera, ktery byl pfedtim vojenskym atas¢ ve Velké Britanii.

130 Souhrnn& vyvoj zpracoval FROLIK 1991 a FROLIK 2002, z dalsich praci lze uvést KOUDELKA

1993, KAPLAN 1999, DVORAKOVA 2007.

Sektor I — kontrarozvédka, sektor II — politické zpravodajstvi, sektor III — hospodaiské zpravodajstvi,

sektor IV (pozdé&ji sektor V) — vykon (sledovani, zatykani), sektor V (pozdé&ji sektor VI) — vySetfovani,

L. sprava MV — rozvédka, II. sprava MV — kontrarozvédka (boj proti zahrani¢nim rozvédkam), III.

sprdva — politickd kontrarozvédka (boj proti vnitinimu nepfiteli), IV. sprava — ekonomicka

kontrarozvédka (boj proti sabotazim apod.), V. spradva MV — kontrarozvédka dopravy a spoji, VL

sprava MV — vojenska kontrarozvédka (boj proti Spionazi v armade), VII. sprdva MV — sledovani,

zatykani a domovni prohlidky, VIII. sprava MV — ochrana prezidenta a statnich a stranickych
predstavitelt, IX. sprava MV — vyzkum, vyvoj, vyroba a instalace operativni techniky, Sprava
vySetfovani.

' KOUDELKA 1993, 17.

134V tomto oddéleni byly dale referaty 43 (pravice), 45 (socialni demokracie), 47 (Ceskoslovenska strana
lidovd) a 48 (nédrodni socialisté). Umisténi cirkevni problematiky v sousedstvi politickych stran
napovida, jak StB cirkve vnimala — pfedevs§im jako politickou silu.
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II. sektoru vyclenéno cirkvim misto dosavadniho referatu samostatné oddé€leni.
Oddéleni se Clenilo na dva referaty: 1. referat mél na starost katolickou cirkev, 2. referat
pak vSechny ostatni cirkve vcéetné zakazanych sekt. Po reorganizaci ministra vnitra
Baraka se politickym zpravodajstvim zabyvala III. sprava ministerstva vnitra, kterd se
¢lenila na nékolik odbori. Cirkvemi se zabyval 3. odbor, rozdéleny opét na dvé ¢asti —
jedno oddéleni pro katolickou cirkev a druhé oddé€leni pro ostatni.

Statni bezpecnost méla své organizacni slozky i v regionech. Od pocatku roku 1949
byly organizovany podle krajii. Krajska velitelstvi byla zmensSenou kopii celostatniho
Velitelstvi StB. II. sektoru (politicka kontrarozvédka) odpovidalo v kraji 2. oddéleni. Na

Cvwr

vvvvvv

Naproti tomu oddilim StB chybély vykonné slozky (sledovani, vySetfovani) a byly
umistény v okresnich méstech Broumov, Dobruska, Dvir Kralové nad Labem,
Vrchlabi, Zamberk a také v turistickém stfedisku Spindlertiv Mlyn. Zménu piinesla opét
Barakova reorganizace v roce 1953. Krajska velitelstvi StB byla sloucena s ostatnimi
bezpecnostnimi slozkami a pfejmenovana na krajské spravy ministerstva vnitra. Také
tyto krajské spravy odrazely organizaci na ustfedi, takze 3. spravé ministerstva vnitra
odpovidal 3. odbor krajské spravy. Niz§i Utvary StB v okresech byly slouceny
s oddélenimi VB do okresnich oddéleni ministerstva vnitra.'**

Pted tinorem 1948 mély utvary StB necelé 3000 pracovniki. Poté zacal jejich pocet
rychle rist a vrcholu dosahl ziejme v roce 1953 s 13 000 zaméstnanct. V Sedesatych
letech se pocetni stav pohyboval kolem 10 000 pracovnikii.'*® Na krajském velitelstvi
v Hradci Kralové a v atvarech na okresech pracovalo na podzim 1950 celkem 286
prislusnikd."”” V roce 1960 je v ramci krajské spravy a okresnich oddéleni uvadéno 242
pracovniki ,,operativy*.'*®

Nyni opustime popis slozit¢tho vyvoje StB a podivame se blize na tu Cast jeji
¢innosti, ktera se tykala cirkvi. Podle udaji Frantiska Koudelky tvofily osoby,
sledované kvili své cirkevni ¢innosti, v prvni poloviné padesatych let ptiblizné 2,5 %
ze vSech rozpracovanych osob. V absolutnich ¢islech se jednalo v roce 1951 o 282 osob
(z toho 248 katolikl), o rok pozdéji uz 703 osob (571 katoliki) a roku 1953 dokonce
1028 osob (831 katolik®).'* V roce 1954 bylo evidovano 1108 osob, poté nastal pokles.
Zvlast byly evidovany osoby sledované kvili své ¢innosti v nepovolenych sektéach,
jednalo se Fadové o stovky osob.'* Jesté vyssi podil méla cirkevni problematika mezi
osobami, u nichz StB sledovani dokoncila a podala navrh na vySetfovani. V letech
1951-1952 tvoril jejich podil témét 3 % (53 a 56 osob), v roce 1953 dokonce 6,5 % (88)
vSech osob navrZzenych na vySetfovani. Az na vyjimky se jednalo vesmés o katoliky.'"!
Vyse uvedené statistiky se tykaji celého Ceskoslovenska. Ke kralovéhradeckému kraji
mame podrobné&jsi udaje od roku 1957. Tehdy bylo z 38 zatcenych vySetfovano kvili
své cirkevni ¢innosti 6 osob, tedy téméf jedna Sestina.'** O rok pozd&ji bylo zatéeno

135 FROLIK 2002, 437-464.

136 KAPLAN 1999, 11-12, KOUDELKA 1993, 37.

137 FROLIK 1991, 479.

B8 ABS, f. A9, inv. &. 83, vyhodnoceni ¢innosti KS MV H. Kralové v roce 1960.

13 KOUDELKA 1993, 69.

140 Tamtéz, 191.

141 Tamtéz, 70-71.

42 ABS, f. A9, inv. ¢. 35, zprava o ¢innosti KS MV H. Krélové za rok 1957. Jednalo se o 3 Mariiny
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92 osob, bohuzel nevime, kolik z nich takto dopadlo kviili své nabozenské ¢innosti. Co
ovSem zname, je pocet sledovanych osob v roce 1958: 184 katoliki, 20 nekatolikti
a 94 ¢lent tzv. sekt. Celkem bylo v ramci politické kontrarozvédky sledovano témet
2000 osob.'* V roce 1959 pak kralovéhradecka StB vySetfovala 64 osob, z toho
7 duchovnich.'*

I z téchto netplnych cisel si mizeme udélat predstavu, jakému zdjmu se cirkve
v ramci StB t&Sily. StB se ovSem neomezovala na sledovani skutecné ¢i tidajné trestné
¢innosti v rdmci cirkvi, ale snazila se ovliviiovat cirkevni politiku. Zde se n¢kdy se
svymi radikdlnimi navrhy dostdvala do rozporu s politikou, kterou prosazoval vyse
uvedeny administrativni aparat. Zatimco SUC, krajsky cirkevni tajemnik i zmocnénec
podporovali po roce 1951 biskupa Pichu v Cele diecéze, StB kalkulovala s jeho zat¢enim
a odsouzenim.'* Spokojena nebyla ani s biskupovym néastupcem, kapitulnim vikafem
Viclavem Javirkem, pfestoZe byl do funkce vybran a navrzen statnimi organy. Koncem
padesatych let StB usilovala o to, aby byl zbaven statniho souhlasu.'*® Ve stejné dobé se
snazila pomoci svych spolupracovnikli ovladnout ustfedi mensich cirkvi a sekt, zejména
adventistt a Svédkd Jehovovych.'” Také pracovnici administrativniho aparatu
a bezpeCnosti na nizSich urovnich se rozchdzeli v nazorech na feSeni cirkevni
problematiky. V okrese Jaroméi napiiklad ¢lenové SNB zasilali Statni bezpecnosti
hlasSeni o udajné ,,zdvadnych* kazanich katolického knéze Antonina Sykory z Josefova.
Podle nazoru cirkevniho tajemnika by bohaté¢ stacilo predvolat Sykoru k osobnimu
pohovoru a nezatézovat podobnymi banalitami bezpe¢nostni aparat.'*®

sestry a 3 jehovisty.
9 ABS, f. A9, inv. &. 35, zprava o ¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1958.
44 ABS, f. A9, inv. & 56, zprava o ¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1959.
45 ABS, fond A2/1, inv. &. 788.
146 ABS, f. A9, inv. &. 35, plan hlavnich ukolti KS MV H. Kralové na rok 1959.
7 KOUDELKA 1993, 128.
148 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 2.12.1950.
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2.6 Agenti StB

Tajni spolupracovnici pattili k hlavni zbrani tajné policie. Podle interni klasifikace se
¢lenili na agenty, informatory a rezidenty, pocitali se k nim i majitelé konspirativnich
bytl. Zatimco informator piinasel spiSe zpravy povsechného charakteru o neptatelskych
elementech ve svém okoli, agent byl pouZivan zejména na konkrétni piipady. Jeho fidici
organ s nim udrzoval pravidelny kontakt. Rezidenti fidili vlastni agenturni sit.
Pocatkem padesatych let byla agenturni sit az prekvapivé skromna.
V kralovéhradeckém kraji bylo v roce 1950 evidovano pouze 28 spolupracovniki, o dva
roky pozdé&ji pak 75.'° V dalSich letech se jiz pocty pohybovaly v fadu stovek. Na
prelomu let 1957 a 1958 evidovala StB v kralovéhradeckém kraji vice nez 1000 tajnych
spolupracovniki, na konci roku 1959 se jednalo jiz o 1461 spolupracovnikli. Mezi nimi
bylo i 25 duchovnich &i krajsky predseda CSL Vaclav Tomes.'® Kromé fadovych
duchovnich se zajem StB upiral i na vyssi cirkevni hodnostéafe. Jako spolupracovnika
ziskala kancléte kralovéhradecké konzistotre Oldficha Henycha, sekretaie konzistote
FrantiSka Duska a také pozd¢jSiho kapitulniho vikafe Karla JonaSe. Jeho ptfedchiidce
Véclav Javirek naopak mezi spolupracovniky evidovan neni.'”' MiuZe snad
nespokojenost StB s Javirkem, o niz byla fe¢, souviset pravé s jeho neochotou ke
spolupraci?

Protoze tada svazkl spolupracovnikll jiz neexistuje, miizeme casto jen odhadovat,
jaké divody vedly jednotlivé duchovni k podpisu spoluprace s StB. S velkou
pravdépodobnosti vétSina z nich souhlasila pod natlakem. Dostate¢nym motivem byla
pro mnoho duchovnich hrozba odebrani statniho souhlasu k duchovenské ¢innosti. Jak
uvadi Tomas Petracek, néktefi zkratka nadfadili pastoracni odpovédnost svému
svédomi: kdo by slouzil mSe a ud¢loval svatosti, kdyby si vSichni hrali na hrdiny? Jini si
prosté¢ neuméli predstavit jiny zptisob zivota, diky své tradi¢ni formaci v seminatich
nebyli pfipraveni na manualni praci a na ztratu svého postaveni ve farnosti.'”
U zminénych cirkevnich hodnostaii mizeme ptredpokladat zajem udrzet se ve vysoké
funkei.

Nékdy se tajnymi spolupracovniky stavali byvali vézni, kde samoziejmé hral
dalezitou roli jak strach z opakovaného uvéznéni, tak piislib navratu do duchovni
spravy. Takovy byl ptipad Stanislava Marka, farate z KlaSterce nad Orlici. V roce 1953
si odpykal trest a nastoupil jako délnik v Jablonném nad Orlici. Pozdéji se mohl vratit
do duchovni spravy, ale koncem padesatych let byl kvili aktivitam v Schonstattském
hnuti za trest preloZzen z Ttebechovic do pohrani¢ni farnosti Sedlofiov."” Pro StB
pracoval od roku 1960 pod krycim jménem Leopold."**

149 FROLIK 2002, 450.

50 ABS, . A9, inv. &. 35, zpravy o ¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1958 a 1959, inv. &. 56, zprava o

¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1959.

Oldfich Henych byl registrovan jako spolupracovnik jiz v roce 1954 jesté jako sekretat konzistofe,

FrantiSek Dusek byl registrovan roku 1958 v dob¢, kdy vypomadhal jako protokolista konzistofe, a

Karel Jona§ v roce 1960. Udaje o spolupracovnicich jsou ¢erpany z registraénich protokold svazka

spolupracovnikd, které jsou vefejné dostupné na webovych strankach Archivu bezpe¢nostnich slozek

http://abscr.cr/cs/vyhledavani-evidencni-zaznamy.

152 PETRACEK 2011, 12-13. Vztahem StB a cirkve se zabyva celé tématické ¢islo SALVE 1, 2011.

153 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 4.9.1954, kart. 67, inv. &. 103, situaéni zpravy
OCT Zamberk z 28.7.1953 a 31.3.1954, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situa¢ni zprdva zmocnénce
z 14.3.1958.

'3 Protokol registrace svazku spolupracovnikd. Ptistupny na
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Nejen pouhy navrat na faru, ale dokonce i dal§i cirkevni kariéra ¢ekala na d¢kana
Antonina Rikovského. Antonin Rikovsky se narodil v roce 1914 na Moravé. Vysvécen
byl 29. ¢ervna 1940 spolu s dalSimi spoluzaky z hradeckého seminaie, mezi nimiz byli
i Josef Toufar a Jan Novak.'* Oba se pozdéji stali obéti Statni bezpe¢nosti. Rikovsky
mé] pied sebou slibnou kariéru. Po kaplanskych mistech ve Vysokém Myté a Usti nad
Orlici byl v roce 1946 ustanoven nejprve administratorem v Hostinném na Vrchlabsku
a pozdgji trvalym spravcem. Pocatkem roku 1948 byl jmenovan sekretafem vikariatu.'*®
okrese, ktery je slepé oddan biskupovi.'” Neunikl mu ani fakt, ze Rikovsky jako jediny
duchovni na okrese nema v kancelafi obraz prezidenta Gottwalda. Dékan si v§ak odmitl
obraz opatfit, dokud to nedostane oficialné nafizeno. Svou zpravu o Rikovském kongil
pohrtizkou, e Rikovského za jeho nepiatelstvi ,pii prvni pfileZitosti, kterou nam
poskytne, odménime.“'>* Piilezitost se zanedlouho nasla, nebot’ Rikovsky se dostal do
hledacku StB v souvislosti se skupinou katolické mladeze JOC, ktera na Vrchlabsku
vyvijela ¢innost."® S jeho sledovanim vSak méla StB problémy. Nemohla najit v jeho
okoli zadného vhodného spolupracovnika, ktery by na Rikovského donasel. Na
dékanstvi nebylo mozné umistit ani odposlech, nebot Rikovsky pry femeslniky
dikladn¢ kontroluje a v jeho nepfitomnosti je zase na fafe jeho sestra. Na konci roku
1952 byl Rikovsky zatéen a spolu se ¢leny JOC odsouzen dne 29. fijna 1953
u Krajského soudu v Hradci Kralové k 18 mésicim vézeni. VéEtSinu trestu si vSak
odsedél ve vySetfovaci vazbé a diky amnestii byl po procesu propustén.'® Brzy poté mu
byl umoznén ndvrat do duchovni spravy. Od ledna 1954 mél ptevzit spravu v malinkaté
farnosti Kohoutov na Kralovédvorsku, ale na toto misto nenastoupil.'®' Pozdg&ji byl
ustanoven administratorem mnohem vyznamnéjSiho dékanstvi ve Dvore Kralové nad
Labem a 4. f{jna 1961 se stal dokonce biskupskym vikaiem trutnovského vikariatu.'®
Jiz v roce 1956 byl zaregistrovan jako agent Riha.'®

Spravce dubenecké farnosti na kralovédvorsku Bernarda Tomana ziskala StB ke
spolupréci jiz v roce 1954. Dostal kryci jméno Tomés.'®* Problémy s alkoholem, Gasté
navstévy tanecnich zabav, podezieni ze sexudlni deviace — to vSe Cinilo z Tomana

http://abscr.cz/data/pdf/knihy/HKR/HKR_4.pdf. Svazek byl registrovan 19.10.1960 pod ¢. 5046.

K Toufarovi a nékterym jeho seminarnim spoluzakim srov. DOLEZAL 2012, 47-79.

Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949.

157 SOkA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1697, evidence duchovnich.

38 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1694, situaéni zprava ze 17.10.1949.

13 Myslenky francouzského katolického hnuti JOC (Jeunesse ouvriére chrétienne — Kiest'anskd délnicka
mladez) v Ceskoslovensku rozsifil chorvatsky jezuita Tomislav Kolakovié. V Podkrkonosi se
jocistické hnuti objevilo zasluhou jednoho z Kolakovicovych spolupracovnikii, slovenského lékare
Silvestra Kréméryho, ktery po valce pracoval ve vrchlabské nemocnici. Jednou z nejaktivnéjSich
¢lenek byla ucitelka nabozenstvi Antonie Hofmanova z Jilemnicka, ktera také dostala u soudu
nejvyssi trest. Podrobn&ji VASKO 2008, 123-127.

160 ABS, a. &. 943386/MV — skupinovy svazek Rikovsky a spol.

11 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 522, inv. & 2621, ozndmeni Biskupské konzistoie v

H. Kralové z 11.12.1953, inv. ¢. 2622, oznameni KCT H. Kralové z 26.2.1954.

Schematismus diecéze kralovéhradecké 1970, 86.

19 Protokol registrace svazku spolupracovniki. Pfistupny na
http://abscr.cz/data/pdf/knihy/HKR/HKR 4.pdf. Svazek byl registrovan 23.1.1956 pod ¢. 1674.
Zpravy dékana Rikovského coby agenta Rihy jsou zachovany ve svazku jiného knéze-agenta. Viz
ABS, a. €. 799 649 — agenturni svazek Josef Jelen.

164 Protokol registrace svazku spolupracovnikii. Piistupny na
http://abscr.cz/data/pdf/knihy/HKR/HKR 4.pdf. Svazek byl registrovan 18.6.1954 pod ¢. 442.
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snadnou obé&t.'” Zijem StB vzbuzovala pfedev§im jeho nemocna sestra Anna

Tomanova a Casté navstévy, které za ni piijizdély. Anna Tomanova byla od mladi
télesn¢ postizenad a v dospélosti byla trvale upoutdna na lazko. Pozdéji se u ni objevila
stigmata a vidéni. Zprava o stigmatizované vizionafce z obce Pastviny se zacala §ifit.
Biskup Picha ji vSak povazoval za podvodnici a udajna zjeveni i stigmata v roce 1945
odmitl.'® Navzdory biskupskému zdkazu vSak navstévy duchovnich neustaly. Jezdil
k ni prazsky kanovnik Antonin St¥iZ i P. Rostlek, bratr zndmé herecky Rostilkové.'®” Po
roce 1947, kdy byl Toman ustaven spradvcem v Dubenci na Kralovédvorsku, zila Anna
Tomanova u svého bratra na fafe. V lednu roku 1954 musela byt hospitalizovana
v jarométské nemocnici. Jeden z 1ékafti zpravu o viziondice roz$ifil a nemocnice se
stala razem cilem zvédavych obcant, ktefi chtéli vidét zdhadnou zenu. Ptipad fesil
krajsky cirkevni tajemnik, ktery zadal jeji ptevezeni do socidlniho ustavu, kde by nebyla
tolik na ocich. Jarom¢iskd nemocnice vSak jeho Zadost nerespektovala a Annu
propustila do domaciho oSetfovani.'® Pravé do této doby spada i Tomaniiv podpis
spoluprace s StB. Anna Tomanova zemiela na jafe roku 1957.'%

Zcela vyjimeénym zjevem mezi agenty z fad duchovnich je byvaly redemptorista
Josef Jelen, s nimZ se v této praci setkdme jesté nékolikrat.' Diky dochovanému spisu
muzeme pomeérn¢ podrobné¢ zmapovat jeho cestu ke spolupraci s StB. Podobné jako
Marek a Rikovsky stravil i Jelen uréitou dobu ve vézeni kvili svym protirezimnim
postojim. Po svém propusSténi a navratu do duchovni spravy zcela zménil chovani
a dédval okazale najevo loajalitu ke komunistickému stitu. Na ptelomu padesatych
a Sedesatych let, kdy — jak jiz vime — StB hore¢né budovala svou agenturu, byl Jelen
vytipovan jako kandidat na tajného spolupracovnika. Pravdépodobné nékdy v roce 1960
jej Statni bezpecnost n€kolikrat zkusebné kontaktovala a na podzim téhoz roku Jelen
z vlastni iniciativy navstivil krajské pracovisté¢ Statni bezpecnosti v Hradci Kralové.
PiiSel sem ozndmit nepovolené konani oslav Sedesati let knézstvi emeritniho dékana
Kavy v Ttebechovicich, kde v té dob& pusobil.'”! Co pfivedlo nékdejsiho vézné
dobrovoln¢ do naruce tajné policie? Dlivody mizeme hledat ziejmé v jeho ctizddostivé
povaze, v nezkrotné touze po popularité a ve vasni pro literaturu. Své prvni verse vydal
jiz v dobé¢ svych stiedoskolskych studii v roce 1940 v Casopise Akord, dalsi sbirky mu
vysly v letech 1946-1948."% Na jeho tvorbé se projevoval vliv Jakuba Demla, za jehoz
piitele se ponékud sebevédomé povazoval. Psat neprestal ani ve vézeni.'” V padesatych
letech napsal nékolik divadelnich her'”, ovSem basnické sbirky mu nakladatelstvi

165

Podle hlaseni OCT Dvir Kralové z 4. ledna 1953 se o posviceni tak opil, Ze spadl pod stll a musel byt

odveden domt. Podle hlaSeni téhoz z 31. kvétna 1954 se o Tomana zajimala bezpecnost kviili jeho

udajnym styktim s chlapci. SOkA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 521, inv. ¢. 2586. Problémy

Tomana s alkoholismem potvrzuje i Karel Otéenasek ve svych vzpominkach. Viz SVOBODA 2004,

70-71.

166 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava o piipadu A. Tomanové z 29.1.1954. Acta curiae 1, 1945, 4.

' SVOBODA 2004, 70-71.

188 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1954; SOkA Trutnov, f. ONV
D. Krélové, ukl. ¢. 521, inv. ¢. 2595, zprava OCT Cira a Vacka z 26.1.1954 pro KCT.

19 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 4.4.1957.

170 Podrobné k Jelenovi KAFKA 2009b.

I ABS, a. &. 799 649, zaznam z pohovor(i s administratorem J. Jelenem z Tfebechovic.

172 Jednalo se o sbirky V tuSeni jitra (1946), Magnificat (1946), Hodina zizné& (1947) a Kiizova zastaveni
(1943).

173 JELEN 1998, 97; FuCik 1992, 110.

174 Biblicka dramata Judit (1956) a Mardocheus (1957) a hra o Méachovi Nedozpivana pisent (1956). Judit

byla uvedena v kolinském divadle.
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odmitala navzdory jeho ,,vzornému chovani* vydat. Zfejmé tedy doufal, ze ke splnéni
jeho literarnich ambici by mu mohla pomoci pravé Statni bezpecnost. Poukazuji na to
zaznamy pohovori s pracovnikem StB z roku 1960, kdy si Jelen opakované stéZoval na
nepochopeni pro svou literarni tvorbu. Pfi jednom setkdni recitoval své verSe, jindy
tvrdil, Ze by nejradéji ukoncil sviij zivot, na¢ez mu pracovnik StB sarkasticky poradil,
at’ pred sebevrazdou nejprve vystoupi z cirkve, aby nemél htich. Po urcitém vahani sam
nabidl, Ze se stane spolupracovnikem Statni bezpec¢nosti. StB si jej ovSem potiebovala
nejprve provéfit, proto se k jeho nabidce stavéla naoko odmitavé.'” Kontakty mezi
Jelenem a StB pokracovaly i po jeho ptelozeni do Trutnova v roce 1961. Jelen
dobrovolné¢ ptedéaval informace o zdejSich duchovnich, soub&zné si jej StB provétovala
pomoci dalsich agentii. 14. srpna 1962 se Jelen svym podpisem definitivné zafadil mezi
tajné spolupracovniky Statni bezpecnosti. Za pildruhého roku svého pulsobeni
v Trutnové vykonal téméf padesat schiizek s prisluSniky Statni bezpec€nosti, kterym
piedal vice nez sto zprav.'” Jak jesté uvidime, podilel se na zatéeni nékolika zdejsich
duchovnich a ve spolupraci s StB pokrac¢oval az do osmdesatych let.

Tajni spolupracovnici neslouzili jen k informovani o nepfatelské Cinnosti, ale Statni
bezpecnost je pouzivala i ke vzajemné kontrole. Dobie to je vidét pravé na piipadu
Josefa Jelena, na néhoz donaseli dalsi spolupracovnici, aniz by ovSem védéli, ze je
jednim z nich, a on pochopitelné¢ podaval zpravy zase o nich. Jejich zpravy jsou
dochovany v Jelenové spisu. Byl mezi nimi jiz zminény Antonin Rikovsky, spravce
poutniho mista Malé Svatonovice Jaromir Réhrich (Zdenék) a predevsim Jaroslav Hanél
(Arnost), administrator ze Svobody nad Upou'”’. Pravé Hanél byl jeden z mala, s nimz
se jinak nedavétivy Jelen v dobé svého plsobeni v Trutnové Castéji stykal, nebot se
znali z dfivéjsi doby.'™

Z nekatolickych duchovnich mitizeme uvést faratku Cirkve ceskoslovenskeé
v Trutnové Nadeézdu Brazdilovou, ktera spolupracovala od konce roku 1960 pod krycim
nazvem Alzbéta. Divodem jejiho podpisu spoluprace byla ziejmé hrozba ztraty statniho
souhlasu. Jiz od roku 1955 byl pod pseudonymem Novak registrovan farar téze cirkve
z Velkého Viestova Viadimir Vaclavek." K jeho ptipadu se jesté vratime. Protentokrat
jenom uved'me, ze Vaclavkovi hrozilo ptfelozeni poté, co se v roce 1954 proti vili
statnich a stranickych organiti netsp&$né pokusil kandidovat do narodniho vyboru.'®
Pod krycim jménem Hvézdar byl v Sedesatych letech evidovéan také kazatel Cirkve
adventisti sedmého dne Hvézdoslav Petr.'™

2.7 Limity a selhavani systému

Tiebaze je mocenska prevaha statnich instituci nad cirkvemi zcela zjevna, presto se
v rozsdhlém aparatu objevovaly mnohé problémy, které snizovaly efektivitu celého
systému a cirkvim umoznovaly obcasné vyuziti situace ve sviij prospéch. Re¢ jiz byla

15 ABS, a. ¢. 799 649, zdznam z pohovorii s administratorem J. Jelenem z Tiebechovic.

176 ABS Praha, a. &. 799 649, vyhodnoceni informatora Jelena 27.8.1962 a memorandum 5.10.1972.

' Hanél byl v roce 1960 provéiovan pro podezieni s trestné &innosti. Koncem roku 1961 byl
zaregistrovan jako spolupracovnik StB. Viz ABS, OB-186 Rimskokatolicka cirkev, okres Trutnov.

78 ABS Praha, a. &. 799 649, zprava spolupracovnika Arnosta 14.2.1962.

17 ABS, OB-173 nekatolické cirkve.

1% Viz kap. 4.2.

'8 Hvézdoslav Petr byl registrovan v roce 1964, ale uz roku 1969 byl svazek archivovan. Viz ABS,
registracni protokol operacnich svazkli MV. Pfistupny na http://abscr.cr/cs/vyhledavani-evidencni-
zaznamy.

39



orazii StB na Statnim ufadu pro véci cirkevni a s tim souvisejicim personalnim
zemétiesenim. Stejné tak jsme se zmifovali o takika chronickych, neustdle se
opakujicich problémech, spojenych s funkci okresnich cirkevnich tajemnikt: zahlcovani
jinou agendou, Spatny persondlni vybér a velka fluktuace. Uvedli jsme ptipad jinak
pomérné schopného trutnovského cirkevniho tajemnika Soukala, ktery musel skoncit
kviili bandlnimu prestupku — neopravnénému pobirani rodicovského ptidavku. PokuSeni
ke zneuziti a ke korupci se nevyhyba zadné funkci. O tom se presvédcili naptiklad na
Pardubicku. Zdejsi krajsky cirkevni tajemnik FrantiSek Kradl byl Krajskym soudem
v Pardubicich roku 1954 odsouzen k deviti rokim vézeni za to, Ze se od dékana Josefa
Kristofa z Chrudimi a administratora Josefa Blahnika z Pfedhradi u Skutce nechal
podplacet. Na oplatku mél obéma duchovnim prozrazoval interni informace o cirkevni
politice a slibovat jim ochranu pfed bezpe¢nosti. Skutecné se pak snaZil po zatéeni
Blahnika dosahnout jeho propusténi z vazby.'®

Cirkevni politika trpéla také rivalitou mezi jednotlivymi slozkami statniho
a bezpecnostniho aparatu i1 Spatnou koordinaci nékterych akci. Pocatkem roku 1951
vysel naptiklad v deniku Pochoden c¢lanek, ktery napadal Moftice Pichu za jeho tdajnou
kolaboraci za valky. To samo o sobé nebylo nic nového, podobny utok se objevil jiz
nekolikrat. Jenze pravé v té dobé vrcholila uspé€snd snaha ziskat biskupa Pichu pro
spolupréci. Zmocnénec doufal, Ze autorita biskupa pfiméje k posluSnosti vici statnimu
aparatu i vétSinu duchovnich, a prdvem se proto obaval, Ze podobné utoky proti
biskupovi budou spise kontraproduktivni.'®’

,INepochopeni* pro cirkevni politiku ukazovali ¢asto funkcionafi mistnich narodnich
vybori a vesnickych organizaci KSC. Neziidka intervenovali ve prospéch duchovnich.
V roce 1954 funkcionaii MNV v obci Jamné nad Orlici protestovali na konzistofi proti
pielozeni oblibeného duchovniho Josefa Kylara. Se svou zadosti nevahali navstivit
krajského cirkevniho tajemnika v jeho byt&."™ Podobné& protestovali v roce 1957
u kapitulniho vikafe ¢lenové MNV a JZD v Choustnikové Hradisti proti odchodu
administratora Vaclava Zykana.'"™ Kdyz byl na sklonku roku 1959 zatden
cervenokostelecky administrator Alois Voral, intervenovala za jeho propusténi také
¢lenka KSC a vdova po nacisty popraveném odbojafi Ludmila Langrova.'*® Clenové
KSC v Tiebesové na Rychnovsku na jafe 1954 usilovali o propusténi farafe Haska
z vojenské sluzby, kde slouzil jiz vice nez dva roky. Pro véc ziskali i funkcionate
z okolnich MNYV, které¢ spadaly do Haskovy farnosti, a Zzadost hodlali ptedlozit
prezidentské kancelaii. KCT je poslal na OV KSC v domnéni, Ze jim zde jejich timysl
rozmluvi. Ocekdvani krajského cirkevniho tajemnika vSak bylo zklamédno, nebot’
»soudruzi® na okrese tfebeSovskym misto domluvy pouze poradili, aby podali zadost
radgji pies okresni vojenskou spravu.'*’

Stiznosti na funkcionafe MNV, kteti vychazeji pfili§ vstfic cirkvim, se objevuji
zejména v letech 1954 az 1956. V roce 1954 v tomto sméru sehraly svou roli zejména
piipravované¢ volby do narodnich vyborl, v dalSich letech pak celkové zmirnéni
represivni politiky rezimu. V nékterych obcich se ohlasovalo mistnim rozhlasem konani
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ABS, V-1175/HK, skupinovy vySetiovaci svazek proti Josefu Kristofovi a spol. Oba duchovni byli
odsouzeni zaroven s Kradlem.

18 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 15.1.1951.

1% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

15 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 16.7.1957.

'8 ABS, OB-109/HK, akce ,,Dopisy*.

87 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.
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bohosluzeb, jinde zase MNV misto duchovniho podaval zadost o povoleni cirkevnich
procesi.' Na podzim roku 1955 napfiklad zadali funkcionaii MNV v okrese Dobruska
o povoleni posvicenskych pravodi. Ackoliv privody nebyly povoleny, piesto se
konaly."*’ Nekdy zase uplatiiovali ,,nemozné* pozadavky na pfidé€leni financi k opravam
kosteli nebo pomahali zajistit nové modlitebny. 1% Tajemnik MNV ve Svobodé& nad
Upou, rovnéz ¢len KSC, prosadil, aby byla dana cirkvim ¢eskoslovenské i &eskobratrské
evangelické¢ k dispozici mistnost na nameésti. Predsedkyné vyboru zen ve Starém
Rokytniku Tich4, jejiz bratr byl pfedsedou mistni organizace KSC, chtéla dat
k dispozici Cirkvi ¢eskoslovenské mistnosti MNV."! Zajimavé je, Ze k takovym jeviim
nedochazelo jen v religioznich oblastech, jako byl okres Dobruska ¢i Nachod, ale casto
téZ v pohrani¢i. U nékterych ¢lenti a funkcionaitt KSC se mijela Gi¢inkem také kampan
na vystup z cirkvi a odhlaSovani déti z vyuky nabozZenstvi.

Dobrou sluzbu statni cirkevni politice vSak ned¢lali ani pfili§ horlivi funkcionaii,
kteti ¢asto svym necitlivym zasahem — v dobové terminologii ,,levi¢actvim* — vyvolali
obrannou reakci véficich. P¥ikladem miize byt rozhodnuti feditele §koly v Ceské Skalici
na Nachodsku, aby $li ucitelé na vylet pravé v den slavnosti Boziho T¢la. Ucitelé se
vSak rozhodnuti feditele vzepteli.” Pod riznymi zdminkami dochéazelo k omezovani
bohosluzeb. Jednou to bylo udajné nebezpeci nakazlivych nemoci, jindy Setfeni
elektrickou energii. V Ubislavicich na Novopacku zakézali v roce 1952 konéni
velikono¢niho privodu, pfestoze hygienickd omezeni kvili slintavce jiz skonCila
a v obci se v nedéli potadalo divadelni piedstaveni i tane¢ni zédbava.'”® Skolsky referat
ONV Trutnov vydal v roce 1953 ze zdravotnich divoda zédkaz konani bohosluzeb ve
Skolach. Toto opatfeni se dotklo pfedevsim Cirkve ceskoslovenské. Referat se odvolaval
na celokrajské nafizeni, ovSem — jak zjistil trutnovsky farat u OCT — nepravem. OCT
faraii piislibil, Ze cirkvi zajisti nahradni prostory nebo vynuti zruSeni zakazu.'*
Cirkevni tajemnici takové jednani obvykle odsuzovali a sami upfednostiovali spiSe
postupné omezovani ,,nabozenskych predsudki“. Na rozdil od jinych funkcionaia
chapali, Ze takova opatfeni zbytecné jitfi nalady véticich a mnohdy se navic miji
uc¢inkem. V roce 1950 byly kvili slintavce zakazany bohosluzby v Machové na
Broumovsku. Véfici tedy zacali chodit do kostela v sousednim Bezd¢koveé, ¢imz
postavili celé nafizeni na hlavu — misto aby toto opatieni rozsifovani ndkazy branilo,
jesté vzniklo nebezpedi zavleCeni choroby do sousedni obce.'”” V roce 1963 zakazal
ONV Néchod kazdoro¢ni ki#izovou poboznost na poutnim misté Rokole. Jedinym
vysledkem bylo, Ze véfici vykonali pout’ sami bez knéze.'*®

188

NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, zprava inspekéni skupiny SUC o prizkumu v cirkevné politické
praci v kraji H. Kralové z 16.3.1956.

1% NA, f. SUC, kart. 49, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 28.10.1955.

1% NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Kralové pro byro
KV KSC (nedatovano — pravdépodobné 1955).

SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 672, inv. ¢. 4797, zprava o ovliviiovani cirkevni politiky
véticimi ¢leny NV z 25.1.1956.

192 NA, fond SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 4. 6. 1955.

% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 218, inv. &. 558, hlageni OCT N. Paka z 14.4.1952.

1% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 218, inv. &. 560, korespondence Diecézni rady CCS.

15 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 25.3.1952.

1% NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, situaéni zprava zmocnénce z 10.4.1963.
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3. Hospodarské ovladnuti cirkvi
3.1 Financovani cirkvi pred rokem 1948 a pozemkova reforma

Cirkve byly pfed rokem 1948 financovany z nékolika zdroji. Rimskokatolicka
cirkev, respektive jeji biskupstvi, kapituly, fady, farnosti a dalSi pravnické osoby
vlastnily nemovity majetek, jehoz rozsah byl pon¢kud omezen prvorepublikovou
pozemkovou reformou. Tento majetek se délil na dve ¢asti. Tzv. zadusi (kostelni jméni)
slouzilo k udrzbé chramovych staveb a k zajisténi bohosluZebného provozu. V Cechach
jej spravoval spolu s fardfem patron, coz byl obvykle majitel panstvi nebo obec. Pres
mnohé snahy o odstranéni pfezil tento zastaraly patronatni systém az do poloviny
20. stoleti. Naopak tzv. obro¢i (beneficium) slouzilo k vydrzovani duchovniho
a duchovni jej spravoval sdm. K zadusi i obroc¢i krom& pozemkd mohl nalezet i dalsi
majetek, napf. cenné papiry nebo vklady. Duchovni mohl dale vybirat tzv. Stolu, tedy
poplatky za n€které ndbozenské tkony (kity, svatby, pohiby). Zdkonem byla stanovena
tzv. kongrua, tedy minimélni piijem duchovniho. Pokud celkové piijmy duchovniho
(z obroci, ze Stoly atd.) byly nizsi nez toto minimum, doplécel zbytek stat. Kromé toho
ziskavaly cirkve finance z nadaci nebo z dobrovolnych ptispévki véticich. Zptsob
financovani nekatolickych cirkvi byl odlisny. Piedev§im nemély k dispozici historicky
majetek. Od statu nedostavaly kongruu, ale pauSalni dotaci, kterou samy rozdé&lovaly
mezi duchovni. Podstatnou ¢asti jejich piijmu byla tzv. cirkevni dan (salar), kterou
odevzdavali ¢lenové cirkve podle vyse svého piijmu.'’

Zmény ve sprave cirkevniho majetku nastaly jiz po roce 1945. Tykaly se zejména
patronatniho prava.'”® Po konfiskaci nékterych $lechtickych velkostatkl zanikl patronat,
ktery byl s timto majetkem spojen. Rada farnosti se tak ocitla bez patrona, coz mohlo
zkomplikovat udrzbu cirkevnich budov. Tykalo se to naptiklad vétSiny farnosti na
Nachodsku a Opocensku, kde vykonaval roli patrona rod Schaumburg-Lippe, respektive
Colloredo-Mansfeld. Stat proto piislibil dotace na nutné stavebni opravy.'” Spravu
kostelniho jméni v t&chto farnostech pfevzali jednotlivi duchovni.”® Definitivni konec
patronati znamenal zdkon ¢. 218/49 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkvi, podle
n¢hoz veskery patrondt pieSel na stat. Spravu kostelniho jméni — tedy toho, co z ngj
zbylo po pozemkové reformé — piebirali duchovni.” Po roce 1945 se vyskytly také
pokusy o zabavovani cirkevniho majetku na zdkladé¢ BeneSovych dekretii o konfiskaci
tzv. nepratelského majetku. Aktivni byl v tomto sméru zejména ONV Broumov, ktery
uplatnil konfiska¢ni dekrety na majetek benediktynského fadu a na budovu kongregace

sv. Hedviky v Teplicich nad Metuji.**® V ostatnich pohrani¢nich okresech

"7 Viz napt. HENDRYCH 1929, 141-174 a KUDLACEK 1929, 292-317.

1% K patronatu viz napt. PALECEK 1934. Patronatni privo navazovalo na rané stiedovéké pojeti
ziizovatele kostela jakozto jeho majitele. Obsahem patronatu byla nékterd pradva patrona, pozdéji se
ptipojily i povinnosti. Jednalo se pfedevS§im o pravo patrona navrhnout cirkevnimu pfedstavenému
kandidata na uprazdnéné beneficium, dale prava pii spravé jméni kostela a povinnost udrzovat
cirkevni budovy, které podléhaji patronatu. Od poloviny 19. stoleti uvazoval stat o odstranéni této
instituce, k patronatu se stavél rezervované i Kodex cirkevniho prava z roku 1917.

199 Acta curiae 7, 1947, 87.

20 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. & 527, zapis o predani zadu$niho jméni z
25.11.1946. V nekdejsich Sudetech se nejednalo o zadnou novinku. V fi§ské zupé Sudety byla totiz
sprava kostelniho jméni pfedana kostelnim radam. V protektoratu ztstal pivodni systém.

201 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. & 527, smérnice SUC z 16.2.1951.

202 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 171, inv. &. 444.
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severovychodnich Cech nejsou takové snahy o konfiskace fadového majetku
zaznamenany.

Na nekatolické scéné doSlo k majetkovym zméndm ptedevsim v disledku zaniku
némecké evangelické cirkve, jejiz majetek byl jako celek zkonfiskovan podle
Benesovych dekrett.?”® Narok na n&j si délala jak konfesné sptiznéna Ceskobratrska
cirkev evangelicka, tak Cirkev ¢eskoslovenskd jako nejvétsi nekatolicka cirkev, které si
v pohrani¢i prakticky na zelené louce budovaly nové sbory. Cirkev ¢eskoslovenska tak
ziskala naptiklad byvalé luterské sbory na Vrchlabsku: v Hostinném**, v Prostiednim
Lanové® ¢ v Rudniku®®. Ceskobratrska cirkev ziskala napiiklad evangelickou faru
v Trutnové, kostel v Herlikovicich ¢i sborovy diim ve Vrchlabi. Trutnovsky kostel po
vzajemné dohod& vyuZzivaly obé cirkve spole¢né.”” Pozd&ji vSak byla udrzba né&kterych
objekt nad jejich sily a byly nucené je opustit.**®

Nejvétsi zasah do majetkovych pomért katolické cirkve znamenaly pozemkové
reformy z let 1947-1948. Dne 11. Cervence 1947 ptes protesty biskupll a zastupcl
lidové a demokratické strany schvalilo Narodni shromazdéni zdkon ¢. 142/1947 Sb.
orevizi prvni pozemkové reformy zroku 1919, ktery postihoval také pozemkovy
majetek katolické cirkve.”” Téhoz roku se zacal pfipravovat zakon o nové pozemkové
reformé, ktery mél pozemkové vlastnictvi cirkve témér zlikvidovat. Pocital totiz s
vyvlastnénim veSkeré pidy pravnickych osob (s vyjimkou pldy statnich podniki,
uzemni samospravy ¢i zemédélskych druzstev). Ani tentokrat vina protestii nepomohla
a zakon byl 21. biezna 1948 pod ¢islem 46/1948 schvalen.”'® Realizace obou zakond se
protahla do let 1949-1950.%"" Vysledkem celé akce bylo pievzeti téméi veskeré cirkevni
pudy statem. Bohatsi farnosti do té doby vlastnily kolem 50 ha zeméd¢€lské a lesni
pudy.?'? Byly ovSem i pomémé chudé farnosti, které mély jen par hektarti. Piestoze
zakon 46/1948 Sb. umoziioval, aby byla jednotlivym farnostem ponechana ptuda az do

23 zakon ¢&. 131/1948 Sb. o likvidaci pravnich pomért némecké evangelické cirkve v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku stanovil, ze némecka evangelicka cirkev zanikla dnem 4. kvétna 1945 a veskery
jeji majetek presel do vlastnictvi statu. Prislusnd ministerstva méla urcit, ktery majetek bude dale
slouzit cirkevnim uceliim a které cirkvi se pridéli.

24 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 790, inv. &. 4002, dopis biskupa Skalického z 4.5.1959.

25 SOA Zamrsk, f. KNV H. Krélové, kart. 218, inv. &. 556, dopis SUC z 29.11.1952.

2 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. ¢. 1680, protokol o pfedani kostela a fary z
20.2.1958.

27 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 365, inv. &. 2671, 2677, 2678.

2% Takto opustily ob& cirkve napf. trutnovsky kostel. Novogotické stavbé z roku 1900 hrozila demolice.

V roce 1980 vsak byla zrekonstruovana a nyni je vyuzivana jako koncertni sif. Podobné $tésti nemély

kostely v Prostfednim Lanoveé a Rudniku. Pamatny toleran¢ni kostel v Rudniku z roku 1785 prestala

CCS vyuzivat v roce 1958. Opusténa stavba od té doby chatra. Propadla se stiecha i strop. Jeji stav

popisuje VALENCIK 2006, 96. Secesni kostel v Prostfednim Lanové byl dokonce roku 1982 zboten.

Viz LOUDA 2007, 534.

Fakt, Ze zakon o revizi pozemkové reformy byl schvalen jesté pied unorem 1948, pouzivali ¢asto

odpiirci cirkevnich restituci jako argument, Ze navracenim majetku dojde k prolomeni restitucni

hranice. Ve skute¢nosti doslo k realizaci zdkona az v letech 1949-1950.

210 KAPLAN 1993, 17-19, KUKLIK 2009, 196-198.

21 Cely proces probihal nasledovné: Farni ufady musely odevzdat soupis zeméd&lského majetku,

nasledné mistni rolnické komise rozhodovaly, kterd pida bude vykoupena. Na zakladé rozhodnuti

rolnickych komisi vydal prislusny ONV vymeér o vykupu. Na trutnovském okrese byla vétSina vyméra
vydana b&hem léta 1949. Casto vsak byly nalezeny chyby v &islech parcel apod., proto koncem roku

1949 a v prubéhu roku nasledujiciho byly vydavany opravné vyméry. Viz SOKA Trutnov, f. ONV

Trutnov, kt 490, inv. ¢. 3617, kt 518, inv. ¢. 3817.

Napiiklad farnost Vigice na Trutnovsku vlastnila 55 ha pidy, Cerveny Kostelec na Nachodsku 54 ha

pudy a Dolni Lanov na Vrchlabsku 50 ha ptdy. V téchto poctech je zahrnuta ptida zadusi i beneficia.
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vySe 30 ha, po provedeni pozemkové reformy jim obvykle zistal 1 nebo 2 ha pady.*"

Farni Ufady na doporuceni konzistofe podavaly proti vymérim odvolani, ale KNV
vétsinu odvolani zamital.*'*

Jest¢ v prubéhu pozemkové reformy vyzadovaly KNV a ONV od jednotlivych
duchovnich spravci soupis cirkevniho majetku. Soupisovou akci byli povéieni cirkevni
referenti Narodni fronty a po svém ustanoveni okresni cirkevni tajemnici.?"® Cela akce
se stala jednou z Cetnych Sarvatek mezi fimskokatolickou cirkvi a statni spravou. Na
soupis totiz reagovala kralovéhradeckd konzistoi obéZznikem, ktery je datovan dnem
10. kvétna 1949, tedy jesté pred prichodem zmocnénce. Podle ndvodu v obézniku
duchovni pofizovani soupisu odmitali slovy: ,,Poné¢vadz k zddanému soupisu bez udani
divodii a ucelu nemdme od kompetentnich cirkevnich pfedstavenych povéfeni ani
instrukce a véc se tyka zasadnich otdzek celé katolické cirkve, neni ndm mozno
vyhovéti.“ Na trutnovském okrese soupis odevzdal dobrovolné pouze jediny duchovni
Jan Abendroth z Upice, na ostatni musel pouzit cirkevni tajemnik vyhraizky. V piipadé
Jaroslava MaliSka z Horniho MarSova se dokonce uvazovalo o provedeni soupisu za
asistence bezpec¢nostnich organt.?'® Také na Kralovédvorsku vyhovél pouze prorezimni
farat Jan Jezek z Bilé Tiemes$né.”'” Vyjimkou byl vrchlabsky okres, kde se cirkevni
tajemnik s zZddnym odporem nesetkal.*'®

3.2 Cirkevni ziakony z roku 1949

Otazku financovani cirkvi mél definitivné vyfeSit zdkon o hospodarském
zabezpeceni cirkvi ¢. 218/1949 Sb., ktery Narodni shromazdéni schvalilo 14. fijna 1949.
Ani jeho tvirci nemohli tusit, ze tato pravni norma bude platit vice nez Sedesat let.>”
Prvni névrh tzv. platového zdkona se objevil v 1été 1948, ale uz tehdy k nému katolicti
biskupové vyslovili vyhrady. Podle biskupa Pichy nelze pfipustit, aby o platech
duchovnich rozhodoval vylucné stat bez ucasti cirkve. Znovu se stala otdzka zdkona
aktuadlni o rok pozdg&ji. Odcervna 1949 o ném totiz jednala cirkevni Sestka 1
predsednictvo UV KSC. Dne 15. Gervence na pudé Narodni fronty jednali o zdkonu
zastupci vSech cirkvi. Katolickou cirkev ov§em nezastupovali biskupové, jak ptvodné
predpokladalo predsednictvo UV KSC, ale samozvani zastupci v &ele s Plojharem.
Biskuptim bylo jasné, Zze zédkon jesté vice omezi nezavislost cirkve, a Ze sami nemohou
proti tomu nic délat. Situaci mohl zvratit jedin¢ jednotny postoj duchovnich. Proto
biskupska konference 14. srpna 1949 vyzvala duchovni, aby navrh zdkona odmitli.
Vedeni KSC kalkulovalo s pravym opakem — Ze zakon povede k roztrzce mezi biskupy
a duchovnimi. Vychazelo z ptedpokladu, Ze vétSina duchovnich, z nichz se néktefi
nachazeli pod hranici zivotniho minima, zakon navzdory odporu biskupii piivitaji, a tak

23 SOA Zamrsk, f. KNV Hradec Kralové, kart. 165, inv. &. 386, soupisy cirkevnich objektii.

24 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, V. zprava zmocnénce z 29.6.1949. Pokud KNV odvolani vyhovél,
jednalo se zpravidla jen o drobné Gpravy vymeéra.

215 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 14, inv. &. 79, situaéni zprava z 9.5.1949.

216 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situa¢ni zprava OCT z 27.8.1949.

217 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. ¢. 1971, sdéleni jednotlivych duchovnich.

218 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1694, situacni zprava OCT z 5.9.1949.

29 7Zakon totiz platil i po roce 1989. Byl oviem zdsadn& novelizovan (16/1190 Sb., 165/1992 Sb.,
522/1992 Sb. a 3/2002 Sb.), ptedevsim byl vypustén kontroverzni §7, ktery vazal ¢innost duchovnich
na statni souhlas. Zakon 218 byl vSak zruSen az v roce 2013, kdy vstoupil v ucinnost zakon
¢. 428/2012 Sb. o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi, jehoz zdmérem je
finan¢ni odluka cirkvi a statu.
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se dosavadni jednota mezi biskupy a duchovnimi rozpadne. Misto toho vSak zacCaly
jednotlivé vikariaty zasilat hromadné petice proti chystanému zakonu. Duchovni tedy
uposlechli vyzvu svych biskupii a postavili se proti vlade, tiebaze mnozi z nich jisté
soukrom¢ myslenku statniho platu neodmitali. Béhem zari 1949 obdrzela Narodni
fronta protestni rezoluce ze 132 vikariatl, odmitajici novy zakon a podporujici
stanovisko biskupt.?

Statni moc reagovala protiakci. Doslo k uvéznéni n€kterych vikaia. Dne 22. zati byl
zatCen kralovédvorsky dékan a vikar FrantiSek Resler”' a o par dni pozdgji (2. fijna)
také upicky dékan a nachodsky vikai Jan Abendroth.”? Soucasné cirkevni tajemnici
presvédcovali duchovni, aby podepsali souhlas se zakonem. Do fijna 1949 se Narodni
front¢ podafilo shromazdit pouze 72 souhlasnych podpist.’” V okrese Broumov
podepsali dva duchovni, v okrese DobruSka ze ctrnacti duchovnich pouze jeden.
V okrese Vrchlabi podepsal pouze Jan Simek.?* V okrese Dvir Kralové souhlas
podepsal Jan JeZek z Bilé Tiemesné, ale vyminil si, Ze jeho podpis nebude zvefejnén.*”
Jednalo se vesmé&s o duchovni, kteti dlouhodobé neskryvali své sympatie k rezimu. Na
Nachodsku se naopak nepodaiilo ziskat ani jeden podpis.?”* Na Trutnovsku vyslovili
néktefi se zdkonem Ustni souhlas, pisemné prohlaseni ale nechtél dat Zadny z nich.*’

Zakon o hospodaiském zabezpeceni cirkvi byl schvalen vladou 4. fijna 1949 a o
deset dni pozdé&ji jej pod Cislem 218 schvdlilo i Narodni shromdzdéni. Provadéci
predpisy stanovila vladni nafizeni ¢. 219-223/1949 Sb. Stat se zavazoval poskytovat
duchovnim plat a hradit vécné naklady cirkvi, za to si ovSem vyhrazoval pravo
zasahovat do jejich vnitinich zaleZitosti. Kromé¢ kontroly majetku se jednalo pfedevs§im
o ud¢lovani statniho souhlasu duchovnim k vykonu jejich povoléni, jak stanovoval §7.
Tim se duchovni fakticky dostali do pozice statnich zaméstnancti, nebot’ to byl stat
a nikoli cirkevni pfedstaveni, kdo jim vymétoval a vyplacel mzdu, ustanovoval je do
funkce a také je z ni odvolaval

Odpor katolickych biskupli proti zakonu vSak byl pfedem prohrany boj. Pro
duchovni v chuds$ich farnostech, kteti by po pozemkové reformé zistali prakticky bez
prostiedkli, neméli cirkevni pfedstaveni Zadnou alternativu. Biskupové se tedy pravem
obavali, ze fada duchovnich, at’ uz z existen¢nich divodi ¢i pod pohrizkou represi,
biskupy neuposlechne a plat pfijme. Proto nakonec ustoupili a na biskupské konferenci
21. fijna 1949 duchovnim pfijeti plati povolili.”* Mezi nekatoliky s vyjimkou
evangelické cirkve augsburgského vyznani nevyvolal zakon zadny odpor. Jest¢ pied
schvalenim zédkona dodaly cirkve souhlasnd prohlaSeni se zakonem.”° Pfi¢inou

20 K APLAN 1993, 94-98.

21 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 443, inv. &. 1942, oznameni OCT o zajisténi dékana
Reslera.

22 VLCKOVA 2003, 42; SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. & 3620, situaéni zprava OCT z
13.10.1949.

22 KAPLAN 1993, 98.

24 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, XV. zprava zmocnénce z 22.9.1949.

23 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. &. 1944, situacni zprava OCT z 18.9.1949.

26 KAPLAN 2012, 890.

27 SOKA Trutnov, f. OAV NF Trutnov, kart. 14, inv. &. 79, situacni zprava 28.9.1949; f. ONV Trutnov,
kart. 490, inv. ¢. 3620, situaéni zpravy OCT ze zaii a fijna 1949.

28 KAPLAN 1993, 100. PIné znéni zakona i provadécich predpisi viz napé. BULINOVA / JANISOVA /
KAPLAN 1994, 450-478.

29 KAPLAN 1993, 104.

20 KAPLAN 2012, 892-893.
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kladného postoje nekatolickych cirkvi k zdkonu mohl byt kromé jinych divodi také
fakt, ze se nejednalo o tak razantni zménu financovani jako u cirkve katolické. Kromé
statnich financi se 1 nadale mohly spoléhat na ptijmy ze salaru, které jim ziistaly.

Zakladni plat duchovniho ¢inil 3000 K¢s mésicné. Po tfech letech mohl byt zvySovan
0 300 K¢&s mésicné. Samostatni duchovni spravci méli narok na hodnostni pridavek
1000 K¢&s mésién&.”' Duchovni mohl dostat jesté mimoiddnou odménu ,za vy$si
vykon“ az do vyse 2000 K¢és. O téchto odménach rozhodoval krajsky néarodni vybor,
u vyssich cirkevnich piedstavenych (generdlni a kapitulni vikafi, biskupové) piimo
SUC. Je asi ziejmé, za¢ byly takové prémie vyplaceny. Jednalo se pochopitelnd o dalsi
nastroj, jak ziskat vétsi loajalitu duchovnich, nikoli o stimulaci k vét§Simu pracovnimu
nasazeni.”? P ménové reformé& roku 1953 byly platy upraveny v poméru 5:1 (tedy
nastupni plat 600 K¢&s mési¢né, hodnostni ptiplatek 200 K¢s atd.). VySe plati se témét
neménila ani v nasledujicich letech.”’ Na pfelomu padesatych a Sedesatych let byla
praimérnd mzda vSech duchovnich v nachodském okrese pfiblizngé 1200 K&s*™*, coz
odpovida celostatnimu priméru zaméstnancti ve Skolstvi a kultute, ktery v roce 1960
¢inil 1226 K¢&s. Pripomenme, Ze platy ve Skolstvi byly zhruba o 15% niz$i nez mzdy
zaméstnanci v pramyslu.”’ Pfestoze vétSina katolickych duchovnich odmitala nové
cirkevni zadkony, vétSina asi s ulehCenim pfijala povoleni biskupt, ze je mozné plat od
statu pfijmout. Lanzovsky faraf Jan Hlavacek, jenZ byval povazovan za odpiirce reZimu,
plat pry piijal s opravdovou radosti a sliboval naprostou oddanost.?° S realizaci nového
zakona souvisela i1 organizace slibii duchovnich. Také v tomto piipadé biskupové
ustoupili a duchovnim povolili sloZeni slibu. V kralovéhradeckém kraji odmitlo slib
slozit z 225 katolickych duchovnich pouze pét: jednalo se o 3 Cechoameritany
z broumovského kléastera (ameriCti statni ptislusnici), Jaroslava Maliska z MarSova na
Trutnovsku a Kousala z Libang na Ji¢insku (?).*’

Podle zakona 218/1949 stat piebiral nejen zajisténi plati, ale i vécnych nakladu
cirkvi. Duchovni museli sestavovat rozpocty, v nichz uvedli pfijmy a vydaje farnosti.
Pokud byl rozpocet schodkovy, uhradil schodek stat. Poprvé cirkve sestavovaly
rozpocty jiz koncem roku 1949. Mnozi duchovni ovSem s odevzdanim rozpocth otaleli,
jini udajné vykazovali zamé&mé vysoké schodky.?® Prvni vyplata zaloh na rozpodty
probéhla na jate 1950 na konzistofi. Reakce duchovnich byly riizné. Arcidékan Setina
z Pardubic pfed zmocnéncem prohlasil, Ze je to nejradostnéjsi ze vsech cest, které kdy
podnikl na konzistot. Poprvé v zivoté¢ na konzistofi penize dostal, misto aby je tam
musel nosit.”’ Né&ktefi dalsi si pochvalovali, Ze jim tento zplsob vyhovuje vice nez
dohadovani s patronem. Znamy rebel Josef Blahnik z Cerveného Kostelce naopak na

B! Pro fimskokatolickou cirkev stanovovalo vysi platii vladni nafizeni ¢. 219/1949 Sb., pro nekatolické

cirkve nafizeni 220-223/1949 Sb..

22 Srov. PISKULA 2009, 68.

23 TRETERA 1993, 213.

2% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. &. 1684.

25 Statisticka ro¢enka Ceskoslovenské socialistické republiky 1964, Praha 1964, 123.

26 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. ¢. 1944, situaéni zprava OCT z 15.11.1949.

27 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, hlageni slibu duchovnich. Jaroslav Maliek slozil na vlastni zadost
slib 0 mésic pozd¢ji. SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. ¢. 3620, situacni zprava OCT ze
17.3.1950.

28 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, XIX. zprava zmocnénce z 13.12.1949.

2 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava o vyplaté zéloh z 11.4.1950.
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otazku, zda je spokojen, odpovédél: ,,Snazime se byt spokojeni. Vyplatu zaloh zcela
sabotoval vikariat Kraliky, z n€hoZ nepfijel na konzistof jediny duchovni.*

Na odiv stavénd velkorysost statu méla vSak kratké trvani. Stat postupné sviij
ptispévek snizoval a v rozporu se zdkonem 218 cirkve nutil, aby své vylohy platily
z vlastnich zdrojl. Zatimco v roce 1957 €inil statni ptispévek v kralovéhradeckém kraji
ptes ptl milionu K¢&s, v roce 1959 to bylo jiz pouhych 157 350 K¢s. Prispévek v té dobé
dostavala pouze ¢ast katolickych a ¢eskoslovenskych farnosti, ostatni nekatolické cirkve
jiz zadny prispévek nedostavaly.**' Své naklady musely hradit z cirkevni dang. Také
katolickd a ceskoslovenska cirkev byly nuceny k Setfeni. Cirkev ceskoslovenska
zvySovala cirkevni dai a vyhlaSovala mimofadné sbirky.** Katolické cirkvi byl na
pocatku Sedesatych let snizen piispévek na jednu pétinu oproti stavu z roku 1955.
Cirkev si platila pfes 80 % vydaji z vlastnich zdroji.** Kapitulni vikaf byl nucen
souhlasit s vytvofenim svépomocného fondu, do n€hoz mély pfispivat piedev§im
bohatsi farnosti. Jist¢ spravna idea solidarity bohatych s chudymi zde byla zneuZita
sjasnym zadmérem odCerpat ,piebytecné” finance, které duchovni vyuzivali ke
»ZvysSovani lesku bohosluzeb®. Cirkve se pochopitelné¢ snazily tento systém obchazet.
Zatajovaly skutecny vynos sbirek nebo vétici vyzyvaly, aby kostelu vénovali vécné dary
(rozhlas, sochy, liturgickd roucha apod.).*** Stat reagoval kontrolami hospodaieni
a exemplarnimi tresty. V roce 1957 probihalo u ONV Vrchlabi trestni fizeni proti
skupiné véficich z Kunéic (véetné dvou &lent KSC), ktefi na popud administratora
Podlezla provedli tajnou sbirku.** Dne 27. ledna 1960 byl Lidovym soudem v Nachodé&
odsouzen k péti letim vézeni, propadnuti majetku a zakazu knézské Cinnosti Alois
Voral z Cerveného Kostelce. Jak referoval denik Pochoden ve svém ¢&lanku Jak pan
farar prisel o rdj, divodem bylo udajné zneuzivani finan¢nich dart od véficich.**® Ze
stejnych divoda byl odsouzen i jeho nastupce Vitézslav Walter.>"’

Nejen platy a rozpoCty farnosti, ale i opravy kostell se stavaly nastrojem cirkevni
politiky. Tak tfeba vikaf Sorm v Pise¢né na Zamberecku byl odménén za sviij
vstiicnéj$i postoj k rezimu souhlasem s opravou kostelnich vézi, které vSak byly
v havarijnim stavu a opravit se musely tak jako tak.*** V Nachodé bylo vydano povoleni
k opravé filidlniho kostela sv. Michalea v zati 1953, tedy v dobé, kdy byli véfici
pobouieni omezovanim vyuky nabozenstvi. Oprava kostela kritiku utlumila a OCT si
pon¢kud cynicky pochvaloval, jak takova ,,naplast™ pro vétici vyjde stat levné: ,,Sami si
material zaplati a praci délaji brigadnicky. Od zahdjeni oprav pry neslySel narazku, ze
komunisté likviduji nabozZenstvi. Hned se také roznesla zpréva, Ze se na opravu byli ze
zvédavosti podivat dva referenti MNV. Nahluchld babicka pry pak kiicela na celou
ulici: ,,A vZdyt’ oni nejsou vSichni komunisti tak zli, oni nds maj taky radi, kouknéte se,
i do kostela se piijdou podivat.«**

20 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava o vyplaté zaloh z 23.3.1949.

21 NA, f. MSK, sign. 47 1, kart. 3, situaéni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

22V roce 1958 platil ¢len cirkve primérné 6,57 K¢s.

3 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

24 NA, f. MSK, sign. 47 I, kart. 3, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 17.10.1960.

25 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 693, inv. ¢. 3103, situa¢ni zprava OCT z 5.12.1957.
26 KAFKA 2008, 33-34.

27 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 4.8.1961.

28 NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situaéni zpravy OCT Zamberk z 31.1.1952 a 28.7.1953.

M NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 29.9.1953.
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Kde vsak chybéli obétavi véfici nebo nebyl zvlastni zajem statu, kostely chatraly.
Zejména v Sudetech byla pozdé&ji fada drobnych cirkevnich staveb zbofena.*'
V osmdesatych letech se kvuli havarijnimu stavu uvazovalo o zbofeni pamatkove
chranéného kostela ve Zlaté Olesnici na Trutnovsku.”! Jen o vlasek unikl demolici farni
kostel v Neratové.?* Kostel vyhotel 10. kvétna 1945, kdyz ho zaséahl sovétsky vojak
pancéiovou pésti. Stiecha byla provizorné opravena, ale jiz v roce 1950 se ukazalo, ze
stropy jsou promocené a kury zficené. Oprava byla krajskym narodnim vyborem
zamitnuta a kostel byl tfedné uzavien.”® Na $patny stav marné upozorfiovala Statni
pamatkova sprava, mistni obyvatelé 1 polsti turisté, nebot’ kostel stal blizko
¢eskoslovensko-polskych hranic. Zanedlouho kostelu svitla nadéje. Koncem roku 1952
totiz pfichazi do nedaleké Rokytnice v Orlickych horach administrator Josef Cisat, ktery
se zaCal v zachrané chatrajici pamatky angazovat. *** Na kostel zacal sbirat penize,
obchdzet Urady, dokonce vlastnoruéné vyrab¢l na fatfe Sindele. Presvédcil kapitulniho
vikéare, aby vyhlasil celodiecézni sbirku, penize si plijcoval od rodict a od ptatel.
Mezitim vSak zkaza kostela pokracovala, propadly se klenby a byl znic¢en cely interiér.
Diky aktivitam Josefa Cisafe se podafilo obnovit Cast stfechy, piesto se ukazovalo, Ze
dosud shromdzdéné prostiedky na zachranu kostela nestaci. Krajsky narodni vybor za
takové situace pokladal dalsi opravy za mrhani narodnim majetkem. V zari 1958 byl
navic administrator Cisaf zatcen a 5. prosince téhoz roku odsouzen Lidovym soudem
v Zamberku ke tiem rokim odnéti svobody nepodminénd. Par dni na to se konalo
komisionalni fizeni za ucasti zastupct cirkve a statu. Bylo dohodnuto, ze se dokonci
zastieSeni a stavba se ponecha svému osudu. Zbyly material bude rozprodan.*
V Sedesatych letech mél byt kostel demolovan. Ale tak jako se nedostatek penéz podilel
na jeho zkaze, tak se nyni nedostatek prostredkli zaslouZil o jeho zachranu. Na demolici
nebyly penize. Osud kostela se mél znova naplnit v osmdesatych letech, jenze penize
uréené na demolici byly vyCerpany na zachranu unikatniho schodisté, které pamatkari
nafidili prevézt na zamek Skalka. Torzo kostela se tak dockalo zmény politickych
pomert, které umoznily obnovit snahy o jeho zachranu.

3.3 Dalsi osudy cirkevniho majetku

Po ptedchozich konfiskacich a pozemkovych reformach zbyl katolické cirkvi jen
zlomek ptivodniho majetku. I do jeho spravy vSak statni organy a mistni funkcionafri
zasahovali. Okresni cirkevni tajemnik v Rychnové nad Knéznou si v roce 1952 stézoval,
Ze obsazeni far vénuji mistni funkcionafi vét$i pozornost nez jinym ukollim, ¢asto pfi
tom viak nejednaji ani s mistnim duchovnim, ani s cirkevnim tajemnikem.>* Casté bylo
uzivani budov a pozemka bez najemnich smluv a farni ufad z ndjmu mnohdy nevid¢l
ani korunu.”’ Jak vyplyva ze zpravy trutnovského cirkevniho tajemnika, MNV ve
Chvalci vyuzival faru pro matefskou Skolu, ale odmital platit najem. ,,Tentyz ptipad je
ve Starych Bukach, kde si MNV mysli, Ze cirkevni majetek 1ze pouzivat bezplatné

250 Prehled zbotenych staveb poddva VALENCIK 2006.

21 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 2355, inv. ¢. 7794.

22 VALENCIK 2006, 90-91.

23 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, XXIII. zprava zmocnénce z 10.6.1950..

2% K osobg J. Cisafe KAFKA 2009a, 145-146; JUZA / VOBORNIKOVA 1995, 49-50.

35 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. ¢. 1680, korespondence k opravé kostela v Neratove.

26 SOA Zéamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 515, situa¢ni zprava OCT Rychnov z 28.6.1952.

57 NA, fond SUC, kt. 191, inv. & 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Kralové pro
byro KV KSC (nedatovéano — pravdépodobné 1955).
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a dokonce jej nicit.* Vyzkumny statek ve VI¢icich dokonce na cirkevnich pozemcich
stavél rodinné domky, o placeni najemného se ale rovnéz odmital bavit.”® V Hofinévsi
na Jarométsku si cirkevni objekty pronajala pod natlakem Strojni a traktorova stanice,
najem neplatila a jesté cirkevni majetek zdevastovala.”’ Jesté na pocatku Sedesatych let
byla polovina hospodaiskych budov vyuzivéna socialistickym sektorem bez néajemni
smlouvy. Také vétSina pozemku, ktera zustala cirkvi po pozemkové reformé, byla
vyuzivana statnimi statky a JZD bez nijemnich smluv. Duchovni vSak tento stav
obvykle netesili, byli zfejmé radi, Ze je o pudu postardno a nemusi jeji obd€lavani
zajistovat sami.*® Mnohem vét§i problém pro né paradoxné mohlo predstavovat
»vraceni“ nékdejsSich cirkevnich pozemkl. JZD v Koclétové na Kréalovédvorsku
ozndmilo administratoru Sedldkovi, Zze ma sam obdélavat byvalou cirkevni putdu.
Pticinou byl spor o rozdéleni dvou hektart, které byly cirkvi po pozemkové reformeé
ponechany. Okresni cirkevni tajemnik pak musel druzstvu vysvétlovat, ze takové
jednani neni ptipustné.*®' Podobny piipad se udal v Javornici na Rychnovsku.>*

Obsazovanim far si mistni Gfady feSily nedostatek bytovych i nebytovych prostor.
Nékdy v8ak mohlo obsazeni fary narazit na odpor véficich. V Cibuzi na Jaroméisku byl
se souhlasem dc¢kana z Holohlav pronajat byt na prazdné fafe piedsedovi mistni
organizace KSC. Véfici z Cibuzi v8ak v roce 1951 zadali o piidéleni vlastniho
duchovniho a snazili se nezvaného najemnika z fary vypudit. Kvili svému zaméru
intervenovali na KNV, ONV 1 biskupské konzistofi. Konzistof se za souhlasu
zmocnénce postavila na jejich stranu a poukazovala na fakt, ze dosud nebyla uzaviena
fadna najemni smlouva. Pozadala MNV v Cibuzi, aby pro ndjemnika zajistil ndhradni
byt. Jarométsky cirkevni tajemnik Vacek, ktery celou kauzu nazval ,,vzbouieni na vsi®,
nakonec pfipad sprovodil ze svéta. Najemnika pied konzistoii obhajil, ze je to sice
komunisticky funkciondf, ,,v jadru vsak jest to poctivy ¢lovek, ktery se velmi obétave
stard o svoji peticlennou rodinu. (...) Jeho manzelka jest hluboce nabozensky zalozena
Slovenka.“** N4jemnici vSak nebyli umistovani jen na prazdné fary, ale také na takové,
které obyval mistni duchovni. Nabizi se pochopiteln¢ domnénka, ze vedlej$§im efektem
byla kontrola knéze spolehlivym najemnikem. Takovy piiklad najdeme v Cerveném
Kostelci, kde na fafe zil vedouci mistnich fezbarskych dilen a ¢len strany FrantiSek
Bohaty. Zatceni mistniho knéze Aloise Vorala si véfici davali do souvislosti praveé
s Bohatym.***

Ne vSichni najemnici byli ovSem na fary dosazeni rozhodnutim mistnich
funkcionéii. Néktefi méli na byt narok (kostelnici, varhanici), jiné vzal do podnajmu
sdm duchovni, snad ve snaze zabranit obsazeni fary ndjemnikem poslanym urady.
Skute¢né exklusivniho najemnika méla fara v Kostelci nad Orlici. Po vystéhovani
z kosteleckého zamku zde nalezl v roce 1951 azyl hrab¢ FrantiSek Kinsky se svou

2% NA, f. SUC, kart. 64, inv. & 103, situaéni zpravy OCT Trutnov za prosinec 1955 a leden 1956.

2 NA, fond SUC, kt. 191, inv. & 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Kralové pro
byro KV KSC (nedatovéano — pravdépodobné 1955).

20 NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

#!1 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. & 2586, situa¢ni zprava OCT za fijen 1954.

22 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Kralové pro byro
KV KSC (nedatovano — pravdépodobné 1955).

26 NA, f. SUC, kart. 53, inv. & 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 28.6.1951; SOA Zamrsk, f. KNV H.
Kralové, kart. 218, inv. ¢. 556.

264 KAFKA 2008, 33-34.
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%5V poloving roku 1953 se jej rychnovsky cirkevni tajemnik snazil z fary

266

zenou.
vypudit a hrozil i soudni vypovédi. Nakonec vSak smél stary hrab¢ na fate zlstat

S pribyvajicim poctem prazdnych far na pielomu padesatych a Sedesatych let
dochazelo ke zvysovani tlaku MNV, které¢ pozadovaly ptidéleni celych farnich budov
pro své potieby. Doslo dokonce k vyvlastnéni nékolika far.?” Podobné byl rozchvacen
majetek biskupstvi. Vyvlastnény byly ¢inZovni domy i ¢ast kanovnickych rezidenci
v Hradci Kralové. V roce 1963 byla budova biskupské rezidence na 99 let pronajata
méstskému ndrodnimu vyboru pro ucely galerie. Konzistot a byt kapitulniho vikafe se
ptestéhovaly do kanovnickych domi €. p. 51 a 52. V biskupském palaci smél ordinarit
nadale vyuzivat knihovnu, archiv a garaz. PrestoZze méstsky narodni vybor pfislibil, Ze
oba kanovnické domy necha adaptovat na vlastni ndklady, musela si konzistof nékteré
dodélavky sama zaplatit, aby bylo viilbec moZné prostory vyuzivat.*®

O svlij majetek nekdy prichazely 1 nekatolické cirkve. Jednalo se zejména o budovy,
které ziskaly po roce 1945 v pohranic¢i. Ale nejen o né. V roce 1959 dostal Krajsky diim
pionyrti v Hradci Kralové zalusk na letni tdbor Ceskobratrské cirkve evangelické
v BéI¢i nad Orlici, kde se jiz nékolik desitek let poradaly kurzy pro kazatele i laické
pracovniky cirkve. Synodni rada se bréanila, ve véci intervenoval i dékan teologické
fakulty J. L. Hromadka, nakonec vSak musela cirkev pod natlakem letni tadbor
pronajmout. Ani to v§ak KNV v Hradci Kralové nestacilo a usiloval o ziskani tabora do
svého vlastnictvi, coz se posléze podafilo.”® V mnoha obcich nemély nekatolické cirkve
vlastni budovy a byly odkazany na pronajaté prostory. Béhem padesatych let dochazelo
k vypovidani nekatolickych bohosluzeb ze Skol 1 z prostor ve spravé mistnich narodnich
vybort. Béhem roku 1953 dostala napiiklad Cirkev ¢eskoslovenska vypoveéd’ z nékolika
Skol na Jaroméisku. Kdyz se duchovni ohrazovali a Zadali po MNV néhradni prostory,
mistni funkcionaii jim doporucili, at’ bohosluzby odbyvaji v hospodé.?”® Podobné jako
v pripad¢ katolickych far vychazela iniciativa obvykle od mistnich funkcionaid, zatimco
okresni cirkevni tajemnici hrali spiSe roli prostfednika, poukazovali na pfeSlapy mistni
spravy a pokouseli se cirkvim pomoci s hledanim néhradnich prostor.

%5 VOTYPKA 2002, 225.

26 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 218, inv. &. 556, dopis OCT Rychnov z 26.6.1953.

%7 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce z 10.1.1961 a 5.10.1961.

268 NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce z let 1961-1963.

29 NA, f. MSK, sign. 47 IV CCE, korespondence MSK a KNV H. Kralové z roku 1959, sign. 47 I,
kart. 3, situacni zpravy KCT vychodoceského kraje z 26.4.1967.

70 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situa¢ni zpravy OCT Jaromét z 30.4.1953 a 30.11.1953.
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4. Zneuzivani cirkvi

V roce 1955 vychézely oslavy 1. méje na nedéli. Cirkve byly proto vyzvany, aby
pielozily své bohosluzby na ranni ¢i odpoledni hodiny, aby nebranily véficim ucastnit
se privodu. Vsechny cirkve Zadosti bez potizi vyhovély, jen senior Ceskobratrské
cirkve evangelické Pellar byl pry pfi jednani s krajskym cirkevnim tajemnikem
neochotny a nechapavy, pro¢ ma néco takového zatizovat. 10. vyroc¢i osvobozeni, které
se slavilo 9. kvétna, vySlo pro zménu na pondéli. Proto byla ned€le urcena jako
pracovni.’”! VSude se oslavy obesly bez problémi, jen na Nachodsku v nékterych
vesnicich vétici odmitli v nedéli 8. kvétna pracovat. Pfedseda MNV Jizbice doslova
prohlésil: ,,V nedéli pracovat nebudeme, ale v pond¢€li budeme pracovat vSichni.” Po
oba svatky byly na farnich budovach a nékde i1 na kostelnich vézich vyvéSeny statni
vlajky. Cernou ovci se stal opét Nachod, kde katolicky duchovni Hanadek vyvésil tak
Spinavou vlajku, zZe na to obcané poukazovali a duchovni ji musel na zdkrok MNV
sundat.’”

Piedstavitelé KSC dbali velmi o to, aby spoleénost projevovala ¢asto svou podporu
nastolenému rezimu. K tomu ucelu byly vyuzivany rizné ritualy, pfedevsim kvétnové

71 NA, f. SUC, kart. 40, inv.
22 NA, f. SUC, kart. 57, inv.

. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 3.5.1955 a 6.6.1955.
. 103, situa¢ni zprava OCT Néchod z 31.5.1955.
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oslavy prace a osvobozeni, mirové akce ¢i volby. Na nich byla podstatna masova ucast,
k jejimuz zajisténi byly vyuzivany zavody, Skoly, z4jmové organizace a v neposledni
fad¢ 1 cirkve, jak jsme vid€li na vySe popsaném piipadu. Stejné tak mély cirkve
napomahat k prosazovani nékterych nepopularnich opatieni rezimu, zejména vytvareni
jednotnych zemédélskych druzstev. Bude jisté zajimavé sledovat, s jakou ochotou
cirkve pristupovaly k tomuto svému vyuzivani ¢i spiSe zneuzivani ze strany rezimu.

4.1 Boj za ,,mir*

Jednim z témat, do n€hoz byly cirkve zataZeny, byla téméf permanentni mirova
kampaii. Neslo samoziejmé o zadné specifikum Ceskoslovenska, ba ani vychodniho
bloku. Na v¢&jicku mirovych snah byli naldkani 1 néktefi levicové orientovani duchovni
na Zapad¢, coz po pravé prozité katastrof¢ druhé svétové valky neni nic
nepochopitelného. V roce 1948 byl v polské Wroclavi uspofadan Mezinarodni kongres
intelektual za mir, jehoz se zucastnil byvaly jezuita abbé Jean Boulier. V nasledujicim
roce se konal 1. svétovy kongres obrancti miru. Odsouzenim politiky USA dal nositel
Nobelovy ceny Frederic Currie signdl, jakym smérem maji byt zaméfeny sympatie
a antipatie obranct miru. A kone¢n¢ v bfeznu 1950 byla publikovana tzv. Stockholmska
mirova vyzva, kterd pozadovala absolutni zédkaz jadernych zbrani. Vyzva postavila
mnohé kiestany pied dilema: maji podepsat vyzvu, kterd je v souladu s pozadavky
kiestanské moralky, avSak zcela zjevné ma slouzit thlavnim nepratelim cirkvi —
komunistim?*

Pokud se ovSem takto tézko rozhodovali kiestané ve svobodnych statech, jak se asi
mohli zachovat tam, kde byla podpora mirovému hnuti stditnim zajmem? Mé&sic po
vydani Stockholmské vyzvy dal podndt k podpisové akci i Ceskoslovensky vybor
obrancti miru.?* Vedeni KSC stanovilo tukol ziskat podpisy 75 % obyvatel.
V kralovéhradeckém kraji byla s 86,9 % stanovena kvota hladce prekrocena.?” Katoliti
duchovni pii té prilezitosti obdrzeli obéznik z konzistote, podle néhoz méli vyzvat
farniky k podpisu rezoluce. Vétsina poslechla a vyzvu farnikiim precetla, 1 kdyz mnozi
ziejmé s nijak velkym nadSenim, jak svéd¢i pfipad dékana Reslera ze Dvora Kralové
nad Labem, kterého musel cirkevni tajemnik dost diirazné piesvédcovat.””® VEtsi odpor
byl zaznamenan na okrese Zamberk, kde zhruba polovina duchovnich vyzvu
neprecetla.””” P. Antonin Sykora z Josefova chtél pry oslabit G¢ast na mirové
manifestaci v sousedni Jarométi, kde méel promluvit ministr Plojhar. Na stejny termin
totiz pro svou farnost naplanoval poutni zajezd do Bozkova. OCT vsak zafidil, aby
Sykora nedostal k dispozici zajezdové autobusy.””® AZ na né&kolik vyjimek vSichni
duchovni v kraji rezoluci podepsali. Nékteti se obavali, aby jejich podpisy nebyly
zneuzity.””” Takové piipady se totiz staly v pfedchozim roce, kdy néktefi podpofili vznik

% CHENAUX 2012, 115-119.

74 Ceska verze Stockholmské vyzvy znéla podle TITZL 2001 néasledovné: ,,Zaddme bezpodmine&ny
zékaz atomové zbrané jako néstroje zastraSovani a hromadného vyhlazovani obyvatelstva. Zadame
ustaveni piisné mezinarodni kontroly nad plnénim tohoto zdkazu. Mame zato, ze vlada, kterd prvni
pouzije atomové zbrané proti kterékoliv zemi, spacha zlo€in proti lidstvu a musi byt povazovana za
valeéného zlo¢ince. Vyzyvame vSechny lidi dobré vile na celém svété, aby podepsali tuto vyzvu.*

¥ TITZL 2001, 97-106.

26 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. &. 1944, situani zprava OCT z 27.5.1950.

77 NA, f. SUC, kart. 67, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 27.5.1950.

78 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Jaroméf z 6.6.1950.

2 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situacéni zprava OCT z 13.6.1950.

52



schizmatické Katolické akce v domnéni, ze podepisuji vyzvu k obnové rozhovort mezi
cirkvi a statem. Podepsat odmitl Vladimir Héjek z Jablonného nad Orlici a Jan Honct
z Hofi¢ek na Nachodsku.”™ Puvodné odmitl také Josef Kacalek z Dolni Branné na
Vrchlabsku, ale idajn¢ narazil na nepochopeni farnikll. Zpévaci a ministranti nepfisli na
bohosluzbu a déti ve $kole se jej ptali, zda chee valku. Kacalek nakonec podepsal.®®! Asi
nepiekvapi, ze vSichni tfi patfili z hlediska stitu k problematickym duchovnim.
Vladimir Hajek byl kratce zatCen jiz v roce 1949. Znovu byl zatcen v roce 1953
a odsouzen na 14 let za udajnou protistatni ¢innost.”** Jan Honci ztratil v roce 1954
statni souhlas.”® Josef Kacélek se osm let skryval pfed Statni bezpe¢nosti, nez byl v
roce 1959 dopaden a odsouzen.”® Daleko vétsi ochotu k podpofe mirové akce projevili
nekatolicti duchovni. Na podpis Stockholmské rezoluce zamétili sva kazani, nékteti
méli projev v mistnim rozhlase, pfed své sbory umistili stolky pro podpisové archy.?*
Neéktefi také zajist'ovali agitacni dvojice, které vyzyvaly obéany k podpisu.?*®

VdéEnym namétem mirovych akei se stala pochopitelné valka v Korei.” Jiz v srpnu
roku 1950, tedy jen n¢kolik mésich po Stockholmské vyzvé, byly podepisovany
rezoluce proti korejské valce. Nékde duchovni podepsali bez problému, ale napiiklad ve
,vzpurném® okrese Zamberk vyvolala rezoluce, stejné jako v piipadé Stockholmské
vyzvy, odpor.”®® Na Vrchlabsku opét odmitl podepsat Josef Kacédlek z Dolni Branné,
k némuz se piipojil i dékan v Hostinném Antonin Rikovsky. Naopak Jan Simek
z nedalekého Rudniku ¢elil vytkdm véricich, ze je pfilis ,,rudy®, nebot’ rezoluci nejenze
sam podepsal, ale k podpisu vyzyval i své farniky.”® S nevelkym zijmem se na
katolické stran¢ setkala také sbirka na Koreu, organizovand v roce 1952. Ptestoze
generalni vikar Ladislav Hronek duchovni vzletnymi slovy nabadal, aby do kazani
o Korei vlozili ,,své vlastni srdce®, aby vstupovali do dvojic, které sbirku zajistovaly,
a jejich vlastni prispevek do sbirky ,,necht’ je svédectvim Vaseho vlastniho presvédceni,
ze jde o svatou v& pro mir a spravedlnost®,*® adresati této vyzvy jen neochotné
pfispivali niz§imi ¢astkami ,,na pomoc bojujicimu korejskému lidu“. Zaznamenan byl
vyrok Josefa Sedlaka z Koclétova na Kralovédvorsku, ze ptispéje jen tehdy, pokud bude
finanéni pomoc uréena obéma stranam konfliktu.”' Dé&kan Petr Stépanek z Nového

20 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 1.6.1950.

21 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1694, situaéni zprava OCT z 25.5.1950.

22 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, XVIII. zprava zmocnénce z 2.12.1949, kart. 40, inv. &. 102, situaéni
zprava KCT H. Kralové z roku 1954.

2 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situatni zprava zmocnénce z 30.11.1954.

4 ABS, f. A9, inv. &. 56, zprava o ¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1959.

35 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 1.6.1950.

2 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. &. 1954, Setieni o vysledku mirové akce.

27 Korejska valka byla jednim z nejvazné&sich konfliktd studené vélky. Zadala v 1ét& roku 1950 utokem
severokorejskych vojsk proti svému jiznimu sousedovi. USA vyslaly pod hlavickou OSN své vojaky,
kteti vytlac¢ili komunistickd vojska z jizni Koree. Severni Koreu zachranila vojska cinskych
,dobrovolnikti“. V 1été€ roku 1951 byla zahéjena jednani o ptiméii, které vSak bylo podepsano az o dva
roky pozdéji. Pfiméfi potvrdilo hranici z doby pfed zahajenim konfliktu. Piestoze agresorem byl
jednoznaén& komunisticky stat, propaganda v Ceskoslovensku li¢ila cely konflikt jako narodni boj
Korejct proti imperialismu.

2 NA, f. SUC, kart. 67, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Zamberk z 14.8.1950.

% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 480, inv. &. 1694, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 23.8.1950.

20 Obéznik Biskupské konzistofe Hradec Kralové 18.3.1952.

' SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 2.4.1952.
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Mésta nad Metuji si pry nechal provokativné vratit drobné, aby nepfispél vice nez
50 K&s.?

V listopadu 1950 obdrzeli katoli¢ti duchovni dal§i ob&Znik z konzistote. Cerstvé
jmenovany generalni vikat Ladislav Hronek je vyzyval, aby na pocest svétového
kongresu obrancti miru pfipravili na nedéli 12. listopadu mirova kazani a usporadali
mezi sebou sbirku na mirovy fond. Podobnou vyzvu dostali i nekatoli¢ti duchovni, kteti
vesmes vyhovéli. Adventisté se napiiklad pfihlasili na fepnou brigddu a vytézek
1200 K&s vénovali na mirovy fond.”* Katoli¢ti duchovni se k vyzvé postavili rtizng.
Vétsina mirové kdzani precetla, mnozi ale nezazivné a s vyslovnym upozornénim, zZe
tak ¢ini z prikazu.*** Jini vynechali nejspornéjsi pasaze nebo kazani nahradili modlitbou
za mir. Zejména na Nachodsku odmitlo kazani vétsi mnozstvi  duchovnich.
Administrator Josef Blahnik z Cerveného Kostelce se vyjadiil, ze kazani je nemozné
napsané.”” Také véfici pry vyslechli kdzani bez vétsiho zajmu, ale také bez n&jakych
projevi nesouhlasu.

V roce 1951 mirova kampan pokracovala. Tentokrat se zaméfila na dvé témata:
remilitarizaci zédpadniho Némecka a tzv. Pakt velmoci. V prvnim ptipadée
Ceskoslovensko reagovalo na snahy Zapadu zapojit Némeckou spolkovou republiku do
spolecné obrany zapadni Evropy. V druhém pfipad¢ se jednalo o dalsi vyzvu Svétové
rady miru, kterd zddala uzavieni paktu o miru mezi USA, SSSR, Cinou, Francii
a Velkou Britanii. Mirova kampan probihala po celé jaro. V dubnu se konaly tzv.
pochody miru. V kvétnu pak prob¢hlo hlasovani. Na hlasovacim listku stal nasledujici
text:

,,Ve jménu miru, svobody a §tésti naseho lidu

1. souhlasim s vyzvou Svétové rady miru, aby byl uzavien mirovy pakt (smlouva) mezi péti
velmocemi: Sovétskym svazem, Spojenymi staty americkymi, Cinskou lidovou republikou, Velkou
Britanii a Francii,

2. zadam, aby bylo okamzité zastaveno vyzbrojovani zdpadniho Némecka americkymi imperialisty,
a aby velmoci spole¢né mirovym zptisobem roziesily otazku Némecka,

3. odsuzuji zradnou reakci, kterd podnécuje k valce proti vlastni zemi a ve spolku s nepftateli
republiky, s esesdckymi vrahy, usiluje o novy Mnichov, o roz¢lenéni a znigeni republiky. *“**

Do celé¢ akce byly opét vtazeny cirkve. Nejaktivnéji si pocinali duchovni Cirkve
Ceskoslovenské. Josef David z Bilé Tremesné i1 jeho manzelka chodili v agitacnich
dvojicich, Véclav Zd'arsky z Vrchlabi mél rozhlasovy projev. S mnohem mensim
nadSenim se k akci stavéli néktefi duchovni Ceskobratrské cirkve evangelické. Faraf
Josef Kovart z Vrchlabi se do agitace nezapojil a navic mél pfipominku, ze po miru vola
1 Amerika. Naopak mlady evangelicky duchovni Emanuel Huml ze Dvora Kralové nad
Labem se pii této piilezitosti zavazal odpracovat 14 dni na lesni brigadde.””’
V timskokatolické cirkvi se tentokrat zapojil 1 diecézni biskup Motic Picha, ktery vydal
k mirovému hlasovani pastyisky list. Generalni vikar Hronek jej doplnil o pokyny pro
duchovni. Kromé¢ ¢teni pastyiského listu méla byt dvé ned€lni kazani vénovana otazce

22 NA, f. SUC, kart. 49, inv. & 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 28.3.1952.

2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situatni zprava KCT H. Kralové z 16.1.1951.

24 NA, f. SUC, kart. 67, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 14.12.1950.

25 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 29.11.1950.

¢ Citovéano podle TITZL 2011, 112.

»7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, situaéni zprava OCT Trutnov z 28.6.1951, f. ONV D.
Kralové, ukl. €. 521, inv. €. 2586, situacni zprava OCT z 30.6.1951, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 558, inv.
¢. 2289, hlaseni o mirovych akcich.
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miru. Stejné jako v piipadé Stockholmské vyzvy méli duchovni doporucovat véticim,
aby se zapojili do hlasovani. Autorita biskupa zifejmé zafungovala. VétSina duchovnich
pokyny poslechla, piecetla pastyisky list a hlasovaci listky podepsala.

K zajimavé situaci doslo na Vrchlabsku. Vétsina zdejSich katolickych duchovnich se
do kampané¢ zapojila. A to nejen ti, ktefi projevovali sympatie k poinorovému rezimu
(jako byl Jan Simek z Rudniku, ktery byl &inny pfimo v agitaéni dvojici a mél projev
v mistnim rozhlase). Dékan Antonin Rikovsky z Hostinného, jenZ byl povazovan za
odptirce rezimu, mél projev ve Skole. Mirovou akci bojkotoval pouze Karel Otéenasek,
ktery toho casu ptisobil jako administrator ve Vrchlabi. Odmitl piecist i Pichtv
pastyisky list. Mistni narodni vybor proto nechal pastyisky list odvysilat mistnim
rozhlasem v dob¢, kdy lidé vychazeli z kostela. HlaSeni bylo zahajeno komentarem,
v némz bylo véficim ozndmeno, Ze jim administrator OtenasSek zatajil pastyisky list
jejich biskupa a proto musela vzit lidova sprava tento ukol na sebe. Ocekava se pry, ze
OtcenaSek vetejné vysvétli, pro¢ se takto zafazuje mezi nepfatele naseho lidu, ktefi si
pteji valku. Byl to paradox. Svétici biskup (ovSemze tajny) odmitd piecist pastyisky list
diecézniho biskupa, jehoz dosud ctil a vérné poslouchal. A mistni predstavitelé
komunistického rezimu vefejné ¢tou pastyisky list toho, jehoz jesté nedavno tento rezim
povazoval za jednoho ze svych thlavnich neptatel. OtCenaSek se dostavil na pozvani
k pfedsedovi MNV, kde své jednani vysvétloval. Hlasovaci listek poté podepsal.**®

Také v kralovédvorském okrese vSichni katoli¢ti duchovni podepsali hlasovaci listek.
Dékan Jan Jezek z Bilé Tiemesné se dokonce na schiizi MNV podepsal symbolicky za
celou farnost.”” Naopak administrator nedaleké farnosti Dubenec Bernard Toman se
ocitl v podezieni, ze se pokusil dne 29. dubna 1951 naruSit pochod miru. Pohieb
zemftelého Skoldka, ktery zacal jiz ve 14 hodin, prodluzoval pry az do 18 hodin, pfestoze
v 17.30 mél zacit pochod. Pochod miru se vSak pry vydafil, 1 kdyz musel zacit
pozdé&ji.*”

AC se mnozi katolicti duchovni stavéli k mirovym akcim neochotné a velka vétSina
z nich se odmitala zapojit vic, nez bylo nezbytné nutné, ptesto se jen vyjimecné nékdo
odvazil podpis odmitnout. Mnohem vé&tsi odvahu projevilo zhruba 300 feholnic
internovanych na Broumovsku, které rezoluci v kvétnu 1951 nepodepsaly.®®! Jak jesté
uvidime v nasledujicich kapitolach, podobné neoblomné postoje zaujimaly komunity
internovanych feholnic i k dal§im projeviim loajality k rezimu.

Jedna z dalSich vyzev Svétové rady miru proti znovuvyzbrojeni zapadniho Némecka
se podepisovala na jate roku 1955. Biskup Picha vydal na podporu vyzvy pastyisky list.
Jen malokteti se odvazili neuposlechnout biskupa a list necist. VétSina véficich si tak
vyslechla biskupovu vyzvu, aby se tcastnili podpisové akce. Chovani véticich pfi Cteni
listu se pry zlepSilo a nedochdzelo jiz k vyznamnému pokaSlavani ¢i dokonce
odchazeni, jako tomu byvalo diive. Nékde byl obsah pastyiského listu tdajné cestou
z kostela ,,kladné diskutovan®. Zejména na Néachodsku se vSak mezi véficimi vyskytly
pochybnosti, zda je autorem pastyfského listu skuteéné biskup.’” Nelze se jim divit.
V pastyiském listu se kuptikladu tvrdilo, Ze uspofddani socialistické spolecnosti
v Ceskoslovensku ,,odpovida zékladni nauce nasi viry, dle niz jsme vSichni rovnymi

28 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi ukl. &. 558, inv. &. 2289, zprava o mirové akci z 5.6.1951.
2% SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. &. 2576, hlaseni o mirové akci.

3% SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situaéni zprava OCT z 2.5.1951.
301 TTTZL 2001, 119.

32 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 5.3.1955 a 7.4.1955.
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syny Bozimi.“*® Také biskup Cirkve &eskoslovenské Skalicky a senior Ceskobratrské
cirkve evangelické Pellar vydali podobné prohlaseni, v jehoz intencich pak duchovni
provedli mirova kazani. Ale i loajalita nejloajalnéjsi z cirkvi méla zfejmé své meze. Na
Nachodsku zacali vétici Cirkve Ceskoslovenské reptat, zda téch kdzani o miru neni uz
trochu moc.** Rezoluci v kralovéhradeckém kraji podepsali v§ichni duchovni a zfejmé i
valnd vétSina véficich. Vyznamnéj$i odpor vyvolala podpisovd akce opét jen mezi
feholnicemi, avSak i ty tentokrat vétSinou podepsaly. Odmitlo 113 feholnic (11 %).*

Duchovni i véfici se postupné s témito projevy loajality smifili. Mirové poselstvi
kapitulniho vikéie na Vanoce roku 1959 nevzbudilo podle zjisténi zmocnénce jiz zadné
odmitavé reakce. Dokonce ti duchovni, kteti omylem mirové poselstvi neobdrzeli, si jej
iniciativné opatfili sami a konzistofi vynadali.’*®

Mirové iniciativy socialistického stditu mély dokonce svou vlastni organizaéni
strukturu, ktera je zaStitovala. V letech 1949-1950 vznikla sit’ krajskych a mistnich
vyborti Obrancti miru, jez zastfeSoval Ustfedni vybor. Mirové vybory byly uzce
propojeny s institucemi Nérodni fronty, které jim poskytovaly administrativni servis.
Poradaly se celostatni sjezdy i krajské a okresni konference.’”’” Na tyto konference byli
zvéani duchovni vSech cirkvi. Néktefi z nich pracovali 1 v okresnich vyborech. Generalni
vikar Hronek, biskup Cirkve ceskoslovenské Skalicky a senior Pellar byli Cleny
krajského vyboru. Zapojeni duchovnich, tfebaze ze strany rezimu vitané, vSak mélo mit
své meze. V roce 1955 pobouieny KCT Merta oznacil za nehordznost skute¢nost, ze
okresni konferenci Obrancti miru v Dobrusce tidil kanovnik Javlrek. Rovnéz podle
ného neméli byt do okresnich vyborii zvoleni néktefi ne zcela spolehlivi duchovni.**®
V pribehu padesatych let vSak aktivita Obranci miru upadala. Nejprve byly zruSeny
okresni vybory a nakonec zlistal pouze Gstiedni vybor jako zastupce Ceskoslovenska
vuci svétovym organizacim.

393 Obg&znik biskupského ordinariatu v Hradci Kralové z 21.2.1955.

30 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 1.3.1955.

5 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1955.

% NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 8.1.1960.

37 KAPLAN 2012, 199-200.

% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 5.3.1955 a 7.4.1955.
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4.2 Mrtvy Stalin a volby

Kromé boje za mir m¢l stat celou fadu dalSich zptisobti, jak si hromadné otestovat
loajalitu obCant a instituci. Takova pfileZitost se naskytla na podzim roku 1949, kdy
slavil sovétsky vidce J. V. Stalin své sedmdesaté narozeniny. Po celé zemi byla
podepisovana zdravice. Ukolem cirkevnich tajemnik@i bylo sledovat, jak se ke zdravici
postavi cirkevni osoby. U nekatolickych duchovnich se ziejmée viibec neptedpokladalo,
ze by podpis odmitli. Ale také vétSina katolickych duchovnich v kralovéhradeckém kraji
podepsala, v n¢kterych okresech dokonce vSichni (Jaroméf, Vrchlabi, Dvir Kralové nad
Labem). Nejvétsi distanc nastal v okresech Nachod, Trutnov a Zamberk — tedy
v okresech z hlediska cirkevni politiky tradicné problematickych. Na Nachodsku
nepodepsala polovina duchovnich, na Trutnovsku a Zamberecku podepsala jen mirna
vét§ina.’® Odmitly také nékteré feholnice. Napiiklad v Domové sv. Josefa v Zirdi
u Dvora Kréalové nad Labem nepodepsaly s odivodnénim, Zze biskupovi také zdravice
k narozeninam neposilaji a radé&ji se za kazdého pomodli.*'

Dobrou pfileZitost pro zjiSténi nalad ve spolecnosti a v cirkvi dala témét soucasna
smrt Stalina a Gottwalda v bieznu 1953. Podle historika Karla Kaplana tyto udélosti
vyvolaly v Ceskoslovensku u vyznamné Gasti obyvatelstva pocit skutedné ztraty
a smutku. Jen tu a tam dochazelo k opa¢nym projeviim. V nékterych krajich byly
zaznamenany provokativni feci, letdky a protistatni napisy, ojedin€le se objevily kvétiny
u pomniku T. G. Masaryka. Podle hldSeni z kralovéhradeckého kraje ,neptatelé
projevuji radost z umrti Stalina pitim alkoholu®.*’' Naopak historik Jifi Pernes se
domniva, ze spolecnost nebyla tak pasivni, jak se ma za to, a pravé smrt sovétského
a ¢eskoslovenského viidce se stala impulzem k odporu. Na podporu své teze uvadi dva
ptipady: 7. biezna 1953 doslo k bombovému utoku v mistnosti sekretaristu KSC
v Hostinném a 10. dubna téhoz roku se konala demonstrace v Prostéjové kvili
odstranéni sochy T. G. Masaryka.’'> Jak se ov§em prokéazalo, pravé ¢asova souvislost
»atentatu® v Hostinném s umrtim Stalina je Cist¢ ndhodna, nebot akce byla trojici
mladik@i pfipravovana mnohem dfive.’’> Gottwaldiv pohieb se konal na svatek
sv. Josefa 19. biezna v odpolednich hodinach. V tutéZ dobu se také konaly po celé zemi
tryzny, kde piitomni poslouchali pfimy pfenos rozhlasu z pohibu. Duchovni obvykle
vyhovéli pokynu, aby se v dobé Gottwaldova pohibu zvonilo a na cirkevnich budovach
byly vyvéSeny statni nebo smutecni vlajky. Ojedinély byl ptipad v Téchoniné¢ na
Zamberecku, kde duchovni Jan Medek vyvésil provokativné protektoratni vlajku.’'
Kdyz byla na ptikaz MNV siata, jinou uz nevyvésil.*"

S 1ucasti duchovnich na tryznach a vykonanim smutecnich bohosluzeb to jiz bylo
a z katolickych ti ,,pokrokovi“. Mnozi byli pfi tryzn€ pozvani na tribuny. To, ze farar
Cirkve ceskoslovenské ve Studnici na Nachodsku Mojzi§ na tribuné usnul, mu sice

3 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, XVIIL zprava zmocnénce z 2.12.1949.

310 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 443, inv. &. 1944, situacni zprava OCT z 15.11.1949.

3K APLAN 2005, 65.

312 PERNES 2008, 81-82, PERNES 2001, 463-464.

313 K piipadu v Hostinném viz KAFKA 2012.

314 Jednalo se o vlajku zavedenou v Fjnu 1939. Obsahovala tfi horizontalni pruhy stejné $itky v bilé,
¢ervené a modré barve.

35 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. & 515, hlaSeni o ucténi pamatky prezidenta
Gottwalda z 24.3.1953.
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zpusobilo velkou ostudu, ale tézko to povazovat za projev védomé rezistence.’'®

Katolicky biskup Picha na rozdil od svého generalniho vikafe Hronka sice vefejné
nevystoupil, ale zucastnil se pietni schiize zaméstnanci konzistofe, kterou
zorganizovala KSC.*"7 Odmitl se také zastat bohoslovce Stiedy, ktery byl vylouden ze
studii na teologické fakulté. Pfi fakultni smute¢ni schiizi za zemielého Stalina totiz
zustal sedét béhem Internaciondly. Picha vylou¢enému bohoslovci vytkl, ze se dopustil
hrubé urazky statnika, pred nimz se pry sklani cely svét, a doporucil Stiedovi, aby Sel do
vyroby.*'® Rada katolickych duchovnich se viak na tryznu nedostavila a neslouZila ani
zadusni msi. Naptiklad administrator Josef Podlezl z Vrchlabi odmitl s odiivodnénim,
7e by bylo trapné slouzit pfed prazdnym kostelem.’' Ne&ktefi duchovni naopak
nepielozili slavnostni bohosluzby ke cti sv. Josefa na jiny ¢as a slouzili je v dob¢
Gottwaldova pohibu, coz bylo pochopitelné pokladano za provokaci.**

O rok pozd¢ji daly podnét k dal§imu vyuziti cirkvi ve prospéch rezimu dvoje volby.
Piestoze volby v nedemokratickém Ceskoslovensku nebyly samoziejmé skuteénymi
volbami, pfesto neni dobré pravé hlasovani v roce 1954 podcenovat, a to z nékolika
divodii. V ptipadé voleb do narodnich vyborti, které se uskutecnily 16. kvétna, se
jednalo o vibec prvni volby do téchto zastupitelskych sborii. Narodni vybory byly
v roce 1945 slozeny na zdklad¢ dohody politickych stran, v roce 1946 bylo zastoupeni
stran upraveno podle vysledkl parlamentnich voleb. Po tnoru 1948 ¢leny ndrodnich
vyborit odvolavaly a ustanovovaly organy KSC prostiednictvim akénich vybort
Narodni fronty. Proto také zadmér uspofadat volby narazil na odpor nékterych
funkcionait KSC, kterym dosavadni zptisob vyhovoval. Volby byly pochopitelng
nedemokratické. Voli¢i méli k dispozici v jednomandatovych obvodech pouze jednoho
kandidata. Pokud vSak kandidat neziskal 50 % hlasi, nebyl zvolen. I kdyz se vysledky
voleb upravovaly (volebni komise napt. pocitaly za platné ty hlasy, kde nebylo
preskrtnuté celé jméno kandidata), presto v nékterych ptipadech nezvoleni kandidata
volebni komise uznaly. V tpravé volebnich vysledki mélo vedeni KSC takika
neomezené moznosti, presto mu velmi zalezelo na tom, aby vyraznd vétSina volicl
k volbam pfiSla a jednotnou kandidatku podpoftila. Proto se také mnohde vyménovali
kandidati, u nichz bylo pfedem jisté, Ze narazi na odpor voli¢i. Velka pozornost byla
vénovana propagaci voleb i kandidati, byly poradany tzv. hovory o narodnich
vyborech. Vedouci funkcionaii KSC totiz volby chapali jako jisty plebiscit, ktery mél
ukazat obnovenou diivéru ob&ant, otfesenou po udalostech piedchoziho roku.*!

Ptiznivy vysledek voleb mély pomoci zajistit i cirkve apelem na své ¢leny. Proto byli
duchovni navstévovani cirkevnimi tajemniky a zvani na pfedvolebni schiize. Postoj
duchovnich se opét casto liSil podle piislusnosti k cirkvi. Katoli¢ti duchovni
v kralovéhradeckém kraji se k volebnim pfipravam stavéli zpravidla pasivné. Presto se
snimi udéala urcita zména, ovSem v neprospéch cirkevni politiky. Podle minéni
cirkevnich tajemnikidl jim stouplo sebevédomi, nebot’ snahu ziskat je pro kandidaty
Nérodni fronty si vylozili jako slabost rezimu. Byly zaznamenany i rGzné intervence

316 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 8.4.1953.

317 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 11.4.1953.

318 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 4.4.1953.

319 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 558, inv. & 2294, situa¢ni zprava OCT z 31.3.1953.
20 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 11.4.1953.

321 KAPLAN 2005, 100-103.
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funkcionait MNV a KSC ve prospéch pielozenych &i zatéenych duchovnich. Motivem
byla ¢asto pravé obava, aby odchod oblibeného knéze nenarusil pribéh voleb.**

Do voleb se velmi aktivné vlozil biskup Picha. 18. bfezna vydal obé&znik pro
duchovni, 4. dubna vyzvu k fadovym sestram a konecn¢ 4. kvétna pastyisky list pro
vetici. Pastytsky list mél byt ¢ten hned dvakrat, nejprve v ned¢€li 9. kvétna a pak jeste
nasledujici nedéli, tedy piimo v den voleb. Pii Cteni pastyfského listu nebyly
zaznamenany zadné incidenty, jen v Trutnové odesly z kostela pfitomné feholnice.
Naprosta vétSina duchovnich pastyisky list pfecetla, 1 kdyZ mnozi alespont vynechéavali
nejkontroverznéjsi pasaze. A¢ se nékde vyskytly pochybnosti o jeho pravosti*?, pfesto
byla pastyiskému listu pfipisovana zasluha na velké tucasti véficich pfi volbach.*
Biskup také pomahal prostfednictvim osobnich pohovort piesvéd¢ovat duchovni, aby
Sli volit. AZ na vyjimky se mu to podafilo. Knéze, ktefi nepifecetli pastyisky list,
suspendoval. Naopak sedm duchovnich za pomoc pfi volbach odménil cirkevnimi tituly.
Kdyz ve Vodéradech na Rychnovsku neprosli pti volbach ¢tyfi komunisté, predvolal si
mistniho farafe Blechu. Ten po zédsahu biskupa promluvil k farnikim a dopliovaci
volby v Cervenci jiz probéhly v poradku. Mnohem hife biskup pofidil u fadovych
sester. Protoze byly opravnéné obavy, ze feholnice umisténé nucené mimo své klastery
volit odmitnou, pozval si jejich predstavené. Sestry vSak dorazily az na druhé pozvani
ato jeSt€¢ ne vSechny. Jen dvé predstavené slibily, ze k volbam puajdou. Neékteré
neodpoveédely vibec, feholnice internované v Broumové biskupovi napsaly, ze se kazda
sestra rozhodne podle svého svédomi. Biskup byl timto odporem zaskocen a povazoval
to za zneuznani své autority.**

Postoj feholnic k volbam se lisil podle jejich umisténi. Reholnice v nemocnicich
a v charitnich ustavech az na vyjimky (nemocnice Ji¢in, lé€ebna Hostinné) k volbam
Sly. Naopak naprostd vétSina sester, které byly umistény v klastefe Broumov
av zavodech, volby ignorovala.’® Reholnice se tak v ramci kraje staly nejvétsi
skupinou nevolici.

Duchovni Ceskobratrské cirkve evangelické se sice projevovali loajalné, nicméné
podobné jako tfimskokatoli¢ti byli spiSe pasivni. Jen nékde se mezi nimi objevila ,,bila
vrana“, kterd byla ochotna aktivné¢ podpofit volby napiiklad clankem do novin.
O rozruch se postaral Bohumir Opocensky. Tento pozoruhodny evangelicky faraf
v Klastefe nad Dédinou mél pti vetejné predvolebni schlizi tdajné nemistné poznamky
na adresu referenta ONV Kupku. Spor nékdejsiho nacistického vézné z Dachau se
svym farnikem Kupkou pramenil z nejasné minulosti referenta, ktery byl v podezieni
z kolaborace s nacisty.””” Podobné vlazny vztah k volbam méla Jednota ¢eskobratrska
(dnesni Cirkev bratrskd), naopak ,,prosty a lidovy* postoj dalsi cirkve — Jednoty bratrské
— pry ostie kontrastoval s Ceskobratrskou cirkvi evangelickou.??*

S duchovnimi Cirkve ¢eskoslovenské jiz tradi€né vaznéjsi potize nebyly. VéEtSina se
ochotné zapojila do ptedvolebnich ptiprav. Kéazali o volbach, mluvili do mistniho
rozhlasu a psali clanky do vesnickych novin. Nebylo tomu tak ale vSude. Nachodsky
cirkevni tajemnik si st€Zoval, Ze Ceskoslovensti duchovni maji plna tsta vlastenectvi,

322 NA, f. SUC, Kart. 40, inv.
2 NA, f. SUC, kart. 57, inv.
24 NA, f. SUC, kart. 40, inv.
25 NA, f. SUC, kart. 77, inv.
326 NA, f. SUC, kart. 40, inv.
27 NA, f. SUC, kart. 49, inv.
28 NA, f. SUC, kart. 40, inv.

. 102, situacni zpravy KCT H. Kralové z inora — kvétna 1954.

. 103, situacni zprava OCT Nachod z 31.5.1954

. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 18.5.1954.

. 106, situacni zpravy a hlaseni zmocnénce z kvétna — Cervence 1954.
102, situacni zprava KCT H. Krélové z 18.5.1954.

. 103, situacni zprava OCT Dobruska z 14.4.1954.

. 102, situacni zprava KCT H. Kralové z 6.3.1954.
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ale kdyz maji pomoci, jen se vykrucuji.’* Nejvice kritiky se sneslo na hlavu mladého
duchovniho Vladimira Vaclavka. Vaclavek puasobil v zeméd¢lské obei Velky Viestov,
ktera tehdy lezela v jiznim cipu kralovédvorského okresu a byla sidlem pocetné
nabozenské obce CCS. Vaclavek viak rozhodné nepatiil k odptirctim rezimu. Naopak,
od svého ptichodu se v obci zapojoval do vefejnych funkci. Byl osvétovym a posléze
finanénim referentem MNV, jednatelem Svazu ceskoslovensko-sovétského pratelstvi a
divadelnim rezisérem.* Pies svou angazovanost upadl v nemilost. Pfi volebnich
pfipravach jiz nebyl znovu navrZen jako ¢len narodniho vyboru, ¢imz se opravnéné citil
dotéen. Jeho pokus vyuzit silného zastoupeni ¢eskoslovenskych véticich v obci a svolat
vlastni schiizi, kterd by jej navrhla, skoncil nelspé$n€. V hodnoceni cirkevniho
tajemnika byl oznacen za oporu reakénich Zivli v obci a hrozilo mu pieloZeni.' Bylo
mu dokonce vycteno, ze nezasdhl pii piedvolebni schizi, kdyz opily pfedseda MNV
napadal lidové demokraticky rezim a zastaval se kapitalismu. Naopak se pry potmésile
usmival a mél radost z toho, jak piedseda rozbiji schiizi.’* Pfesto volby ve Velkém
Viestové probehly klidné, coz bylo pficteno dobrému vlivu promluvy biskupa
Skalického b&hem bifmovani.*

Piipadem farafe Vaclavka se dostavame k dalSimu tématu — Gcasti duchovnich ve
vefejné spravé. Zatimco diive byla pfitomnost duchovnich v mistnich narodnich
vyborech pojimana stitni moci pozitivné, nebot potvrzovala zapojeni cirkvi do
budovatelského usili socialistické vlasti, béhem voleb v roce 1954 byla naopak snaha
zabranit masov¢jSimu pruniku duchovnich na kandidatky. Ziejmé& panovaly obavy, Ze
by kandidati z fad duchovnich volby vyuzili k vét§i popularizaci cirkve. V narodnim
vyboru by své pozadavky ve prospéch cirkve mohli podpofit poukazem na ,,vtli lidu®,
kterd je do zastupitelského sboru vynesla. A v neposledni fadé by jisté Cinilo Spatny
dojem, kdyby knéz ziskal lepsi volebni vysledek nez zaslouzily stranicky kandidat
v sousednim obvodu. Kandidatufe farafe CCS v Zamberku Pleskota zabranil okresni
cirkevni tajemnik na schizi KSC. Hned druhy den uz to k nelibosti OCT néktery
komunista vynesl ven a mezi obCany se objevila kritika, ze kandidati jsou
nedemokraticky a tajné vybirdni na schiizich KSC.** Proti kandidatufe farafe CCS
v Novém Mésté Josefa Kosinky intervenoval sam SUC, jenomze za farafe se postavila
cela mistni Néarodni fronta a Kosinka na kandidatce zastal.**® Do narodnich vybort bylo
nakonec v kraji zvoleno sedm duchovnich. Nejvice bylo z Cirkve ¢eskoslovenské (farari
v Nachod¢, Jiciné a zminény Kosinka v Novém Mést¢ nad Metuji), dva
z fimskokatolické cirkve (duchovni z Petrovic u Nového BydZova a z Pfepych na
Dobrussku) a po jednom méla Ceskobratrska cirkev evangelicka (Hofice) a Jednota
bratrskd (Ujkovice na Jic¢insku). DalSich 36 duchovnich zasedalo ve volebnich
komisich.**® Ne&ktefi vSak byli podezirani z postrannich Umysli. Nachodsky
administrator FrantiSek Luke$ pracoval jako tajemnik volebni komise tidajné jen proto,

2 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 30.3.1954.

330 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 522, inv. &. 2616, seznam duchovnich podle pokrokovosti
z 15.3.1951.

331 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 29.4.1954.

32 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 1.4.1954.

333 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT ze 17.5.1954.

3 NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, mimofadna situaéni zprava OCT Zamberk z 15.3.1954

35 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

3 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 18.5.1954.
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aby poznal, jak se budou volby provadét.*” Dle pozd&jsi zpravy duchovni své funkce

v MNV nijak nabozensky nevyuzivaji, ale také se pfili§ nezapojuji, takze jen zabiraji
misto jinym.**

Vetejné schiize, poradané od konce roku 1953, byly zpocatku slabé navstévovany.
Napftiklad na Nachodsku se v jedné obci, kterd cCitala 500 obyvatel, ucastnili schize
pouze Clenové MNV (a jesté ne vsSichni), n¢kolik pfislusniki SNB, dva zaméstnanci
hospody a jeden ndhodny navstévnik. Nékde pry byla situace jesté horsi.*** V Kocléfove
na Kralovédvorsku se opakované nedafilo pro nezajem schiizi svolat viibec.**® Pokud se
jednalo o religiozni obce, byla mala ucast pfic¢itdna vlivu duchovniho. Az poté, co byli
na schlizich projednavani konkrétni kandidati, se i¢ast zvysila. Mezi fimskokatolickymi
véficimi volby oZivily zdjem o ¢innost v Ceskoslovenské strané lidové a v nékterych
okresech se podafilo prosadit fadu lidoveckych kandidati, a¢ byl jejich pocet
omezovan. Nékde jako by dokonce na chvili zavladla atmosféra skutecnych
predvolebnich boji. V mistnich novindch na Zamberecku se objevil v tinoru ¢lanek
s cilem zdiskreditovat CSL. V ¢lanku se tvrdilo, Ze o pfijeti do prace na Pastvinské
ptehrad€ v ¢asech prvni republiky rozhodovala lidovecka legitimace nebo Uplatek pro
mistniho farafe.”*' Také véfici z nekatolickych cirkvi se na kandidatkach objevovali.
Nejvyznamnéj§im zastupcem Cirkve ¢eskoslovenské byl ¢len rady starsich v Zamberku
Emanuel Hybner, ktery byl kandiditem za Ceskoslovenskou stranu socialistickou do
KNV **

Pribéh voleb byl hodnocen s uspokojenim. Vyzvy duchovnich k véficim piimo ve
volebni den zabraly a v religioznich okresech Dobruska, Rychnov nad Knéznou
a Zamberk doSlo po skondeni bohosluzeb k piilivu voli¢t do volebnich mistnosti.
Neuspéch nekterych kandidath mél podle nazoru krajského cirkevniho tajemnika na
svédomi spiSe odpor ke kolektivizaci nebo $patny vybér kandidatt.’* Pozdé&ji vsak
negativni vliv katolické cirkve na vysledky voleb v nékterych ptipadech ptipustil.
Jednalo se zejména o okres Zamberk, kde naptiklad neprosel ve volbach byvaly
pfedseda okresniho vyboru Katolické akce. Jinde zase sehrdla svou roli lidovecka
tradice. V okresech Dobruska a Rychnov nad KnéZnou bylo zvoleno velké mnoZstvi
lidovcti. Na Dobrussku si lidé v fadé mist vynutili kandidatky s vice kandidaty.**
V nékterych obcich novomeéstské farnosti se musely volby opakovat. Byl to nésledek
zatéeni zdej$iho dékana Petra Stépanka v dobé ped volbami.** Na Nachodsku pry byli
fimskokatoli¢ti vétici dobtfe informovani, jakym zplisobem skrtat kandidaty. Zatimco
¢eskoslovensti vétici tdajné disciplinované volili i lidovce, katolici ¢asto odmitali volit
kandidaty ceskoslovenského vyznéni. Tradi¢ni konfesni nevrazivost na Nachodsku tak
opét prokazala sviij tuhy kofinek.**

3 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Néchod z 30.4.1954.

3 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Krélové pro byro
KV KSC (nedatovano — pravdépodobné 1955).

3 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, mimofadn4 situaéni zprava OCT Néchod z roku 1953.

30 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 15.2.1954.

MNA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 31.3.1954.

2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z tmora - kvétna 1954

M NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 18.5.1954.

¥ SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 614, inv. ¢. 1777, zprava KCT o vlivu cirkvi pfi volbach
7 19.6.1954.

5 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Dobruska o volbach z 17.5.1954.

3 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 31.5.1954.
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Parlamentni volby se uskuteCnily 28. listopadu 1954, tedy vice nez Sest let od
poslednich voleb v roce 1948. Opét se vybiralo v jednomandatovych obvodech
z jedin¢ho kandidata. Volby byly formalné tajné, ale bedlivé se sledovalo, kdo vyuzil
plentu k pfipadné upravé volebniho listku a kdo naopak volil tzv. manifestacné.

Do ptiprav se stejn¢ jako na jafe zapojil biskup Picha, ktery vydal obéznik pro
duchovni i pastytsky list. V ném vysvétlil nedemokrati¢nost voleb takto:

,»A koho budeme volit za poslance? O to se za nas postarala Narodni fronta ndvrhem osob, jez uznala
za nejhodnéjsi a nejschopnéjsi zastupce lidu ve sboru zdkonodarném. Tyto tedy budeme jednomysiné
voliti a jim dame svou davéru, nebot’ oni voleni z lidu, s nim zustavajice dale v nejuzsim styku, znaji
naSe potieby a prani nejlépe.“3 4

Picha také promluvil do mistniho rozhlasu v Hradci Kralové a zaGcastnil se mirové
konference Narodni fronty, ktera s volbami souvisela. Pastyisky list tentokrat precetli
vSichni duchovni s jedinou vyjimkou — administrator Herzan z Teplic nad Metuji tvrdil,
ze vyzvu k véticim pronesl jiz minulou nedéli a ¢teni pastyiského listu tudiz povazoval
za zbyte¢né. Nektefi duchovni pastyisky list doplnili ,,.kladnym komentatem®, jini jako
FrantiSek Luke§ z Nachoda jej naopak ,,znehodnotili formou pfednesu. Obcas se
néktery duchovni uvolil k promluvé do mistniho rozhlasu, jini — opét naptiklad
nachodsky Luke$ — projev odmitli.*** A¢ se tedy katoliéti duchovni do pfiprav voleb ani
tentokrat ve vétsi mife nezapojovali, napfiklad nachodsky cirkevni tajemnik byl
prekvapen jejich dobrou informovanosti. O vybranych kandidatech pry védéli ¢asto diiv
nez zaméstnanci ONV.** Vsichni duchovni v kraji se k volbam dostavili a dvé tretiny
z nich volily manifestacn€. O rozruch se postaral pouze suspendovany knéz FrantiSek
Sanc z Po#i¢i u Trutnova, ktery se nejprve ve volebni mistnosti otazal, zda jsou volby
svobodné. Po kladné odpovédi vetejné preskrtal volebni listek a vhodil jej do urny.
Radové sestry tentokrat piisly ve vétsim poétu nez pfi jarnich volbach, oviem mnohé
z nich vhodily do uren neplatny hlas.**°

Z nekatolickych duchovnich se do voleb opét nejaktivnéji zapojila Cirkev
eskoslovenska a Jednota bratrska. P¥i bohosluzbach CCS bylo &teno a komentovano
prohlaseni biskupa Skalického. Do mistniho rozhlasu promluvilo nékolik duchovnich
z CCS, evangelicky duchovni Potmésil z Nachoda & potstejnsky duchovni Dusek
z Jednoty bratrské. S vyjimkou Jednoty ceskobratrské volila naprosta vétSina
nekatolickych duchovnich manifesta¢né.*"

Volebni vysledky — alesponl ty oficidlni — byly v religioznich oblastech mnohem
ptizniveéjsi nez pti volbach do narodnich vyborii. Neopakovaly se piipady nezvoleni
kandidatid. Nejhorsi vysledek byl zaznamenan v obci Jamné nad Orlici, kde kandidat

o 352

ziskal pouze 50 % hlast.

4.3 Kolektivizace

vvvvvv

padesatych let. Z jakych divodl se vedeni statu navzdory predchozim sliblim pokouselo

37 Pastyisky list Moftice Pichy z 21.11.1954.

M NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.12.1954.
M NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 29.10.1954.
3% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.12.1954.
31 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.12.1954.
32 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 4.12.1954.
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rozbit osvédceny zplisob zemédélského vlastnictvi a vyroby a riskovat tak odpor
a nespokojenost rolnikti? Po faktické likvidaci vétSiny zivnosti a svobodnych povolani
zlstali zemé&dé¢lci jedinou skupinou, kterd byla viceméné ekonomicky nezavisla na statu.
Druzstva je naopak této nezavislosti zbavovala a stavéla fakticky na uroven
zaméstnancl. V souvislosti s kolektivizaci probihala 1 Sikana vétSich sedlaki
(,,vesnickych bohacu‘ ¢i ,,kulaki®), kteti obvykle patfili k pfirozenym autoritdm v obci.
Sedlaky méli nahradit predsedové JZD. Kolektivizace byla tedy klicem k ovladnuti
venkova. Svou roli tu sehrdl pochopitelné¢ i ptiklad Sovétského svazu jakozto
,hedostizného vzoru®. Kolektivizace prob¢hla ve tfech etapach. Prvni zacala jiz v roce
1949 a druhd vlna nésledovala v roce 1952. V letech 1953 a 1954 kolektiviza¢ni usili
polevilo a ihned nésledoval hromadny uprk rolnikd z dosud zaloZenych druzstev.
Usmévné dnes piisobi naivni udiv cirkevniho tajemnika z Jaroméfe nad tim, Ze volynsti
Cesi nejsou naklonéni socializaci venkova, a& by vzhledem ke svym zkuSenostem ze
Sovétského svazu méli mit k druZstevnictvi kladny pomér.**® Nektera JZD zanikla zcela,
jind Zivofila na okraji obci. Nad&e zemédélcli, Ze se kolektivizaci vyhnou, vSak
zanedlouho skoncily. Jiz v roce 1955 zacind dal$i vlna kolektivizace. V roce 1957 je
evidovano jesté 800 tisic soukromych zemé&délch, ale v roce 1960 jejich pocet rychle
klesa na 255 tisic.** Ne vSichni ov§em vstoupili do druzstev, mnozi radéji zem&d¢€lstvi
opustili Uplné. Do roku 1958 existovala druzstva jiz v 80 % obci a zahrnovala 61 %
rolnikli s vymérou zeméd¢€lské pidy veétsi nez 2 ha. V letech 1959 a 1960 se
kolektivizace soustiedila na obce, kde dosud panoval nejvétsi odpor k JZD. Pocatkem
Sedesatych let byla kolektivizace fakticky dokoncena.**

Statni moc vyuzivala vSechny moznosti, aby zemédé€lce ke vstupu do druzstev
pfiméla. Neni tedy divu, ze v pfesvédCovani zeméd€lch mély pomoci také cirkve.
Zejména v obdobi 1951-1952 byla vlivu duchovnich na zeméd¢€lce ptikladdna velka
vaha. Cirkevni tajemnici byli pfesvédceni, ze mezi netispéchy kolektivizace a postojem
duchovniho je pfima souvislost. Zakladani JZD podle nich postupovalo nejpomaleji
pravé v okresech s nejvyssi religiozitou (Dobruska, Nachod, Rychnov nad Knéznou
a Zamberk), kde stali duchovni proti kolektivizaci. Kde naopak vstoupil do JZD také
duchovni, nasledovalo jej velké mnozstvi zemé&délcd.” Duchovni proto byli
presvédcovani o vyhodach spolecného hospodareni. Téma zaznivala i na vikariatnich
schiizich. Mezi duchovni z Kréalovédvorska pfijel dokonce zemédé€lsky referent
OV KSC, ovem narazil tu na schopného oponenta v osobé dékana Reslera, ktery jistd
vyslovil minéni fady duchovnich. Podle n€ho se ¢esti zemé&délci nemusi ucit od jinych.
Kritizoval také kampan proti idajnym kulakiim. Kdo nic nemad, protoze nic ned¢la, je
podle Reslera povazovan za socialistu, kdezto ten, ktery cely Zivot diel, je vesnicky
boha¢.*” Administrator Zilvar z Dolniho Lanova na Vrchlabsku zase poukazoval na
taktické chyby, kterych se dopoustéli agitatoti pii zakladani JZD. V Dolnim Lanové pry
zahajoval schiizi zemédélcti ¢lovék v obci neoblibeny, ktery sam v druZstvu neni
a mimoto vlastni soukromy hostinec.’*® N&kdy byli duchovni pfimo vyzyvani o zakrok
v konkrétni kauze. V roce 1952 komplikovaly zalozeni JZD Horni Kostelec na
Nachodsku véfici zeny. Piedseda JZD tedy pozadal cervenokosteleckého administratora

333 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. &. 517, zprava OCT Jaroméi z 8.9.1953.

3% KAPLAN 2002, 19-22.

35 KAPLAN 2005, 246-248.

3% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 5.8.1952.

37 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2581, zépis z besedy duchovnich 3.3.1951.
3% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 559, inv. &. 2321, zapis z besedy duchovnich 21.2.1951.
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Aloise Vorala o pomoc. Za par dni pfiSly zminéné Zeny na MNV s feSenim hodnym
chytré horakyné: své pozemky daji k dispozici a v JZD budou pracovat, ale formalni
piihlasku do druZstva nepodaji. Podle minéni OCT jim toto poradil sim Voral.*>

Zejména pro fimskokatolické duchovni se v ptipadé kolektivizace jednalo o citlivou
otazku. Pravé ,,nezkazeny venkov* v protikladu k ,,bezboZznym méstim* byl tradicné
povazovan za oporu katolické cirkve a malokdo byl ochoten zneptatelit si zeméd¢lce.
Mnozi duchovni navic sami pochazeli ze zemédélskych rodin, takze se kolektivizace
pfimo dotykala jejich ptibuznych. Cirkev ceskoslovenska, kterd plisobila predevsim
v méstském prostiedi, nehrdla v kolektivizaci tak dualezitou roli. NasSly se vsak
1 vyjimky. Pozorny ctenat si jist€ vzpomene na obec Velky Viestov, kterou jsme
zminili v souvislosti s volbami. Jednalo se o ryze zemédélskou obec s pievahou
obyvatel ¢eskoslovenského vyznani. Duchovni Viclavek a jeho pfitel — feditel mistni
Skoly — podporovali vznik JZD. Se zlou se ovSem potazali. Cel4 obec v ¢ele s predsedou
MNV a véetné mnoha &lentt KSC se postavila proti kolektivizaci. Ozvaly se nazory, Ze
farat a feditel jim druzstvo zakladat nebudou. Nékteti kvili tomu dokonce prestali
feditele zdravit.’®

V nasledujicich letech, kdy se fada JZD zivelné rozklddala, nelze vliv cirkvi na
rozhodnuti zemédélcti dolozit. Kralovédvorsky OCT pfricital vlivu duchovniho rozpad
JZD v Dubenci, nebot’ nejvétsi pocet odhlasek pry podali pfislusnici fimskokatolické
cirkve. Podobn¢ hledal souvislost mezi zvySenou navstévou katolickych bohosluzeb ve
Vickovicich v Podkrkonosi a vystupem nadpoloviéni vétSiny druzstevnikli z mistniho
JZD. Naopak v obci Koclétov, kde bylo zaloZeno jedno z prvnich JZD na okrese, nikdo
mistniho duchovniho z rozpadu druzstva neobvinoval, tfebaze se jmenoval Sedlak. Ani
v Bil¢ TremeSné nebylo mozné piicitat netispéchy kolektivizace cirkvi. V obci sidlil
nejpokrokoveéjsi katolicky duchovni na okrese dékan Jezek, ale ani s jeho intenzivni
pomoci se nepodafilo JZD ustanovit.**!

Kdyz se cirkve pfiliS§ neosvédCily jako spojenci v kolektivizaci, mély alesponl
napomahat k lepSim vykonim zeméd¢€lské vyroby. V dobé zni v roce 1953 se mnozi
katoli¢ti duchovni sami zapojili do zemédélskych praci a rovnéz pieloZili nedélni
bohosluzby tak, aby se nekryly s polnimi pracemi. VétSina vSak odmitla mezi véticimi
propagovat zemé&dé€lské brigady*®* s tim, Zze lidé stejné dfou ,,jako kon&*“ od rana do
veCera. Krajsky cirkevni tajemnik Merta k tomu podotkl, ze kdyZz potiebuji opravit
kostel, brigddu zorganizovat dokazi.’*® V nasledujicich letech byl do propagace
zemé&délskych praci a vykupu zemédélskych plodin zapojen i biskup Moftic Picha. Ten
ve svych ,,Vzkazech arcipastyfe milym véficim a drahym nasim zemédélcim* vyzyval
adresaty, aby bez vahani splnili svou kiestanskou povinnost a odevzdali statu, co mu
nalezi.*** Protoze mezi duchovnimi doznival jesté $ok z cirkevnich tresti vici tém, ktefi
necetli na jafe 1954 predvolebni pastyisky list, nebyl proti biskupovym ,,Vzkazim*
zaznamenan zadny odpor.’® Problém byl v tom, Ze pfectenim biskupovych pastyiskych
listlh aktivita katolickych duchovnich koncila. A to je$t€ mnozi davali najevo jemnou

39 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. €. 515, situa¢ni zprava OCT Nachod z 5.9.1952.

%0 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. &. 515, priizkum obce Velky Viestov z 29.7.1952.

361 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 522, inv. &. 2619, priizkumy farnosti v roce 1954.

362 Jednalo se o sezénni vypomoc pracovnikii z nezemédélskych profesi (délnikil, Gfednik®, uciteli
apod.) pfi znich a pfi sklizni.

3% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 4.9.1953.

364 Pastyiské listy se zemédélskou tématikou vydal M. Picha 22. 9.1954, 22.2.1955 a 24.6.1955.

365 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 6.8.1954.
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distanc od biskupovych vyzev tim, ze Cetli také k pastyiskému listu pfipojeny dodatek,
ktery ovSem nebyl uréen pro usi véticich: ,Nafizuji, aby duchovni spravcové precetli
veficim z kazatelny misto obvyklého kazani tento pastyisky list.” Z téchto diavodia
pokladal krajsky cirkevni tajemnik za vhodné&jsi, aby biskup radéji nafidil duchovnim
vlastni kazani.**® Biskup Picha vyhovél a v zafi 1955 se v ob&zniku pro duchovni
objevila vyzva, aby duchovni vhodnym kd&zanim povzbudili zeméd€lce ke vcasné
podzimni sklizni. Pfipojena byla i dispenz pro zemédélce od povinné nedé€lni
bohosluzby. Vzhledem k pfedchozim zkusenostem obéznik vyslovné uvadi, ze instrukce
uréené pro duchovni nesmi byt &teny z kazatelny.’*” VétSina duchovnich nafizeni
obézniku vyhovéla, ovSem néktefi kdzani odmitli s tim, ze v obdobi sklizn¢ zemedélci
stejné do kostela nechodi. Ani dispenz od nedé€lnich bohosluzeb nebyla vyhlasena
vSude. Také véfici pfijimali podobné vyzvy se smiSenymi pocity. Nékteti pry fikali:
,»Ani v kostele ndm nedaji s tou dfinou pokoj.“ Vyznam podobnych apelii na pracovni
moralku zeméd¢€lct krajsky cirkevni tajemnik pfili§ nepfecenioval. Pouze na Nachodsku,
které platilo za jeden z nejreligioznéjSich okresti, byl uspéch podzimni sklizn¢ v roce
1955 pficitan praveé vstiicnému postoji katolickych duchovnich, ktefi vyhlasili dispenz
od nedélnich bohosluZeb a tim umoznili zem&dé&lcim v nedéli pracovat.’® Jesté na jafe
pritom vétSina zdejSich duchovnich odmitala o zemédélskych pracich kazat, protoze by
jim pry nikdo nechodil do kostela.**

Podobné jako Picha vydaval obézniky i Ceskoslovensky biskup Skalicky. Duchovni
1 verici této cirkve se také stavéli k zemédélské politice statu nejvstiicnéji. Kdyz byly
napiiklad na Nachodsku potfaddany pii Znich v 1ét€¢ roku 1955 zemédélské brigady,
jezdili pfisluSnici Cirkve Cceskoslovenské pracovat i v nedéli, zatimco Kkatolici
a evangelici chodili na brigady udajné€ pouze ve vSedni dny, kdy jim zdvody hradily usly
zisk.’"

S obnovou kolektiviza¢niho usili v roce 1955 stoupal i tlak na duchovni, aby se
zapojili do presvédCovani zeméde€lch. Katolicti duchovni sice pfed cirkevnim
tajemnikem formaln¢ souhlasili s vyhodami druzstevniho hospodafeni, ale jakékoli
konkrétni pomoci se vyhybali. Brzy ale ztraceli o pomoc duchovnich zajem
i funkcionaii v nékterych okresech. Duchovni pry vyuzivaji navstévy zemédélci
k vlastnim cirkevnim zalezitostem, napf. propagaci vyuky naboZenstvi.””" Ani duchovni
Cirkve ceskoslovenské se, jak se zdd, do propagace druzstev pfiliS nehrnuli.
Poukazovali na to, Ze mezi jejich v&ficimi je jen malo zemé&dé&lct.*™ Jiz na jafe 1956 se
vSak situace opét zménila a duchovni byli systematicky zapojovani do ,,socializace®
vesnice. Vytipovani duchovni dostavali ukoly, koho a kde maji presvédcovat. Nekde
tato metoda opravdu pfinesla vysledky. Administrator Zykdn pomohl zalozit JZD
v Choustnikové Hradisti u Dvora Kréalové. Farat Cirkve ceskoslovenské v Bilé
Tfemes$né David m¢l pomoci se zalozenim druZstev v okolnich obcich. Vikar Vaclav
Burda z Lukavice na Rychnovsku dostal za kol pohovofit s deviti rolniky a né&kteti
z nich opravdu do druzstva na jeho popud vstoupili. Fardi Severin Pafil v Javornici na
Rychnovsku piesvédcil klicové sedlaky v obcei a diky tomu mohlo JZD vzniknout. Mezi

3% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 8.8.1955.

367 Ob&znik biskupského ordinariatu v Hradci Kralové €. 16, 21.9.1955.

3% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zpravy KCT H. Krélové za zafi a ¥ijen 1955.
3 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Néchod z 29.6.1955.

0 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 31.8.1954.

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 7.10.1955.

2 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 28.2.1956.
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vikafem Burdou a farafem Pafilem dokonce vznikla jakési soutéz, ¢i druzstvo bude
lepsi, a Burda naptiklad pomahal druzstevnikiim ve farské stodole misit uméla hnojiva.

Ukol, koho a kde maji piesvédiovat, dostavali duchovni od okresniho cirkevniho
tajemnika. Ne vSichni pochopitelné souhlasili a na nékteré se cirkevni tajemnici po
pfedchozich zkuSenostech ani neobraceli. N&ékdy zklamali ale 1 ti, do kterych byly
vkladany urcité nadéje, napiiklad administrator Sedlaiik ve Vamberku, ktery odmitl
promluvit na schtizi zemé&d&lcti.’” Na Vrchlabsku se kvili odporu k JZD uvazovalo
o vyjmuti obci Klasterska Lhota a Kuncice z dosavadnich farnosti a ptidéleni do obvodu
duchovniho, ktery je vice naklonén kolektivizaci. Ceskoslovensky farat Stépanek zase
chtél ,prodat® svou pomoc pii zalozeni JZD za ziskani bohosluzebné mistnosti
v Kungicich.*™

Mezi evangeliky se o propagaci JZD pfic¢inil zejména rolnik a pfedseda JZD
Frantiek Silar z Nepomuk na Lanskrounsku.’” Ten vystoupil napiiklad na spole¢né
besedé duchovnich Ceskobratrské cirkve evangelické a mensich protestantskych cirkvi
(Jednoty bratrské, Jednoty Ceskobratrské a Bratrské jednoty baptistil) v bieznu 1956.
Svij referat o vyhodach JZD proplétal citacemi z Bible, verSi i aktualizacemi
Karafidtovych Brouckil. Pochlubil se, zZe jejich JZD je nejlepsi v okrese, piestoze nikdy
nepracuje v nedéli. Ne viechny ptitomné viak Silar piesvédéil, farat CCE Jelinek
napiiklad poukazoval na nevary v JZD Cernilov.>

Kromé nechuti na stran¢ duchovnich narazeli cirkevni tajemnici pfekvapivé i na
nezajem nékterych mistnich funkcionafti. Témét vibec nehodlali vyuzit ,,pomoci®
duchovnich na okrese Dobruéka Tento okres totii patfil v kolektivizaci

vvvvvv { 377

Vyuzivani duchovnich pfi kolektivizaci pokracovalo s mensi intenzitou jesté v da1s1ch
letech. Na podzim roku 1957 navstivil kapitulni vikar Javiirek kvili kolektivizaci vikare
Aloise Sorma v Pise¢né na Zamberecku a b&hem tydne bylo JZD zalozeno.>”

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zpravy KCT H. Kralové za unor, biezen a duben 1956.

37 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 693, inv. &. 3103, situa¢ni zprava COT Vrchlabi z 29.7.1955.

375 Franti$ek Silar sestavil v roce 1955 text »Evangelik a J.Z.D.“, ktery byl probiran na ustfedi, v
senioratech i ve sborech. O rok pozdgji se Silar rozhodl vyuzit svou popularitu u statnich organti a
pomoci prosadit vydani Karafiatovych Brouckt. Z tohoto divodu sestavil novy text, jak Karafiatovi
Brouéci poméhaji nagim druzstevnikiim. Viz MATEJKA 2007, 321-322.

6 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 7.4.1956.

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové za tnor, biezen a duben 1956.

8 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 4.10.1957.
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4.4 Pristup jednotlivych cirkvi

V pfistupu k pozadavkiim statu na spolupraci tedy miZeme vysledovat urcité rozdily
mezi cirkvemi. Z velkych cirkvi byla nepochybné nejvstiicnéjsi Cirkev ¢eskoslovenska.
Jeji biskup Skalicky ochotné vyhovél kazdému pozadavku a duchovni, at’ uz si mysleli
cokoliv, jej loajaln€é nasledovali. Krajsky cirkevni tajemnik tak v roce 1955 mohl
s uspokojenim konstatovat, ze vliv této cirkve na véfici ,je pro naSi politiku
piiznivy*.*”

Duchovni Ceskobratrské cirkve evangelické véetné svého seniora Pellara byli
v projevech loajality mnohem zdrzenlivéjsi. Podle krajského cirkevniho tajemnika jsou
mnozi duchovni této cirkve pfi individudlnich rozhovorech vstficni, avSak v kolektivu
na poradach se pred ostatnimi stydi, aby nebyli za Splhouny. Nékolik duchovnich (napf.
Stan¢k v Trutnoveé) se vSak odmitali zapojit do ¢ehokoli, co by zavané€lo politikou a
odvadélo je od nabozenského poslani.**

V fimskokatolické cirkvi doslo ke zdanlivé paradoxnimu jevu. Biskup Picha, ktery
mel byt podle komunistického pojeti exponentem vykofistovatelského rezimu a
predstavitelem reakéni hierarchie, v letech 1951-1956 slovy i skutky podporoval
politiku lidov€ demokratického rezimu. Naopak fadovi duchovni, ktefi mé&li mit blize
k lidu, se z velké casti stavély k budovatelskému nadSeni rezervované nebo dokonce
stali — feCeno slovy komunistickych funkcionait - ,,na strané¢ reakce®. Dopady
pastyiskych listi na chovani véficich nelze precenovat, i kdyz jist¢ dokézaly
v nékterych ptipadech otupit ocekdvany odpor. Zasadnim problémem vsSak bylo, Ze
mnozi duchovni a véfici pochybovali o pravosti pastyiskych listli. Dokonce 1 tajny
biskup Karel Otcenasek, kterého je mozné povazovat za pomérné blizkého
spolupracovnika Moftice Pichy, na vikariatni schiizi v roce 1951 odmital uvétit tomu, ze
by Picha doporu¢oval Katolické noviny a oslavoval rozkvét cirkve v Ceskoslovensku.*®!
Jesté v roce 1954 doporucuje nachodsky cirkevni tajemnik, aby se davaly pastyiskeé listy
do farnich vyvések a nevéfici véfici na vlastni o&i vidéli podpis biskupa.®® Mnohem
vetsi ucinek mély ziejmé osobni pohovory biskupa s duchovnimi a cirkevni tresty vici
neposlusnym duchovnim. Ochotu duchovnich — 1 téch prorezimnich — ovS§em omezovala
silici ateisticka propaganda. Duchovni si dobfe uvédomovali absurdnost své situace. Na
vikaridtnich schiizich zaznivalo: ,,DoZadujete se pomoci od ptredstavitelll nabozenstvi a
vedete proti nému vyhlazovaci boj.«**

Pro stat bylo vtazeni cirkvi do své propagandistické Cinnosti vyhodné. Pokud se
duchovni spolupraci branili, byla to vhodnd zaminka k pifipadnému postihu nebo
alespon k ostrakizaci duchovniho a k oznaceni za odptirce pokroku. Pokud se naopak
duchovni ve prospéch rezimu angazoval, mohl si naopak popudit tu ¢ast véficich, ktera
nebyla rezimu Uplné naklonéna, nebo alesponi ,,otravit™ véftici, ktefi nékdy poukazovali
na to, ze o politice sly$i v zaméstnani i doma z rozhlasu a nepotiebuji to poslouchat
jeste v kostele. Na druhou stranu mohla ale tato ,,spoluprace® statu s cirkvemi vést
z hlediska rezimu k nezadoucim projevim zvyseného sebevédomi duchovnich, jak jsme
to vidéli v ptipad¢ voleb v roce 1954.

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1955.

30 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1955.

31 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 559, inv. & 2321, zapis z besedy duchovnich 27.3.1951.
32 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Néchod z 29.9.1954.

3 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 4.5.1954.
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II. KATOLICKA CIRKEV
1. Katolicka akce

Od nastupu KSC kmoci se vztahy s katolickou cirkvi stale zhorSovaly. Slozita
jednéni mezi biskupy a statem k niCemu nevedla a na jafe roku 1949 definitivné
ztroskotala. Impulsem k pferuseni rozhovori se stal incident pii biskupské konferenci
ve Starém Smokovci, kterd se konala 22. az 23. bfezna 1949. Béhem jednani bylo
objeveno odposlouchavaci zatizeni. Na stiznost arcibiskupa Berana ministr vnitra Nosek
odpovédél, ze bezpecnost s odposlechy nema nic spolecného a z instalace zafizeni
obvinil vatikanské kruhy. Statni moc navic zareagovala fadou proticirkevnich opatieni.
Biskupové pii nasledujici konferenci odmitli v takové situaci pokracovat v dalSim
jednéani se zastupci stdtu. Dodnes neobjasnény incident ve Starém Smokovei pfisel
radikalim v fadach KSC vhod. Podafilo se jim prosadit novou koncepci v cirkevni
politice, kterou piedsednictvo UV KSC schvalilo 25. dubna 1949. Jeji hlavni myslenkou
bylo iniciovat v cirkvi ,,obrodné hnuti*“ knéZi a véficich, které by se stalo partnerem
vlady misto cirkevni hierarchie, postupné by zptetrhalo vazby cirkve na Vatikan
adospélo by tak ke kyzenému cili — narodni cirkvi, kterd by byla snadno
manipulovatelna. Pro hnuti byl zdmérné¢ vybran matouci nazev Katolicka akce, ktery
dosud nalezel skute¢né katolické organizaci.®® Vefejné byla zména politiky
v neprospéch katolické cirkve vyhlasena na IX. sjezdu KSC v kvétnu 1949, kde ministr
Kopecky ve svém projevu ostie napadl cirkevni hierarchii a obvinil ji, Ze na piikaz
Vatikdnu zneuzivd nabozenstvi k politickému boji proti lidové demokratickému
rezimu.**

Rostouci napéti mezi cirkvi a staitem se projevovalo i v severovychodnich Cechach.
Podle nazoru krajskych ptedstaviteli Narodni fronty je katolickd cirkev ve sluzbach
reakce a kralovéhradecké biskupstvi spolu s broumovskym klasterem slouzi jako
stiediska ,,vatikdnské Spionazni sluzby*“. Duchovni jsou aZ na vyjimky zaméfeni proti
rezimu, i kdyz by se néktefi z nich dali ziskat pro spolupraci. Mezi ¢leny KSC —
»poctivymi soudruhy* — roste pry presvédceni, ze je s nepratelskym duchovenstvem
potieba ,,za¢tovat“.** Po projevu Kopeckého na sjezdu KSC se mezi véficimi §ifil
neklid a odekaval se n&jaky zakrok proti duchovnim.’® Uder, ktery mél katolickou
cirkev rozstépit, prisel v 1éte.

1.1 Priprava cirkevniho prevratu

Jiz od pfijeti nové koncepce cirkevni politiky probihaly intenzivni ptipravy
k ustaveni prorezimni Katolické akce. Cirkevni Sestka se touto otdzkou zabyvala od své
prvni schiize 30. dubna 1949. Organizace Katolické akce byla svéfena vyborim
Nérodni fronty. Mélo to svou logiku. Vybory Katolické akce byly vlastné jakousi
obdobou ak¢nich vyborGt Narodni fronty. Jejich ukolem bylo nahradit legalni vedeni
fimskokatolické cirkve, stejn¢ jako akéni vybory v unoru 1948 ovladly nekomunistické
strany a dals$i instituce. Za pocatek Katolické akce miizeme pokladat 10. cerven 1949.

3

%

4 Katolicka akce v piivodnim slova smyslu bylo cirkevni hnuti, iniciované papezem Piem XI. Jeho

cilem bylo zapojit do ¢innosti cirkve aktivnéji laiky.
3% KAPLAN 1993, 58-72, KAPLAN 2012, 136-144.
6 SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 2, inv. &. 31, situalni zpravy z iijna a listopadu 1948.
%7 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 14, inv. ¢. 79, situaéni zprava 29.5. - 4.6.1949.
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V tento den se v Praze konala ustavujici konference, kterd zvolila tustiedni vybor
a vydala prohlaseni, vyzyvajici mimo jiné k obnové¢ jednani mezi cirkvi a statem.
PrestoZe se piivodné pocitalo s dilleZitou roli kolaborujicich knézi, nakonec byli do cela
Katolické akce postaveni laici. Katolickou akci zastitil svym jménem Ferdinand Pujman
(1889-1961), operni rezisér, dramaturg Narodniho divadla, estettk a manzel
komunistické spisovatelky Marie Pujmanové.**® Dilezitou propagacni roli méla sehrat
nova ,katolicka“ periodika, kterd nahrazovala zruSeny cirkevni tisk: 11. kvétna vyslo
prvni ¢islo Véstniku katolického duchovenstva a 12. ¢ervna Katolické noviny, urcené
Siroké katolické vefejnosti.’® Na pfipravy Katolické akce reagovali biskupové. Na
biskupské konferenci 7. Cervna v Olomouci vydali ob&znik pro duchovni. V ném
varovali, ze ptipadni Gi€astnici Katolické akce budou postizeni cirkevnimi tresty.

Soubézné s tstfedim probihala pfiprava také na urovni kraji a okresti. Katolicka akce
se stava tématem jednani krajskych i okresnich instituci KSC a Narodni fronty. Denik
Pochodeii, vydavany KV KSC Hradec Kralové, otiskuje fadu &lankd, které se snazi
vzbudit dojem, Ze se jedna o spontdnni akci véficich a knéZzi, jejimz ucelem je
piredevsim dohoda cirkve se statem. 12. Cervna jsou do okrest rozesilany tisice vytisk
Katolickych novin. V Trutnové byly rozdavany napiiklad Gc€astnikim pravé otvirané
Krkono$ské vystavy.’”® Rozjizdi se podpisova kampaii na podporu Katolické akce.
Agitagni dvojice, slozené z okresnich funkcionaitt Néarodni fronty, KSC a narodnich
vybort, presvédcuji k podpisu duchovni. Ze zavodi i obci jsou odesilany rezoluce
s desitkami 1 stovkami podpisii, které vyzyvaji k obnové jedndni mezi cirkvi a statem,
podporuji ustaveni Katolické akce a n¢kdy také kritizuji neptatelsky postoj cirkve.

Mnohé podpisy, dokonce ani texty nekterych rezoluci, vSak ve skutecnosti nebyly
vyjadienim souhlasu s Katolickou akci, 1 kdyZ za takové byly vydavany. Nekteti
podepsali pod tlakem, jini byli pfesvédCeni o tom, Ze ucelem rezoluci je skutecné
obnova jednani mezi cirkvi a staitem. Tohoto omylu se dopustil naptiklad faraf ve Rtyni
v Podkrkonosi Cyril Stérba, kterého 11. ervna navstivila zminéna agitaéni dvojice.
Prestoze byl ozna¢ovan za ,,fanatického duchovniho®, prohlaseni podepsal. Kdyz zjistil
pravy stav véci, vydal 14. €ervna spolu s dal§imi duchovnimi néchodského vikariatu
prohlaseni, v némz poptel, Ze by projevil souhlas s Katolickou akci.*”' Aby byl zeslaben
ucinek tohoto prohlaSeni, otiskl krajsky denik Pochodenn 26. ¢ervna ¢lanek s ndzvem
,»Pokrokové duchovenstvo Jirdskova kraje pro dohodu se stitem“. Podle n¢ho Cyril
Stérba spolu s duchovnimi z Nachodska dobrovolné podepsali souhlas s Katolickou
akci, avSak ,,na natlak ur¢itych mist souhlas odvolali.**

Souhlas duchovnich s Katolickou akci byl ziskdvan velmi obtizné a nékdy — jak jsme
vidéli v ptipadé Cyrila Stérby — také podvodem. V okrese Dobruska podepsal z t¥inacti
duchovnich pouze Josef Volf v Destném. Kdyz zjistil, ze je jediny z okresu, podpis
odvolal. V okrese Dvir Kralové podepsal ,,proreZimni* dékan Jezek v Bilé Tieme$né
a prekvapive 1 dékan FrantiSek Resler, ktery si ovS§em vyhradil, Ze jeho podpis nebude
zvetejnén. V okrese Rychnov nad KnéZznou byl ziskdn pouze Vaclav Burda z Lukavice.
Neuspéech akce byl pricten na vrub tajemnika OAV NF, ktery nedokazal sehnat dostatek

3%V dobé& prvni republiky se Pujman Zivé zajimal o tomismus a pfispival na toto téma do dominikanské

Filosofické revue. K tomu srov. PUTNA 2010, 472-473.

3% KAPLAN 1993, 73-78.

30 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢. 242, hlageni OAV NF Trutnov z 15.6.1949.

3! Jednalo se o nachodského dékana L. Dragouna, V. Lebdusku ze Studnice u Nachoda, Karla Tomicka
z Ceské Skalice, Jana Cimburka z Hronova a nachodského kaplana Bohuslava Krandu.

%2 SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 40, inv. ¢. 303, prohlaseni duchovnich z 14.6.1949.
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»Spolehlivych soudruhti“ do agitacnich dvojic. Nad¢je agitatorti zklamali 1 duchovni,
které dosud pokladali za pokrokové. Administrator Alois Voral z Horniho Starého
Me¢sta u Trutnova jakykoli podpis odmitl, administrator Oldfich Henych ze Sedlonova
v Orlickych horach projevil pouze Ustni souhlas. Ve vrchlabském okrese sice vétSina
duchovnich vcetné€ ,,pokrokového* Jana Simka z Rudniku udajné souhlasila s rezoluci,
avSak nepodepsal nikdo. Urcitou vyjimkou byl okres Broumov. Zde z osmi diecéznich
duchovnich podepsalo pét a jen jediny z nich pozdéji podpis odvolal, nebot’ nevédél, co
podepisuje.*” Pofadny nonsens se podafil tisku v piipadé Jaroslava Maliska z Horniho
Marsova na Trutnovsku. Tento duchovni pii néavstévé agitacni dvojice kritizoval
soucasny rezim, oznaceni ,,pokrokovy knéz* pry pokladal za osobni urdaZzku a podepsal
prohlaseni, v némz uvedl, Ze je proti Katolické akci a souhlasi pouze s takovym
jednanim, kterd povedou biskupové. Noviny jej presto uvedly mezi témi, ktefi podepsali
souhlas s Katolickou akci.** Netsp&ch podpisové akce mezi duchovnimi, prestoze
mohli za svou vstiicnost ziskat urcité¢ vyhody, byl pficitdn prfedev§im jejich obavam ze
zasahu biskupa Pichy. Pevné o tom byli pfesvédceni napiiklad funkcionafi Narodni
fronty na Trutnovsku, kde v Cervnu provadél biskup vizitaci a bifmovéani. Bez jeho
pfitomnosti by pry rezoluci podepsala vétSina duchovnich na okrese, o ¢emz ovSem
muizeme pii znalosti nasledujicich udalosti usp&sné pochybovat.**

Ziskavéani podpisit na zdvodech a v obcich probihalo bez vétSich nesnézi, 1 kdyz
naptiklad z okresu Dobruska zaznivaly stiznosti, Ze rezoluci odmitaji podepsat 1 néktefi
kandidati ¢lenstvi KSC.**® Také na trutnovském okrese, kde byla podpisova akce
celkem 1uspésna, se vyskytly piipady odmitani podpisu zejména mezi slovenskymi
Zenami.”’

1.2 Pastyrsky list

Dne 15. cervna vydala biskupska konference dva vyznamné dokumenty, kde
mj. odsoudila Katolickou akci a vyhlasila exkomunikaci vSech duchovnich i laika, kteti
se na ni védomé a dobrovoln¢ podileli. Jednalo se o obéznik duchovnim a pastyisky list,
nazvany ,,Hlas biskuptl a ordinait véticim v hodiné velké zkousky*, ktery mél byt ¢ten
v kostelech v nedéli 19. Cervna na svatek Boziho Téla.*”® Mimoifadnad doba si Zadala
mimotadné prostiedky. Proto také byl v ramci kralovéhradecké diecéze pastyisky list
tiStén a expedovan mimo konzistof. Akci zajiStoval sekretat konzistofe FrantiSek
Pospisil, ktery vedl pravou Katolickou akci. Ta sidlila v Adalbertinu a fungovala jako
pastoracni referat biskupstvi. Diky tomuto opatieni se nepodaftilo distribuci pastyiského
listu do farnosti zastavit nové jmenovanému zmocnénci, ktery — jak vime — od soboty
18. ¢ervna kontroloval provoz konzistoie.**

Ani statni moc vSak necekala se zalozenyma rukama a jednala rychle. Protoze celé
véci byla priklddana velka dulezitost, jeji provedeni bylo svéfeno okresnim
sekretariatim KSC. Béhem noci ze soboty na nedéli jsou svolavani okresni funkcionafi

¥ SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢&. 242, hlageni z okrest.

3% SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. &. 242, hlaSeni z okresu Trutnov z 16.6.1949.

3% SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 40, inv. ¢&. 303, zprava o pritb&hu Katolické akce z 17.6.1949.

¥ SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. &. 242, hlageni z okresu Dobruska z 15.6.1949.

¥ SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, hlaseni z okresu Trutnov z 16.6.1949.
V SOKA Trutnov, f. OV NF Trutnov, kart. 40, inv. ¢. 330, je zachovan seznam rezoluci s poctem
podpisii.

% Jejich znéni viz napt. BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 169-177.

3% SOA Zamrsk, f. KV NF H. Krélové, zprava zmocnénce o jednani s biskupem 29.6.1949.
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KSC a Narodni fronty. Na zakladé fonogramu tajemnika Slanského dostavaji instrukce.
Musi ihned zajistit dvojice, které jesté pred nedélnimi bohosluzbami navstivi duchovni
po celém okrese a presveédCi je, aby pastyisky list necetli. Kazda dvojice je doplnéna
jesté prislusnikem SNB. Tyto ,,trojky* skute¢né za rozbiesku nasedaji do pristavenych
automobill a rozjizdé€ji se k jednotlivym duchovnim. Na farach zvoni zpravidla mezi
patou a $estou hodinou. Zadaji duchovni, aby jim pastyisky list vydali, a upozoriiuji, Ze
jeho Ctenti je trestné. Dodrzeni zdkazu bezpecnost nebo povéiené osoby sledovaly ptimo
v kostelech. Podobn¢ jako ,.trojky* na okresech se pokusili zasahnout zastupci KNV
ptimo u biskupa Pichy. O pul paté rano se na biskupstvi ohlasili bezpe¢nostni referent
areferent Skolstvi, ale biskup je odmitl pfijmout. Vzkazal, Zze nebude duchovni
odrazovat od &teni listu, nebot’ ten je pravdivy.*” Neékteii knézi obdrzeli dopis z prazské
konzistote, aby pastyisky list necetli.*'

Velmi dobfe se ,trojkam*“ dafilo na Broumovsku. Ctyfi duchovni, ktefi jiz diive
podepsali prohlaseni, ochotné pastyisky list vydali. Alois Homola ze Starkova dokonce
prohlasil, Ze by byl radgji, kdyby &esti biskupové zistali v Rimé. Jeho hospodyné pak
trojce ditvérné sdélila, Ze ,,nas pan faraf jest novodoby Hus®. Jini alespon slibili, ze €ist
nebudou. Naproti tomu Jan Herzan z Teplic (byl to on, kdo omylem podepsal
Katolickou akci a pozdéji podpis odvolal) prohlasil, ze pastyisky list piecte. ,,Kdybyste
mne mudili, tak se za vas modlit budu®, dodal Herzan. Faraf Norbert Lokvenc z Police
nad Metuji Cetl list udajné jiz béhem tydne.** Na Trutnovsku byl pastyisky list ¢ten
v Upici, ve Svobodé nad Upou a v Lamperticich. Administrator Ladislav Kubik ve
Svobodé nad Upou z kazatelny prohlésil, Ze je to mozna naposledy, co v tomto kostele
kaze. Vétici po jeho slovech oekavali jeho zatéeni a uzavieni kostela.*® Prekvapivé
pastyisky list necetl Jaroslav MalisSek v Hornim MarSové, zndmy svymi odvaznymi
vyroky na adresu komunismu. Je mozné, ze se k nému pastyisky list viibec nedostal. Pii
bohosluzbé totiz vefejné popiel, Ze by podpofil Katolickou akci a jeho jméno bylo
v tisku zvetejnéno bez jeho védomi. TéZko by si nechal ujit ptileZitost, aby se pfectenim
pastyiského listu od Katolické akce jasné distancoval.** Dal$i znamy kritik reZimu
FrantiSek Sanc z Pofi¢i sice list nepiedetl, ale pfi kazani si neodpustil patiiény
komentai.*”> V okrese Dobruska byli do trojek zapojeni frekventanti $koly SNB. Ke
starym ,,Cetnikim* totiz okresni vedeni KSC nemélo davéru. Kromé novoméstského
dékana Petra St&panka a farate Jaroslava Mihulky z Bilého Ujezdu odevzdali pastyisky
list vichni. Stdpanek prohlasil, Ze pastyisky list precte, i kdyby ho to mélo stat Zivot.
Mihulku nepfesvédcCilo ani jednani trvajici pildruhé hodiny. List vSak na rozdil od
Stépanka nedetl. Farat Véclav Butil z Ceského Mezifi¢i se nechal pred trojkou zapiit,
nakonec vSak list pfinesl sdm. Jinou strategii zvolil d€kan FrantiSek Holan v Dobrusce.

400 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava o ¢innosti zmocnénce z 19.6.1949.

401 ABS, 304-260-12, ozndgmeni OV NB Trutnov z 30.6.1949.

42 QOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, hlaseni sekretariatu OV KSC Broumov
720.6.1949.

43 SOKA Trutnov, f. OV KSC Trutnov, kart. 166, inv. &. 142, zapis ze schiize okresniho sekretaridtu
KSC Trutnov 22.6.1949; f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. & 3626, hlaSeni OV NB Trutnov
226.6.1949; SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, zdznam telefonického
hlaseni z okresu Trutnov, ABS, 304-260-12, oznameni OV NB Trutnov z 30.6.1949. HlaSeni se
neshoduji v tom, zda pastyisky list Cetl také Jan Nadvornik v Malych Svatonovicich.

404 ABS, 304-259-3, hlageni SNB V. Upa z 27.6.1949.

45 Dnes mél byt &ten pastyisky list, ale ponévadz rano mé navstivili vykonni organové a fekli mi, Ze
list je vladnimi Ciniteli povazovan za pobuiujici, od jeho Cteni upoustim. Zustaiime vérni cirkvi. At
zije Kristus kral.“ Viz ABS, a. ¢. 968319 MV, hlaseni SNB Chvale¢ 19.6.1949.
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Pastyisky list ochotné vydal, ale ponechal si tajné dals$i exemplaf, ktery v kostele
piecetl.*”® V sousednim rychnovském okrese Cetli pastyisky list tii duchovni a jeden
vjeho duchu kazal. Ctyfi duchovni po vétsim & mensim zdrahanim pastyisky list
vydali. Polovina duchovnich si list ponechala, ale neptecetla ho. Jeden z duchovnich
udajné prohlasil: ,,Kdybych obéZznik cetl, mohli byste mé zavtit. JA mam zitra bohaty
pohfeb, byla by $koda o né&j piijit.«*’

Ve ¢tyfech uvedenych okresech tedy pastyisky list piecetla jen mensina duchovnich.
V ostatnich okresech se duchovni tolik zastrasit nenechali. Na Vrchlabsku odevzdal
pastyisky list pouze administrator Josef Kylar ve Vrchlabi, ale pii bohosluzbach
s obsahem listu seznamil pfitomné (paradoxné byl jako jediny z okresu v souvislosti
s pastyfskym listem zat€en). Ostatni duchovni pastyisky list pfecetli, dokonce
i prorezimni Jan Simek, ktery alespon , trojce slibil, Ze vynecha pii Gteni nejostiejsi
pasaze.*® Také na Jaroméisku precetla list vétsina duchovnich.*” V sousednim okrese
Dvir Kralové nad Labem piecetla list polovina duchovnich v ¢ele s dékanem Reslerem.
Janu JeZkovi z Bilé TremeSné a Bedfichu Novakovi z Horni Brusnice, ktefi pastyisky
list jako jedini odevzdali, méli byt za odménu ptidéleny Satenky a dal§i vyhody. Na
tomto okrese doSlo k malému zadrhelu v organizaci. Jesté¢ pted piijezdem ,trojek*
navstivili fary na ptikaz krajského velitelstvi pfislusnici SNB, coz vyvolalo
u duchovnich ,,rozladéni“.*"’ Na dvé& poloviny se rozdélili i duchovni na Néachodsku.
Cervenokostelecky administrator Josef Blahnik, faraf Jan Honcti z Hoti¢ek a nachodsky
kaplan Kranda piidali k pastyiskému listu vlastni komentat s narazkami na teror KSC.
Pastyisky list vyvolal v jejich farnostech velké emoce a mnozi lidé plakali.*"' V takové
atmosféte pak pochopitelné vyvolavaly rozruch i drobnéjsi udalosti, jako byl vandalsky
utok na sochu Panny Marie Lurdské v Olesnici na Nachodsku v noci z 21. na
22. ¢ervna.*’> Priblizné polovina duchovnich piedetla list také v okrese Zamberk.
Pozdé&jsi biskup Karel Otcenasek, ktery tehdy administroval faru v Zamberku, ,trojce
zaptel, ze by pastyisky list mél. Prohlasil, ze kdyby ho mé¢l, pak by ho ptecetl, i kdyby
ho kvili tomu meli zavtit. Pastyisky list pak skute¢né precetl. Nékteti duchovni se po
precteni listu loucili s véficimi, nebot’ ocekavali své zatCeni. Neni divu, jiz od jara byl
v&znén zamberecky dékan Josef Jakubec.*"

Podle odhadu cetla pastyisky list v celém staté asi tfetina duchovnich. Biskupové
vyzvali duchovni, aby piecetli pastyisky list ve zkrdceném znéni znovu v nedéli
26. Cervna. Tentokrat statni moc nijak nezasahovala a omezila se na sledovani situace

46 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. &. 242, hlaseni sekretariatu OV KSC Dobruska
7 19.6.1949.

47 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢ 242, hlageni z okresu Rychnov n. K. (bez
blizsiho oznaceni).

8 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kréalové, kart. 461, inv. &. 242, hlageni sekretariatu OV KSC Vrchlabi
7 20.6.1949; ABS, 304-260-12, protokol SNB Vrchlabi z 30.6.1949.

49 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢&. 242, hlageni sekretariatu OV KSC Jaromé
7 20.6.1949.

40 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢. 242, hlageni sekretaiatu OV KSC D. Kralové
(bez datace).

41 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, hlaSeni sekretaistu OV KSC Néachod
7 19.6.1949.

412 ABS, 304-259-13, hlaseni SNB C. Kostelec z 23.6.1949.

43 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢. 242, hlaseni z okresu Zamberk (bez bliz§iho
oznaéeni); f. KNV H. Kralové, kart. 166, inv. ¢. 376, hlageni OCT Zamberk za Gerven 1949.
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ve farnostech. Vyzvu biskupi uposlechla vétSina knézi.*"* Podobné tomu bylo
v kralovéhradecké diecézi. Nyni pastyisky list Cetla nejen vétSina téch, ktefi pred
tydnem mlceli kviili obavam z represi, ale dokonce 1 mnozi z téch, kteti vyjadiovali
k rezimu a jeho Katolické akci urcité sympatie: farat v Cerekvici a budouci generalni
vikaf Ladislav Hronek,* administrator v Sedloniové a budouci kancléi Oldfich Henych
¢i dékan v Bilé Tfemes$né Jan Jezek.*'® Naopak jej vynechali néktefi duchovni, ktefi
Cetli prvni pastyisky list. Vzhledem k podobnému obsahu obou listt ziejmé povazovali
jeho cteni za zbytecné. Nektefi duchovni si pfidali jeSté vlastni komentaf. Jaroslav
Malisek ve Velké Upé prohlasil, Zze do kostela chodi dva druhy lidi: jedni jako véfici
a druzi jako detektivové. Vynahradil si tak ,ml¢eni® z 19. ¢ervna.*'” Dalsi Jaroslav —
Jaroslav Mihulka z Bilého Ujezdu piirovnal situaci cirkve k obdobi okupace a vyzval
piitomné, aby Katolické noviny palili.*'* Pastyisky list byl do farnosti dopravovan opét
kuryry bez védomi konzistore.*"’

1.3 Exkomunika¢ni dekrety

To vak nebylo ze strany cirkve jesté vie. Do véci se vlozil také Rim. Dne 20. Gervna
vydala Kongregace sv. officia proti ¢lenim Katolické akce tzv. exkomunikacni dekret.
O mésic pozdéji rozeslal biskup Motic Picha do farnosti exkomunikacni dekret
s vlastnim vykladem. Obéznik byl datovan 19. cervence 1949 a uptesiioval, ze do trestu
exkomunikace upadaji vSichni, ktefi védom¢ a dobrovolné ke Katolické akci piistoupili.
Exkomunikace naopak neplati pro ty, kteti nevédéli, Ze jde o schizmatické hnuti. Pokud
by vSak v Katolické akci setrvali i nadale, vztahuje se cirkevni trest také na né.**
Obéznik s exkomunikaénim dekretem byl podobné jako ptedchozi pastyiské listy
Po zkuSenostech s pastyfskymi listy totiz pfevzal dne 17. Cervence zmocnénec
pastoracni referat v Adalbertinu, kde se dosud na cyklostylu mnozily pastyiské listy.*!
Obéznik tedy musel byt pfepisovan na psacim stroji na priklepovy papir.*

Statni organy se snazily dopady papeZzského dekretu zmirnit. Zmocnénec na
kralovéhradecké konzistofi iniciativné vydal jiz 16. ¢ervence obéznik v§em duchovnim
diecéze, kteti se meli podpisem zavazat, ze exkomunikaci provadét nebudou. V ptipade,
ze by duchovni byl sam exkomunikovéan, méa exkomunikaci ignorovat a vykonavat dal
sviij ufad. Iniciativy zmocnénce Dolka si v§iml dokonce i generalni tajemnik KSC
Rudolf Slansky a doporuéil Cepickovi, aby prozkoumal, zda se neda podobny obé&znik
uplatnit i v jinych diecézich.*” Z 343 obeslanych farnich Gfadt vSak reagovala pouze
tretina. Ostatnim duchovnim byla zasldna urgence. Ti, ktefi neodpoveédéli ani tentokrat,

414 VASKO 2004, 150-151.

45 ABS, 304-258-22, hlaSeni SNB Litomysl z 26.6.1949.

416 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢. 242, seznamy duchovnich.

4“7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3626, hlaseni OV NB Trutnov z 26.6.1949.

418 ABS, 304-259-3, hlaseni SNB Dobruska z27.6.1949.

419 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. ¢. 242, hlaseni KV StB H. Kralové z 22.6.1949.

420 PIné znéni viz napt. BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 179-181. Mimo to byl 1. &ervence
kongregaci vydan dalsi exkomunikacni dekret, zaméfeny viuci vSem ¢lenim komunistickych stran.
Mnozi biskupové v Ceskoslovensku si viak byli védomi obtizi pii jeho uplatnéni, a proto s jeho
vyhlasenim vahali. Zda se, Zze v kralovéhradecké diecézi nebyl tento druhy exkomunikacni dekret
publikovan.

“21 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, XI. zprava zmocnénce z 26.8.1949.

42 SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. &. 76, hlaseni KV NF H. Kralové z 26.7.1949.

2 BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 245.
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byli piedvolani k okresnimu cirkevnimu tajemnikovi.** Mnozi z nich se odvolavali na
to, ze obéznik nebyl podepsan biskupem ¢i kancléfem. Jan Herzan z Teplic nad Metuji
ekl cirkevnimu tajemnikovi pfimo, Ze Zadného zmocnénce neuznava. Piisahal vérnost
biskupovi a ne zmocnénci. Postaveni cirkve v Ceskoslovensku pak piirovnal
k Neronovu Rimu a prohlasil, Ze jestli jej povazuji za zradce, at’ ho daji zastielit.*”’
Z vikariatnich afadl pfichazela zmocnénci odpovéd’ v obdobném duchu: vikaiim nikdo
neoznamil ustanoveni zmocnénce, jeho pfipisy tudiz nemohly byt brany na védomi;
zmocnénec navic zasahuje do vnitinich zaleZitosti cirkve, coz je mimo jeho kompetenci;
duchovni nemohou poslouchat vynosy, které¢ jdou proti piikazu biskupa a papezského
dekretu. Odpovédi z vikariath byly naprosto totozné, je tedy ziejmé, Ze v této dobé& jeste
fungovalo spojeni mezi biskupem a vikafi.*® Vikaii byli proto 30. Cervence svolani na
KNV v Hradci Kralové. Dostavili se zastupci dvaceti vikariati, osm se omluvilo a tfi
vikariaty vibec nereagovali (LitomySl, Hostinné a Kraliky). Jest¢ predtim se bez
souhlasu zmocnénce odesli poradit k biskupovi. Schiize vikafti na KNV neméla Zadny
vysledek. Vikaii bud’ mlceli nebo pozndmkami davali najevo nesouhlas s opatfenimi
statni spravy. Nejaktivn&ji si po¢inal kralovédvorsky dékan Frantisek Resler.*’

V ned¢li 24. Cervence opét navstévovali kostely piislusnici SNB v civilu ¢i povéteni
Clenové strany, aby zjistili, ktefi duchovni dekret s biskupovym dodatkem precetli.
Ukazalo se, e tak uéinila vétSina duchovnich v diecézi.”® V Ceské Skalici za
neptfitomného Karla Tomicka dekret Cetl dokonce Josef Bene§ (!), tehdy katecheta
v Ceské Tiebové, pozdéji spolu s Plojharem jeden z &elnych predstaviteltl knézskych
kolaboranta. Nékteii duchovni dekret dokonce vyvésili na kostel, ale ptisluSnici SNB jej
strhli.*® Ti odvaznéj$i opét pripojili svij kriticky komentaf k situaci cirkve
v Ceskoslovensku. Jiz nékolikrat zminény Jan Herzan z Teplic nad Metuji byl pied
bohosluzbou ve Zdonové piesvédCovan piislusniky SNB, aby dekret necetl. Nejenze
neuposlechl, ale jesté si pfi ¢teni neodpustil ironické poznamky na adresu ptitomnych
piislusnikt: ,,Kdybyste Vy tam vzadu neslyseli, j4 Vam to dam pisemné.“*° V tutéz
nedéli se mélo konat na Kunétické hote u Pardubic setkani ¢lenti byvalé lidovecké
mladeze. Cilem setkani pry byla manifestace proti Katolické akci. Odjezd mladeze
najatymi autobusy byl znemoZnén bezpe&nosti.*!

Zda se viak, ze prectenim dekretu aktivita duchovnich v severovychodnich Cechach
v tomto sméru skoncila. K jeho uplatiiovani ziejmé nikdo z nich nepfistoupil, alespon
zadny ptipad exkomunikace nebyl zjistén. Kdyz na Trutnovsku zemiel ¢len Okresniho
vyboru Katolické akce Adolf Kéabrt, mél katolicky pohieb. Ve Zdobnici na Rychnovsku
byl Gidajné ¢len Katolické akce kmotrem pii kitu.**

1.4 Netuspéch Katolické akce

Po celou dobu kampané za ustaveni Katolické akce byl vykonavan natlak na
duchovni. O zastraSovani a ptedvolavani duchovnich k ,,pohovorim® v souvislosti

24 NA, fond SUC, kart. 77, inv. &. 106, situaéni zpravy zmocnénce z Gervence 1949.

45 SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. ¢. 76, ozndmeni OCT Broumov.

26 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, ptilohy k IX. zpravé zmocnénce z 29.7.1949.

“7 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, X. zprava zmocnénce z 1.8.1949.

428 ABS, 304-258-22, 304-258-23, 304-258-24, 304-259-2, 304-259-13, hlaSeni SNB z 24. - 25.7.1949.
29 ABS, 304-259-2, hlaseni SNB C. Skalice z 25.7.1949.

0 ABS, 304-259-13, hlaseni SNB Dolni Adrspach z 24.7.1949.

1 ABS, 304-259-13, hlaseni SNB Upice 7 25.7.1949.

42 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 31.7. - 13.8.1949.
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s prvnim pastyiskym listem a exkomunika¢nim dekretem jsme se zmifovali. Na
Trutnovsku se pokusili knéze presvéd¢it na schiizi, kterou na 20. ¢ervna svolal predseda
ONV Oldiich Sorm.** Schiize se kromé fady funkcionaiti wiastnili dva samozvani
zastupci katolickych véficich. Béhem schiize si duchovni museli leccos vyslechnout.
Nazory obou ,,dobrych katoliki*“ byly vydavany za ndzor vétSiny véficich, jakykoliv
komentat k proticirkevni politice, prezentovany duchovnimi na kazatelné, byl
demagogicky oznaCovan za nepatiicné zatahovani politiky do kostel. Pfes veskery
natlak vSak vSichni knézi svorné odmitli podepsat néco, s ¢im biskupové nesouhlasi.***
Za Cteni pastyiskych listli byli knézi trestani pokutami a nékteti 1 vézenim. Josef Kylar
z Vrchlabi byl odsouzen na dva roky vézeni. Béhem podzimu 1949 byl pii tzv. Akei M
propustén a mohl se vratit do duchovni spravy, ale zanedlouho byl opét zatéen.***
Véclav Schrofel z Nebeské Rybné, ktery si jiz diky svému némeckému plvodu
vyslouzil jedno nezdkonné véznéni po kvétnu 1945, byl za zverejnéni exkomunikac¢niho
dekretu zatéen v srpnu 1949 a odsouzen na Sest let. Po odpykdni poloviny trestu byl
propustén, teprve tehdy také dostal ceskoslovenské statni obCanstvi a mohl se vratit do
duchovni sluzby.”® Cteni pasty¥skych listl a exkomunika¢niho dekretu bylo i jednim
z ditvodu zatceni kralovédvorského d€kana a vikare FrantiSka Reslera a mnoha dal$im
knézim tento ,,protistatni ¢in“ pfitizil pii soudnich procesech v dalSich letech.

HlaSeni statnich, bezpecnostnich i stranickych organi se snazila uc¢inek pastyiskych
listi a exkomunikacniho dekretu bagatelizovat. Mély vliv pry jen na fanatické véfici,
fada pfitomnych vsak listim nevénovala pozornost a n¢kteti dokonce kritizovali knéze a
biskupy, ze do kostela zatahuji politiku. Pravda vSak byla jina. Protesty biskupt zasely
mezi veéticimi nedivéru ke Katolické akci. Mnozi odvolavali své podpisy pod
rezolucemi, ti, ktefi ptvodné souhlasili s ucasti v Katolick¢ akci, nyni odmitali.
Katolickou akci zadali bojkotovat dokonce i mnozi &lenové KSC, ktefi tak dali pfednost
loajalité k cirkvi pied stranickou poslusnosti. Vétsina duchovnich sdilela postoj biskupti
a dokonce ani cast ,,prorezimnich® knézi neméla odvahu postavit se proti autorité
biskupti. Zakolisal i Josef Plojhar a na konci cervna se pokousel od Katolické akce
opatrné distancovat.*’ V kralovéhradeckém kraji ziistalo pry sotva deset duchovnich,
ktefi jesté sympatizovali s Katolickou akci. Antonin Vesely z Mlazovic a Alois Homola
ze Starkova, ktefi se do Katolické akce zapojili, byli ostatnimi duchovnimi od téchto
aktivit odrazovani. O Homolovi se pry Sifily zvésti o jeho Gdajném kolaborantstvi za
nacistické okupace.*® Katolicka akce méla fatalni nasledky také pro Ceskoslovenskou
stranu lidovou. Kdyz vedeni strany na natlak KSC schvalilo souhlasné prohlageni
s Katolickou akci, zacaly dochazet protesty od nizdich funkcionait.. Clenové strany
masové odchazeli, mistni organizace se rozpadaly.**’

Navzdory silnému odporu cirkevnich predstavitelti Katolicka akce zatim pokracovala
dal. 25. Cervna 1949 (tedy den ptred ctenim druhého pastyiského listu) se v Hradci

43 Jednim ze zéastupct laikil byl jiz zminény hornik a komunista Adolf Kabrt ze Rtyné v Podkrkonost,

jenz byl zanedlouho zvolen do piedsednictva okresniho vyboru Katolické akce. Zac¢atkem srpna 1949
vsak nedekané zemfel. Ironii osudu vykondval pohiebni obfady P. Cyril Stérba, kterého pii zminéné
schiizi 20. Cervna 1949 silné kritizoval.

#4 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3616, zapis schiize 20.6.1949.

5 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢.480, inv. & 1694, situa¢ni zpravy OCT za listopad 1949;
RAZEK 2005, 337, 355.

6 JUZA / VOBORNIKOVA 1995, 195-197.

7 KAPLAN 1993, 89.

48 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situatni zprava zmocnénce z 13.7.1949.

9 KAPLAN 1993, 90.
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Kralové konala krajskéd konference. Hlavnim fec¢nikem byl P. Mdra, dobie se pry uvedl
i P. Antonin Vesely z Mlazovic. Nejvétsi potlesk sklidil hornik Adolf Kéabrt ze Rtyné
v Podkrkono$i. Aby konference demonstrovala svou vérnost cirkvi, adresovala
pozdravné telegramy nejen statnim piedstavitelim, ale i biskupu Pichovi.** B&hem
Cervence probehly okresni konference Katolické akce. V roli hlavniho fec¢nika se stiidali
poslanec CSL a ¢len Ustiedniho vyboru Katolické akce Dr. Antonin Prokes, P. Antonin
Vesely a P. Alois Homola ze Starkova. Pod peticemi pro Katolickou akci se v ramci
kralovéhradeckého kraje podafilo do té doby nasbirat tidajné 13 000 podpisti.*! V patek
15. ervence probehla tispésné ustavujici konference v okrese Broumov, jisté zasluhou
agilntho P. Homoly. Ten mj. prohlasil, Ze stat cirkve neprondsleduje, ale naopak
biskupové chtéji pronasledovat pokrokové knéze. Za casti 170 osob byl zvolen okresni
vybor, v némzZ zasedli dva duchovni — kromé P. Homoly jest¢ Dr. Jan Zloty
z Ruprechtic.** V Trutnové se ustavila Katolickd akce 21. Cervence na okresni
konferenci v hotelu Zippelt. 160 Gc€astnikll, z nichZ polovinu tvofili nestranici a druhou
polovinu piislusnici KSC, si vyslechlo projev poslance Antonina Prokese a zvolilo
okresni vybor. V piijatém prohlaseni se hned v tvodu prohlasili za vérné udy katolické
cirkve, které uznavaji pravomoc Svatého otce i biskupl. Vzépéti vSak nasledovalo
odmitnuti ,,riznych obéznikl*“ zamérenych vici vlade a cirkevnich tresth proti knézim
za jejich kladny postoj k lidové demokracii.*”® Pouze ve Dvore Kralové se musela kvuli
organizatnim komplikacim konference opakovat. Hlavnim referentem mél byt
P. Vesely, ktery musel na posledni chvili zménit svlij program. KdyZ Gcastnici zjistili,
ze Vesely nepfijede, zacali se rozchazet. Kdyz byl konecné zajistén nahradni referent,
zbylo v séle gymnazia poslednich 15 lidi. Konference byla znovu svolédna na 7. srpna
a to jiz probéhla tak, jak méla, véetn& referatu P. Veselého.***

Uz na podzim 1949 se ale ukazovalo, ze nadé¢je vkladané do Katolické akce nebudou
naplnény. Kromé uvedenych vyjimek nebyl ziskan zadny duchovni, nedafilo se ztizovat
mistni vybory a také ¢innost samotnych okresnich vybora ¢asto stagnovala. V Trutnové
piisli na schiizi 26. zaii z dvaceti ¢lenti pouze &tyfi.** Ponékud aktivnéjsi byla Katolicka
akce v sousednim kralovédvorském okrese. V fijnu usporadala vzpominkovou akci
u pamatniki obéti nacistického pochodu smrti v Choustnikové Hradisti. Soucasti
programu byla i mse, kterou celebroval kaplan Jakubec ze Dvora Kralové. Pfi promluvé
se oviem od Katolické akce distancoval.*® S Katolickou akci odmitali spolupracovat
i lidovecti funkcionafi. Na Nachodsku ,,pokrokovému® lidovci, ktery se do Katolické
akce zapojil, né¢kdo udajné¢ podpalil stoh a tajemnikovi Okresniho akéniho vyboru
Naérodni fronty vytloukl okna.*” V pribéhu let 1950 a 1951 &innost Katolické akce stale
vice upadala. Nepomahala ani snaha aktivni tajemnice krajského vyboru Katolicka akce
soudruzky Marie Divoké. Ta musela na Trutnovsku bojovat se ,,scestnymi nazory*
nekterych ¢lend, ktefi se kuptikladu domnivali, Ze komunist¢ nemohou byt ¢leny

4“0 KAPLAN 2012, 822.

1 SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. &. 76, situaéni piehled v kraji H. Krélové (bez
datace).

2 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, hlaseni sekretariatu OV KSC Broumov
z 16.7.1949.

“3 K AFKA 2009, 112.

44 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 445, inv. ¢. 2015, korespondence OV KA.

45 KAFKA 2009a, 113.

46 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. &. 1944, situaéni zprava OCT z 2.11.1949.

4“7 KAPLAN 2012, 868.
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Katolické akce.**® Na krajskou konferenci v kvétnu 1950 dorazilo pouze 25 ucastnikd,
vesmes predstavitelll riiznych organizaci a uradi. Hlavni fe¢nici — P. Alois Homola ze
Starkova a lidovecky poslanec Antonin Proke$ — mluvili pted poloprazdnym salem.*”
Také okresni konference na ptelomu let 1950 a 1951 byly poznamenany malou Ucasti,
ato i v aktivn&jSich okresech. V Broumové se seslo 40 lidi, ve Dvoie Kralové 37.*°
Zlepseni mélo pfinést ustavovani farnich vyborG v obcich, kde sidlili duchovni, ale
malokde se podafilo takovy vybor uvést do zZivota.

Katolickd akce ztroskotala. Nejenze neovladla cirkev, ale nedokazala ziskat ani
vyrazn&j§i ohlas mezi véficimi. KSC $patné odhadla reakci duchovnich i véficich
a podcenila autoritu biskupii. Ukazalo se také, ze mnozi duchovni jsou dobie
informovéni o opatfenich statni moci. Farai Jan Honct z Hoficek znal diky zaméstnanci
poSty obsah hlaseni, které na ného po cteni pastyiského listu podéavali funkcionafi
Narodni fronty telefonicky do Nachoda.*' Josef Petruj byl béhem bohosluzeb posunky
upozorfiovan, pokud se v kostele vyskytla podeziela osoba.** Statni moc musela ¢asto
improvizovat. Statni bezpecnost neméla jesté¢ vybudovanou v cirkvi rozsdhlou agenturni
sit. Ke sledovéani, zda duchovni ¢tou pastyiské listy, tedy museli byt vyuzivani
pfislusnici SNB v civilu nebo ¢lenové strany. V hlaseni SNB pak napiiklad cteme, Ze
farat Josef Nouza v Nekofi piecetl pastyisky list, avSak vice nebylo mozné zjistit,
»hebot’ poslouchajici byl tak rozrusen, ze se nemohl soustfedit, aby vypoveédél, co si
zapamatoval.“** PiisluSnici SNB zase byli v misté zpravidla znami, takze — byt v civilu
— budili mezi véficimi nevitanou pozornost.

Nanestésti si stat brzy obstaral spolehlivéjsi nastroje, které mu pomohly cirkev
ovladnout. Byla o nich fe€¢ v ptedchozich kapitolach. Ironii d&jin se posléze do
pacifikace katolickych duchovnich zapojil 1 ten, ktery byl v dob¢ bojti o Katolickou akci
symbolem protikomunistického odporu a nezavislosti cirkve — biskup Moftic Picha.

2. Kralovéhradecka diecéze

Celé nami sledované tzemi severovychodnich Cech nélezi do kralovéhradecké
diecéze. V roce 1949 zilo v diecézi t¢émét 1 300 000 obyvatel, ke katolické cirkvi se
hlasilo necelych 71 % obyvatel, tedy méné neZ byl republikovy primér. V duchovni
spraveé pusobilo na 400 diecéznich knézi, na duchovni povolani se pfipravovalo sedm
desitek bohoslovcli. Duchovenstvo vSak bylo oslabeno odsunem vice nez
100 némeckych duchovnich. Na Skoldch ucilo 20 katecheti a 114 laickych ucitela
a uCitelek naboZenstvi. Diecéze méla své vlastni bohoslovecké ucilisté a semindf, jehoz
rektorem byl ThDr. Hugo Doskocil, ktery byl zarovei oficidlem cirkevniho soudu. Pro
chlapce, u nichz byla nadéje, ze se rozhodnou pro vstup do ,,velkého* seminaie, byl
uréen chlapecky seminaf ,,Borromeum* pod vedenim ThDr. Josefa Dolezala.**

S odstupem nékolika let hodnotil krajsky cirkevni tajemnik tehdejsi situaci v diecézi
nasledovné:

4“8 KAFKA 2009a, 113.

“9 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 1.6.1950.

40 NA, f. SUC, kart. 48, inv. & 103, situacni zprava OCT Broumov z 12.12.1950; SOkA Trutnov, f.
ONYV D. Kralové, ukl. ¢. 521, inv. ¢. 2586, situacni zprava OCT z 14.2.1951.

1 ABS, 304-259-13, hlaseni SNB Hoficky z 19.6.1949.

42 ABS, 304-258-22, hlaSeni SNB Opatovice n. L. z 29.6.1949.

433 ABS, 304-259-3, hlaSeni SNB Jablonné n. O. z 26.6.1949.

44 Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949.

77



,»Vedouci mista v diecézi byla v minulosti obsazovana fanatickymi duchovnimi, hlavné témi, ktefi
vystudovali v Rimé. Nejdtilezit&j§imi institucemi byly sidelni kapitula a konzistof s celym sborem
cirkevnich hodnostait, knézsky seminat se sborem reak¢nich profesori - teologt a klaster jezuitti. Na
venkové pak sbor vikart a vikaridtnich sekretai, vybranych ze zvlast’ spolehlivych duchovnich. Pocet
duchovnich v [kralovéhradeckém] kraji byl v roce 1949 170 osob a ptes 100 ucitelti nabozenstvi. Dale
zde existoval veliky a spolehlivy nastroj reakce — muzské a Zzenské fehole a mohutnd organizace
diecézni Charity. Tento cely aparat se stal po tinoru 1948 zékladnou, z niz cirkevni reakce chtéla
rozvijet sviij boj proti naSemu ziizeni. (...) V Cele t&chto reakénich sil stal tehdy biskup Picha.****

Jiz v pribéhu Katolické akce bylo zapocato s postupnym ovladnutim diecéznich
instituci. Po netspéchu Katolické akce se stala otazka cirkevniho ,,aparatu® o to
aktualng;jsi.

2.1 Biskup Moric Picha

V pofadi 22. kralovéhradecky biskup se narodil 18. dubna 1869 v Sebetové
uBlanska na Moravé. Teologickd studia absolvoval v Rimé&, kde byl roku 1893
vysvécen na knéze. Od roku 1897 se pohyboval v blizkosti prazskych arcibiskupti,
nejprve jako ceremoniaf, pozdéji jako osobni tajemnik kardinala Lva Skrbenského.
Koncem roku 1911 se stal kanovnikem metropolitni kapituly u sv. Vita v Praze. Po
vynucené rezignaci prazského arcibiskupa FrantiSka Kordace v 1ét€¢ 1931 spravoval
arcidiecézi coby kapitulni vikaf. Dne 22. fijna 1931 papeZ Pius XI. rozhodl o obsazeni
uprazdnéné arcidiecéze: novym prazskym arcibiskupem jmenoval dosavadniho
kralovéhradeckého biskupa Karla KaSpara a jeho nastupcem v Hradci Kralové ustanovil
pravé Mofice Pichu.*® Tehdy Pichovi svatovojtéssky stolec unikl poprvé. Dalsi Sance se
naskytla po skonceni druhé svétové valky. Podle vzpominek pracovnika
Ceskoslovenského velvyslanectvi u Apostolského stolce Jaromira Machuly si biskupa
Pichu vybral papez Pius XII. jako nastupce zemielého kardinala Kaspara. Tentokrat
v§ak Pichovo jmenovani udajné zhatil predseda lidovci Jan Sramek.*’

Moftic Picha byl uznavany pravnik. Proto se podilel na pfipravach a pozdé&ji
i uskuteciovani modu vivendi, ktery byl uzavien mezi Ceskoslovenskou vladou
a Apostolskym stolcem v roce 1928. Jeho pravnické zaméfeni se bohuzel projevovalo
ivpojeti biskupského tfadu, ktery ponc¢kud jednostranné chapal predev§im
v kategoriich prava, povinnosti a poslusnosti. Duchovnim v diecézi vladl pevnou rukou,
diky ¢emuz si mezi nimi vyslouzil pfezdivku ,,Jvan Hrozny“.** Ze své nesmlouvavé
ptisnosti a vyzadovani absolutni poslusnosti nedokézal slevit ani béhem pronésledovani
cirkve v padesatych letech. Jako dit¢ své doby byl krajné nedivéfivy k jakymkoli
inovacim v cirkvi. Znamy je jeho odpor k zavadéni pozdravu ,,Chvala Kristu® na misto
tradi¢niho ,,Pochvalen bud’ Jezi§ Kristus“.*® Roku 1948 vyslovné zakazal vé&ficim
hlasitou recitaci modlitby k sv. archandélu Michaelu po skonceni mse, nebot je
pfedepsdna pouze pro knéze a jeji recitace véficimi je ,,novota®, kterd odporuje
liturgickym ptedpisim.*® Je§t€ v roce 1956 =zakazal koncert duchovni hudby

455

NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji Hradec Krélové pro byro
KV KSC H. Kralové (nedatovano — pravdépodobné 1955).

46 BUBEN 2000, 258-260

7 MACHULA 1998, 130-133.

8 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, zapis z besedy duchovnich okresu Jaroméi z 5.6.1951.

49 Acta curiae episcopalis reginae-gradecensis, ¢. 3, 1946, 56-58.

460 Acta curiae episcopalis reginae-gradecensis, ¢. 2, 1948, 33-34.

78



v katedrale, nebot’ nekatolické obecenstvo neni dle ného schopné respektovat
posvatnost chramu.*’ S velkym pochopenim se u n&ho nesetkala ani reforma
velikonocnich obtadl Pia XII. z roku 1956, kterou se snazil ve své diecézi alespon o rok
odlozit.*?

V dobé 2. svétové valky byl s ostatnimi biskupy a ordindfi nucen k projevim
loajality vuci Velkonémecké fiSi. V 1ét¢ roku 1943 podepsal spoleény pastyisky list
proti bezboznému komunismu.*®® Nechvalné zndmému protektoratnimu ministrovi
Emanuelu Moravcovi zaslal blahoptejny dopis k Novému roku 1944. Jak vysvétloval po
valce, vedl ho k tomu jednak zvyk zasilat podobna blahoptani ptedstavitelim statni
spravy, kteti méli v gesci cirkve, jednak snaha ptedejit represim ze strany tohoto
kolaboranta.** Na sklonku valky jej fakticky vladce protektoratu K. H. Frank, ktery se
pokousSel o separatni mir se zdpadnimi mocnostmi, pouzil jako prostiednika ke
kontaktim s Apostolskym stolcem.*” Diky této vynucené spolupraci s nacisty se stal
tercem diskredita¢ni kampané po roce 1945. Nebezpec¢i soudniho stihani pro tdajnou
kolaboraci v letech 1946-1947 se podafilo zamezit, ovS§em utokiim komunistického
tisku po roce 1948 jiz ne. Vychodocesky denik Pochoden naptiklad na sklonku roku
1949 otiskl ¢lanek s vymluvnym nazvem Biskup Mofic Picha zachraniuje Némecko:

,»Co mu bylo do toho, Ze Schorner pali ¢eské vesnice a strili ¢eské lidi. Biskup Picha chtél vyhovét
Frankovi a pomoci vytvofit novou frontu, na niz mél vzplat dalsi boj proti Sovétskému svazu, tak jak
si to v Berliné prali.«%

Po tinoru 1948 jej Alexej Cepitka povazoval za jednoho z nejrozhodnéjsich odputirct
rezimu. Na poradé tajemnikd krajskych akénich vyborti dne 15. dubna 1948 Cepicka

v

tvrdil, Ze ,,nejmarkantnéjsi je skupina reakcni, ktera se soustied’uje kolem biskupa Pichy

a ktera je v mensiné.“ Naopak arcibiskupa Berana fadil k neutralni skupiné biskupu.*®’

V cirkevnim prostfedi je dodnes rozSiten mytus Moftice Pichy jako mucednika
komunismu.*® Tento obraz podporuje i odborna literatura, ktera opakované tvrdi, ze
biskup byl do konce Zivota internovan.*® Jak si v8ak ukazeme, skute¢nost je ponékud
odlis$na.

Pii vySe popsanych uddlostech kolem Katolické akce podepsal Picha s ostatnimi

biskupy 15. Cervna 1949 spolecny pastyisky list a v nedé€li 19. Cervna jej také pfi

41 NA, f. MSR, sign. 4711 RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce ze 7.8.1956.

42 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zpravy zmocnénce z 5.3.1956 a 3.4.1956.

463 STRIBRNY 2009, 102; BRANDES 1999, 347.

464 SOA Zamrsk, f. KV KSC H. Kralové, kart. 461, inv. & 242, oznameni vySetfovaci komise z 6.2.1947.
Podle zpravy vySetiovaci komise nebyla prokazana podstata provinéni podle dekretu 138/1945 Sb.
a Setfeni bylo jako bezpfedmétné zruSeno.

45 BRANDES 1999, 447.

46 Pochodeti 23. prosince 1949, s. 7. Clanek na stejné téma otiskla Pochode i zadatkem roku 1951,

7 KAPLAN 2012, 609.

48 Srov. VOJACEK 2010, 212: ,,[Motic Picha] byl pod stalym dohledem St. bezpe¢nosti. On ani jeho
personal nesmél opoustét sidlo. Nemél kontakt se spolubratry a realitou. Historikové soucasné doby se
setkavaji s dokumenty podepsanymi biskupem Pichou po roce 1951. Na zéklad¢ nich usuzuji
o vstficn€jsim postoji M. Pichy k rezimu. Opomiji jako mozné divody vliv omamnych latek
podavanych StB, psychicky tlak, vysoky vek, nemoc.“ Naopak knéz P. Jan Pazdera, ktery se
s biskupem setkaval coby mlady bohoslovec diecézniho seminafe, se pii nasem rozhovoru na toto
téma vyjadioval k biskupovi s despektem.

49 Viz BUBEN 2000, 260. Odtud informaci piejima i BALIK / HANUS 2007, 77. K tvrzeni o doZivotni
internaci mohl pfispét fakt, Ze se Mofic Picha vzhledem ke svému véku (v roce 1949 mu bylo 80 let)
objevoval na vefejnosti pomérné zridka.
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bohosluzbach (na rozdil od brnénského biskupa Skoupého) s vlastnimi pfipominkami
piecetl.*”® Jak jiz vime, od 18. Cervna 1949 byla konzistof pod dozorem zmocnénce
a osoby pfichazejici k biskupovi byly kontrolovany na vratnici. Biskup se tomu snazil
Celit tim, ze se nékteré véci vyrizovali mimo konzistof — v seminéii, v Adalbertinu
ajinde.”! Zatim se mohl sdm vzdalovat mimo rezidenci. Vratnice byla obsazena
pfislusniky Statni bezpecnosti, ale ani zde jeSt¢ nebyla kontrola stoprocentni. Od
8. Cervence StB odvolala z vratnice své prislusniky a umistila je tam znovu az koncem
mésice, takze kontrola navstévnik rezidence nebyla po nékolik tydnt uplna.*”? Pii
pohovorech se zmocnéncem se snazil prevzit veskerou zodpovédnost za udalosti kolem
pastyiskych listh a exkomunikacniho dekretu na sebe a chranit tak své
spolupracovniky.*” Pfipravoval tajné svéceni pomocného biskupa. Poc¢atkem roku 1950
byl hospitalizovan kviili operaci melanomu a po diecézi kolovaly zvésti o jeho smrti.*™*
Podle zpravy jakéhosi komunisty Fukse pry nemocni¢ni persondl skute¢né¢ pomyslel na
zavrazdéni biskupa, ¢emuz vSak branila ptfitomnost fadovych sester a biskupovych
spolupracovnikii.*” Ztejmé se v§ak jednalo pouze o fantazirovani pfili§ horlivého Spicla,
ktery se chtél pochlubit svym nadfizenym, co vSe v nemocnici zjistil. Nic by se nyni
nehodilo pfedstavitelim reZimu méné nez smrt biskupa za podezielych okolnosti.
Vzdyt v téze dobé radéji tajili 1 smrt ,,fadového* duchovniho Josefa Toufara. V dubnu
1950 biskup predcasné vysvétil 19 seminaristd.’® Jeho odpor proti komunistické
politice vyvrcholil dne 30. dubna 1950, kdy tajné¢ vysvétil na biskupa tehdejsiho
vicerektora diecézniho seminéie Karla Otéenaska.

V kvétnu 1950 se vSak situace biskupa zménila k hor§imu. Jakousi ptedehrou byla
demonstrace mladych svazakt pted biskupskou rezidenci na 1. maje. V privodu nesli
jakousi kaplicku, ktera parodovala ¢ihoSt'sky zazrak a provoléavali hesla ,,Z klaStert
chcem nemocnice a z jeptiSek udernice* a ,,Nikdy ndm jiz Moftic Picha republiku
nerozpicha®“. V den pohibu biskupova blizkého spolupracovnika kanovnika Keppla
3. kvétna 1950 zacala Uplna izolace biskupa a jeho sekretaie Rudolfa Rykyie.*”
Nesméli vychdzet z rezidence a nikdo nesmél k nim, mimo budovu nechodily ani
fadové sestry, které se staraly o biskupovu domadacnost. Pfi oSetfeni v nemocnici byl
biskup sledovan, aby s nim nikdo nepovolany nepfisel do styku. 10. kvétna byl zatcen
sekretaf Rykyt, ktery byl zmocnéncem povazovan za hlavniho ,,vinika® biskupova
tvrdohlavého postoje. Rykyt podle ného maftil snahy na zmény v obsazovani farnosti,
vznasel vyhrady proti ,,pokrokovym® duchovnim, ktefi byli navrhovani na klicové mista

40 KAPLAN 2012, 813.

1 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, V1. zprava zmocnénce z 6.7.1949.

2 NA, f. SUC, kart. 77, inv. ¢&. 106, situaéni zprava z konzistote z 13.7.1949, kart. 197, inv. &. 169, zapis

krajské Sestky z 28.7.1949.

SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. €. 76, zprava zmocnénce o jednani s biskupem

29.6.1949.

44 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 2.2.1950.

45 CROY 2014, 271. Fuks byl byvaly zaméstnanec nemocnice, ktery mél zfejmé z povéeni MO KSC
podavat zpravy o biskupovi.

476 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava o vysvéceni duchovnich.

477 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, mimofadna zprava zmocnénce z 3.5.1950. Je velmi pravdépodobné,
ze nacasovani biskupovy izolace nijak nesouviselo s vysvécenim Otcenaska, o némz se statni urady
dozvédely ziejme az pozdéji.
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v diecézi.*”® V téze dobé& se navic zhorsil biskupiiv zdravotni stav a kazdy den dojizdél
do nemocnice na ozafovani.*”

Odhad zmocnénce se ukazal jako spravny. Po odstranéni Rykyte zacal odpor biskupa
slabnout. Mésic po zatCeni sekretafe zmocnénec spokojené hlasi, ze biskup podepise
v8e, co mu kancléi piedlozi. Jednalo se zejména o pielozeni duchovnich.** Prestoze
diive zdaraznoval bohoslovcim, ze kdo vstoupi do jednotného seminare, bude postizen
cirkevnimi tresty, v zaii 1950 na jeho pokyn vicerektor Otcenasek vypracoval vyzvu
bohoslovcim, aby po zruseni diecézniho semindie studovali na teologické fakulté
v Praze. Dal rovnéz souhlas Dr. Antoninu Hrdému, aby na fakulté vyucoval. Stal se tak
prvnim biskupem, ktery jednotné fakulté vyslovil podporu.*!

Aby podpofil probihajici zménu v biskupové chovani a zejména si vynutil jmenovani
generalniho vikare, uplatioval na n¢j zmocnénec metodu ,,cukru a bice*“. Na jedné
strand byla opatieni vii¢i biskupovi jeité zpiisiovana. Radové sestry z biskupovy
domacnosti mély byt vyménény za civilni zaméstnance. Na Upénlivé prosby biskupa
byly sice ponechdny, ale na oplatku se ziekly volného pohybu mimo rezidenci. Biskup
také souhlasil s pfichodem provérenych osob, které mély kontrolovat chod biskupovy
domacnosti. ,,Politicky vyspéla™ civilni oSetfovatelka Julie Bilkova méla na starosti
kli¢e od biskupova bytu, doprovazela jej na jeho cestach do nemocnice a kontrolovala
radové sestry. Pfislusnik StB Vlastimil Kaminek ptevzal do jist¢ miry ulohu zatéeného
sekretafe Rykyie (vcetné jeho bytu v rezidenci), ti€astnil se hovorti biskupa s kancléfem
a zmocnéncem a spolu s Bilkovou obstaraval ndkupy. Na druhou stranu dostaval biskup
ruzné pozornosti. Ve stejné dobé, kdy byla zptisnéna jeho izolace vyménou zamkl
v rezidenci, mu zmocnénec poslal velkou kytici ke jmenindm.**?

Na ptelomu listopadu a prosince 1950 probihal pted Statnim soudem v Praze soudni
proces se spolupracovniky biskupti ,,Zela a spol®“. Picha proces velmi pozorné sledoval.
V této dobé jej dvakrat navstivil byvaly zmocnénec, nyni vysoce postaveny uiednik
SUC Jan Dolek. Pfi prvni navitéve 24. listopadu piedal biskupovi penize a nabidl mu,
ze v piipadé potieby zajisti v Praze odborniky, ktefi by dohlédli na jeho zdravotni stav.
Rozhovor se uskutecnil mezi ¢tyfma oc¢ima, nebot’ Dolek poslal pry¢ zmocnénce PeSka i
ptislusnika StB (zfejmé se jednalo o Vlastimila Kaminka). Ten vSak zlstal v pfedpokoji
a hovor pies dvefe poslouchal. Re¢ obou muzi se pochopitelné stodila také na
biskupovu izolaci. Biskup si stézoval, Ze se snazi SUC vyjit vstiic, ale opatieni proti
nému jsou stale zpfisiovana. Dolek mu pfislibil, ze se pokusi omezeni zmirnit.
Skute¢né po odchodu z biskupova bytu Zadal netispéSné o sniZeni poctu piislusnika StB
v rezidenci.*® Znovu Dolek navstivil Pichu 28. listopadu. Jejich rozhovor, ktery se

478 Rudolf Rykyt se narodil 1. dubna 1914 v Chrudimi. Teologick4 studia absolvoval v Rimé, kde byl 10.
Cervence 1938 vysvécen. Po kratkém pusobeni v duchovni spravé v Ji¢iné a Rychnové nad Knéznou
se stal od roku 1941 biskupskym sekretafem a ceremoniaiem. Po unoru 1948 byl povazovan za
rozhodného odpirce lidové demokratického ziizeni. 3. tinora 1951 byl v procesu Péacha a spol
odsouzen na 12 let. Spolu s nim byl odsouzen naptiklad sekretat arcibiskupa Matochy Josef RySka ¢i
druhy sekretat arcibiskupa Berana Vaclav Pacha. Po roce 1968 pusobil az do své smrti jako
administrator v Nasavrkach. Po roce 1968 se stal sidelnim kanovnikem kapituly. Zemiel 14. ¢ervna
1993.

49 NA, fond SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 10.6.1950.

40 NA, fond SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 10.6.1950.

#1 NOVOTNY 2007, 116-117. Zménu stanoviska biskupa Pichy v otazce seminafe potvrzuje ve svych

vzpominkach i Karel OtcenaSek. Viz SVOBODA 2004, 78.

NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce o postupu proti ordinaii z 22.9.1950.

43 ABS, H-153, podsvazek 1, hlaseni KV StB H. Kralové z 25.11.1950.
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tentokrat tykal predev§im probihajiciho procesu, opét zaznamenal ptisluSnik StB. Dolek
biskupovi piinesl vypovédi zatéeného kralovéhradeckého kanovnika Skefika, z nichz
vyplyvalo, ze Picha za valky kolaboroval s Némci, v roce 1949 §ifil protistatni pastyiské
listy a u Skefika uschoval vétsi obnosy penéz. Ukazalo se také, 7e StB jiz vi o tajném
svéceni biskupa OtcenaSka. Dolek se sdm nabidl, ze zafidi, aby se Pichovo jméno
v souvislosti s procesem neobjevilo na vetrejnosti. Pii odchodu biskupovi kladl na srdce,
aby se o obsahu rozhovoru nezminoval ani pfed svymi nejbliz§imi. Po jeho navstéve
biskup velmi neklidné spal. Po skonceni procesu se uklidnil a zacal opét Zertovat. Pfed
piislusnikem StB prohlasil, Ze ¢ekal vyssi tresty a ,,kdo si co nadrobil, at’ si také sni.«***
Proces s cirkevnimi hodnostafi 1 navstévy Dolka zcela jist¢ Pichu utvrdily v jeho
rozhodnuti spolupracovat se statem.

Formaln¢ byla biskupova ,.konverze* zavrSena 12. bfezna 1951, kdy slozil s dalSimi
ordinafi slib vérnosti. Jeho izolace byla zruSena a mohl zaclit pfijimat navstévy. Také
feholnice smély opét voln¢ vychazet z rezidence. Na vefejnosti vSak vystoupil kvuli
nemoci poprvé az v kvétnu. Vznikly tak famy, Ze biskup ve skutecnosti slib neslozil
nebo jej slozil pod vlivem drog, Ze je internovany a jeho roli ve filmovém tydeniku
sehral nékdo jiny.** Ozvény téchto nepodloZenych zprav zaznivaji dodnes v uvedeném
mytu o biskupu-mucednikovi. Reakce na biskupiiv navrat do Cela diecéze nebyla
jednoznacéna. Kancléf Hruby, kanovnici a s nimi fada knéZzi tuto normalizaci pomért ve
vedeni diecéze uvitali. Kritika vSak zazné€la jak od ,,reak¢nich®, tak od ,,pokrokovych®.
Duchovni 1 véfici, ktefi trvali na odmitavém postoji cirkve k rezimu, v tom vidéli
biskupovu kapitulaci. Nékteii duchovni chodili do biografu na filmovy tydenik, aby se
presvédcili, Ze biskup skute¢né slib slozil.** Ale kritika pfisla i od t&ch, ktefi spolupraci
biskupa s rezimem v zasad¢ vitali. JeSté pred slozenim biskupova slibu byl pfi krajské
mirové konferenci v prosinci roku 1950 zaznamenan komentat duchovnich na adresu
biskupa: ,,Nejprve nas vedou proti a najednou viechno podepisuji.“*’ Arcidékan Setina
z Pardubic pii ndvstéve biskupa prohlasil, ze kdyby slib slozil diive, nemuselo byt tolik
knéZi ve vézeni.”*® Také funkcionaii KSC byli z nové situace ponékud zmateni. Jeste
nedavno jim ptece tisk predstavoval Pichu jako kolaboranta a spojence nacistli, pro€ je
tedy namisto spravedlivého trestu ponechan v uradu?*’

V rozporu s mytickym obrazem trpiciho biskupa, uvéznéného ve své rezidenci, se
biskup Picha intenzivné¢ vénoval svym biskupskym povinnostem. V cervnu 1951
absolvoval sérii bifmovani na Zamberecku, i kdyz za ucasti zmocnénce a piisluniki
StB. Biskup byl pii této cesté samy humor.* Na dalsi cesty po diecézi se vydal v roce
1953. Podle zprav zmocnénce i krajského cirkevniho tajemnika byl pfes své staii
a zdravotni problémy stile duSevné i télesné svézi a rozhodné nehodlal pustit vladu
v diecézi ze své ruky. Velmi razn¢ dal najevo zejména ambiciéznim kanovnikim
Tomickovi a JonaSovi, Ze o Zadné rady nestoji a jejich Ukolem je vykonavat jeho
piikazy.*! Obcas se ucastnil vefejnych akci, kde vyslovné popiral zvésti o svém

4 ABS, H-153, podsvazek 1, hlaseni KV StB H. Kralové z 4.12.1950.

5 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situaéni zprava zmocnénce z 6.4.1951.

46 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, zhodnoceni prib&hu Velikonoc, 5.4.1951.

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢&. 102, hlageni o mirové konferenci z 13.12.1950.

5 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, hlaseni o situaci na konzistofi po slibu z 22.3.1951.

9 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, zhodnoceni pribéhu Velikonoc, 5.4.1951.

0 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce o bifmovani z 27.6.1951.

“1 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava krajského cirkevniho tajemnika z 6.6.1955.
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véznéni. Na schiizi Diecézniho mirového vyboru v dubnu 1955 naptiklad prohlasil, ze
dobie vi, co déla, neni mu nic diktovano a kazdy ma k nému volny pfistup.*

Vztah biskupa ke statu po sloZeni slibu miZeme oznacit jednoznacné za loajalni.
Navzdory vSem pozd¢jsim legenddm s komunistickym rezimem skute¢né
spolupracoval, 1 kdyZ ziejm¢ ne s nadSenim a z ptesvédCeni. Naopak o biskupech, kteti
slib neslozili, se vyjadioval pfed zmocnéncem nelichotivé. Kdyz se dozveédél, ze
¢eskobud¢jovicky biskup Hlouch je internovan mimo diecézi, poznamenal, ze je to
pali¢dk a muselo to s nim tak dopadnout. To, Ze slib odmitl slozit i brnénsky biskup
Skoupy, jej velmi piekvapilo. Doslova tekl: ,Je vidét, ze se mi nevyvedl, ja jsem ho
totiz vysvétil na biskupa“.** Prakticky vSem pozadavkim stitni moci vyhovél, at’ se
jednalo o usmérnéni ,,reakénich® duchovnich nebo prohldseni pro zahrani¢ni rozhlas.
V roce 1954 tak mohl SUC s uspokojenim konstatovat, ze biskup ,,dany slib dodrzuje,
otevien¢ doznava, ze kapitalismus patii minulosti a snazi se cirkev vkloubit do dnesnich
poméri‘.**

Od slozeni slibu nelze zaznamenat u biskupa néjaky viditelny odpor vici cirkevni
politice statu a komplikace ve vzajemné spolupraci se vyskytly spiSe ojedinéle. V roce
1956 doslo ke sporu s jihlavskym cirkevnim tajemnikem o kaplana Josefa Némecka.
Némecek veiejné poruSoval celibat a zena, s kterou zil, dokonce usilovala o piijeti
u biskupa. Jihlavsky tajemnik Zadal pro Némecka samostatné misto, coz biskup
odmitl.** Za projev biskupovy rezistence jisté nemizeme povazovat ani Usmévnou
piihodu, ktera se odehrala béhem konference Diecézniho mirového vyboru pocatkem
roku 1956. Biskup si vzal béhem diskuze slovo a zakoncil konferenci modlitbou. Tim
narusil program konference, nebot’ znemoznil dokonceni diskuze a pfijeti usneseni.**

Velmi srde¢ny vztah se vyvinul zejména mezi biskupem a zmocnéncem Vaclavem
Peskem. Zmocnénec mél u biskupa dvete vzdy otevieny a biskup se s nim radil pry tak
Casto, az ho sam zmocnénec musel napominat, aby rozhodoval samostatnéji. Biskup
také vyzadoval ucast zmocnénce pii jednani s problematickymi duchovnimi. To vSak
zmocnénci nevyhovovalo, nebot’ to mohlo u duchovnich vyvolavat dojem, ze biskup je
pouze loutkou v rukou zmocnénce.*”’ Spolupraci s biskupem si pochvaloval i krajsky
cirkevni tajemnik Tomdsek a spolu se zmocnéncem se snazili biskupovi néjakym
zpisobem zavdecit. Krajsky cirkevni tajemnik se naptiklad pokusil ziskat pro biskupa
nabytek z byvalého biskupského zamku v Chrasti, zmocnénec pro ného organizoval
vylety po diecézi.*®

Uz v kapitole o Statni bezpecnosti jsme se zminili o tom, Ze jest¢ v poloviné
padesatych let zila v rdmci ministerstva vnitra mySlenka postavit biskupa za minuléa
provinéni pied soud.*’ Politické byro UV KSC projednavalo 14. biezna 1955 zpravu
ministra vnitra Rudolfa Bardka a generalniho prokuratora Vaclava AleSe o biskupové
trestné Cinnosti. Za vinu mu byla kladena pfedev§im udajnd kolaborace s nacisty

“2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava krajského cirkevniho tajemnika z 3.5.1955.

3 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situaéni zpravy zmocnénce z 1.4.1952 a 4.6.1953.

4 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, rozbor cirkevné politické prace v KNV H. Kralové z 10.11.1954.

5 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce ze 4.6.1956.

6 NA, f. SUC, kart. 198, inv. &. 173, zhodnoceni priib&hu DMV z 30.1.1956.

“7 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce ze 19.5.1955.

8 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT HK z 4.11.1952.

¥ Podle Karla Kaplana prosazovali néktefi pracovnici sekretariatu UV KSC kompromisni feSeni —
trestni fizeni zah4jit a pak Pichovi udélit milost. Odtivodnovali to tim, Ze jeho spolupachatelé¢ (Karel
Otéenasek, Petr Stépanek a dalsi) jsou odsouzeni a on jako hlavni iniciator trestné ¢innosti je dosud
nepotrestan. Viz KAPLAN 2005, 614.

83



a podvratna Cinnost v letech 1949-1950. Jak autoii zpravy, tak politické byro ovSem
dospéli k presvédceni, ze ,,jeho zneskodnéni trestem odnéti neni tfeba“, nebot’ je zcela
pod kontrolou SUC, jemuz bez ohledu na své pravé smysleni vychazi vstiic a vede své
podfizené k loajalit¢ ke statnimu zfizeni. Jeho odsouzeni se proto nejevilo vzhledem
k cirkevni politice jako vhodné.*®

Spoluprace biskupa se statem piinesla nekterym duchovnim tlevu, jinym ovSem
tézko tesitelné konflikty ve svédomi mezi poslusnosti biskupovi a vérnosti svému
pfesvédCeni. To se tykalo napfiklad pastyiskych listd. Pokud odmitali ¢ist fraze o
rozkvétu nabozenského zivota™', zcela logicky jim mohl nyni cirkevni tajemnik
namitat: Dfive jste odmitali s rezZimem spolupracovat s odkazem na poslusnost
biskupovi, nyni vdm to sam biskup natizuje, poslusnost najednou neplati? Biskup vSak
nestrpél jakykoliv odpor a kvili neposlusnosti se nerozpakoval tii knéze suspendovat.
Administrator Frantidek Sanc z Pofi¢i u Trutnova si suspenzi vyslouZil za chovani pii
volbach v roce 1954, nebot’ odmitl precist pastyisky list k volbdm s odivodnénim, Ze
politika do kostela nepatii.’”* Ze stejnych divodi byl suspendovan i Jan Honcl
z Hoficek. V nasledujicim roce biskup suspendoval administratora Véclava Konfrsta
z Osic, ktery rovnéz odmital ¢ist biskupovy pastyiské listy.”” Suspenze vyvolaly mezi
duchovnimi 1 véficimi velké pozdvizeni, nebot byly chépany jako trest za
protikomunisticky odpor.® Sance se vefejné zastal trutnovsky vikaf Abendroth na
schlizi Diecézniho mirového vyboru. V jeho farnostech byly konany podpisové akce
a delegace farnikti dorazila i na biskupstvi.’® Také kviili Konfrstovi pfisla na konzistof
delegace zen z Osic, vedena dokonce poslankyni Krajského narodniho vyboru BoZenou
Trubacovou. Jednani s biskupem provazel plac i kiik, ale biskup byl netistupny. Odmitl
1 ndvrh, aby mohl Konfrst alespoii ministrovat. Jedinym vysledkem celého jednani bylo
to, ze Bozena Trubaova piisla o svou funkci.’® Suspendovanych knézi se zastaval
i administrator Antonin Marek z Lib¢an. Picha si tohoto statecného knéze a castnika
protinacistického odboje pifedvolal k pohovoru. Vytykal mu, jakym pravem se
suspendovanych knézi zastava a pro¢ jim dela advokata. Radé€ji bude mit jen polovinu
duchovnich, ktefi budou hodni, nez mit v diecézi tvrdohlavce. Dale biskup pied
Markem prohlasil, ze on sdm ostatnim ordinaiim navrhl tvrdy postup vii¢i duchovnim.
Ostatni ordinafi ovSem tak tvrdy postup nepouzivaji, nebot’ maji hodné&jsi knéze. Na
konci rozmluvy chtél Marek polibit biskupovi prsten, coz Picha odmitl se slovy: ,,Jdéte!
Pro¢ byste libal ruku biskupovi, kdyz ho nerespektujete. Podobné byl ptedvolan
FrantiSek Rajs z Nové Paky, nebot’ vytykal kanovnikiim JonaSovi a Tomickovi, Ze se
Konfrsta nezastali a nehodili biskupovi své funkce k noham.*"’

Piestoze suspenze byly ud€leny po dohodé ze zmocnéncem, negativni reakce
duchovnich, protesty véficich i ostré jednani biskupa zmocnénce PeSka zaskodily.
Obaval se, ze vici biskupovi vznikne opozice a postiZzeni duchovni ze sebe udélaji

00 ABS, f. A2/1, inv. ¢&. 788.

' Srov. pastyisky list z 17.12.1951.

52 NA, f. SUC, kart. 64, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Trutnov z 18.5.1954, kart. 77, inv. ¢. 106,
zprava zmocnénce z 14.7.1954.

8 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 30.11.1955.

% Martin Rechtorik opravnénost t&chto suspenzi obhajuje tim, Ze divodem jejich udéleni byla kanonické
neposlusnost, nikoliv politicky odpor.

05 NA, f. SUC, Kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava krajského cirkevniho tajemnika z 6.7.1954, kart. 77,
inv. €. 106, zprava zmocnénce z 14.7.1954.

5% NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 30.11.1955.

07 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 2.1.1956.
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mucedniky.’® Ozvala se také kritika ze strany SUC, Ze zmocnénec dostatedné
neusmériuje biskupovo autoritativni jedndni a spoléha se na to, ze biskup vede diecézi
dobfe.”  Zmocnénec tedy biskupovi dalSi suspenze rozmlouval a snazil se ho
piesvédcit, aby jednal s duchovnimi miméji a vice otcovsky.’'’Pozd&ji mohl
s uspokojenim konstatovat, Ze ,,pan biskup* vladne v diecézi rozumné, ke kléru je
milej$i, na provinilce nekfi¢i a necha je, aby se obhgjili.”"' Doslo zde tedy
k pozoruhodné vyméné roli. Misto aby se biskup zastaval svych knézi pied nepratelskou
statni moci, musi se stdtni moc zastavat knézi pted jejich vlastnim biskupem.

Navzdory svému stafi biskup jeste¢ v 1ét€ roku 1956 usilovné pracuje, navstévuje
teholnice v klaStefe v Broumove a jede na vylet do Orlickych hor. Koncem zafi se v§ak
zacalo intenzivnéji projevovat rakovinné onemocnéni. V fijnu byl pievezen do vojenské
nemocnice v Hradci Kréalové, kde 12. listopadu ve ve€ernich hodinach zemtel. V nedéli
18. listopadu byla vystavena rakev v katedrdle a nasledujici den se konal pohieb za
ucasti slovenskych biskupli Ambroze Lazika a Eduarda Nécseye, kapitulnich vikai,
300 duchovnich i pocetného zastupu feholnic a véticich. Nechybéli zéastupci teologické
fakulty a ministerstva Skolstvi a kultury. Po rekviem, které v katedrale celebroval biskup
Nécsey, se vydal privod pres Velké namésti. Jest¢ téhoz dne vecer byl Motic Picha
pohiben v Chrasti u Chrudimi.*"

Mylil se tedy Alexej Cepicka, myli se i mudednick legenda. Biskup Mofic Picha se
pod vlivem svych spolupracovnikii sice nakratko natlaku rezimu vzepiel, ale nakonec se
stal jedinym cCeskomoravskym sidelnim biskupem, ktery s komunistickym statem
v padesatych letech spolupracoval. Naopak podle Cepicky ,neutralni Beran se stal
zodpovédét otazku, pro¢ na rozdil od ostatnich biskup Picha na spolupraci pfistoupil.
V uvahu je jist€¢ nutné brat jak vysoké staii, tak zdravotni stav. Svou roli hrali jisté
i obavy z dlouhodobé internace ¢i dokonce vézeni, které byly v jeho ptipadé¢ na misté.
Vime také, jak uzkostlivé reagoval na pouhou hrozbu, Zze budou z jeho domacnosti
odstranény fadové sestry. Martin Rechtorik uvadi, ze biskupovi §lo pfedevsim o ,,malus
minor*, coZ v tomto pfipadé znamenalo zabezpecit chod diecéze 1 za cenu rozsahlych
Gstupkti statni moci.’ Zda se skute¢né jednalo o mensi zlo, to by mohla zodpovédét
pouze diikladna srovnavaci studie, jez by zohlednila situaci v ostatnich diecézich, kde
biskup zlstal v izolaci. Mam vsak za to, Ze v jednani biskupa mizeme vystopovat jesté
jeden motiv. Jiz pted rokem 1948 vedl diecézi velmi autoritativné. Také pozdé€ji se
velmi branil pfedat jakoukoli pravomoc svym spolupracovnikiim. Jeho tvrdosijny odpor
proti jmenovani prokomunistického generalniho vikafe mohl mit i tento podton. Mozna
pravé piedstava, ze by diecézi vedl n¢kdo jiny, byla pro biskupa natolik nepfijatelna, Ze
se stala jednim z dilezitych divodii pro jeho rozhodnuti.

2.2 Biskup Karel Otéenasek

Biskupové svou izolaci a véznéni do jist¢ miry predvidali a snazili se na situaci
ptipravit. V letech 1949-1950 tak bylo s védomim Apostolského stolce tajné vysvéceno

% NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava o praci zmocnénce z 23.1.1956.

9 NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, zprava o prizkumu v cirkevné politické praci z 16.3.1956.
51 NA, f. SUC, kart 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 7.5.1956.

SIUNA, f. MSR, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.7.1956.

512 NA, f. MSR, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.1.1957.
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neékolik novych biskupt. Jako prvni byl takto ustanoven svéticim biskupem prazské
arcidiecéze Kajetdn Matousek. Nasledoval jej FrantiSek TomaSek z olomoucké
arcidiecéze a Stefan Barnas z diecéze spisské. Pro prazskou arcidiecézi byl vysvécen i
Ladislav Hlad. Poslednim a zaroven nejmlad$im z této skupiny biskupt se stal Karel
Otéenasek. V Ceskoslovensku probéhla jestd dalsi tajna svéceni, aviak jiz bez védomi
Vatikanu.’"

Karel Otéenasek se narodil 13. dubna 1920 v Ceském Mezifi¢i na Dobrussku. Po
studiich na prazském arcibiskupském gymnaziu odesel do Rima, kde absolvoval
Lateranskou univerzitu a dne 13. dubna 1945 byl vysvécen na knéze. Na podzim téhoz
roku se stal kaplanem v Tynci nad Labem. Na podzim 1948 byl ptelozen do Horni
Rovné, aby mél vice ¢asu na doktorat. V roce 1949 spravoval farnost v Zamberku misto
zat¢en¢ho dékana Jakubce a od listopadu byl jmenovan vicerektorem seminare v Hradci
Kralové.’”

Seminat pravé vstupoval do svého posledniho a zna¢né dramatického roku. Zatcen
byl rektor Hugo Dosko¢il’'® i vicerektor Josef BurySek. V seminafi byla podle
Otcenaskovych vzpominek ziizena zamecnicka dilna, aby se bohoslovci pfipravili na
piipadné vézeni.’"” Otlenasek se stal jednim z adeptli na tajné biskupské svéceni, dalo
by se fici, Ze tim poslednim a nejméné pravdépodobnym. Biskup Picha navrhoval
kromé& nc¢ho profesora cirkevnich dé&jin Josefa Hajka, vicerektora seminaie Josefa
BurySka ¢i docenta pedagogiky a feditele Borromea Josefa Dolezala.”'® Proti t€émto
zralym, zkuSenym a akademickymi tituly ovéncenym muzim byl tficetilety OtCenasek
mlady knéz bez velkych zkusenosti. Proto je piekvapivé, ze Rim vybral pravé jeho. Jak
pozdgji Karel Otéenadek vzpominal, oznamil mu biskup Picha rozhodnuti Rima pfi
zminéném predcasném svéceni bohoslovcil v dubnu 1950:

»Ja se ovSem branil — fikal jsem, ze o diecézi nic nevim, krom¢ ministrovani v Mezifi¢i béhem
dochéazky do obecné Skoly jsem byl vlastné po vétSinu Zivota mimo diecézi — na gymnaziu v Praze
a pak v Nepomucenu — a Ze nemam dokoncen ani doktorat teologie, tenkrat to byla skoro podminka,
to uz dneska neni. Ani mi nebylo tehdy pfedepsanych tficet pét let. Tak jsem se pana biskupa zeptal,
co feknou knézi tak mladému biskupovi. A on mi na to fekl: Budou mit radost, Ze byl jmenovan n¢kdo
z diecéze, to se jesté nestalo. Byla mimofadna doba a tak namitky nebyly nic platné. Roma locuta,
causa finita.“"

Po svém vysvéceni, které se odehralo 30. dubna 1950 v biskupské kapli, zistal
vicerektorem seminafe aZz do jeho zruSeni na podzim téhoz roku. Profesorsky sbor
diecézniho ucilisté byl rozprasen. ThDr. Antonin Hrdy mél odejit na teologickou fakultu
do Prahy, profesor cirkevnich déjin Josef Hajek, profesor fundamentalni teologie Josef

4 BALIK/HANUS 2007, 67-69.

15 BUBEN 2000, 243. SOAZ, fond KNV HK, kart. 210, inv. &. 532, evidenéni list K. Otéenaska.

518 ThDr. Hugo Dosko¢il se narodil 1. dubna 1875 v Hnatnici na Zamberecku. Po studiich v Rimé a ve
Vidni ptisobil v duchovni spravé v Cechach i jako Gesky kazatel ve Vidni. Roku 1909 se stal
vicerektorem seminafe a v roce 1912 jeho rektorem, kde takéi vyucoval Novy zakon a kiestanské
umeéni. Zastaval fadu funkci v rdmci diecéze (Clen konzistore, oficidl diecézniho soudu aj.) i mimo ni
(konzervator Statni pamatkové péce). Podle vzpominek se jednalo o laskavého ¢lovéka s rozsahlymi
znalostmi z mnoha oborti. Na podzim roku 1949 byl zatéen a odsouzen, nebot’ jedna ze sluzebnych
nechala pfespat v seminafi idajného ¢lena protikomunistického odboje. Z vézeni se vratil roku 1955
a zil v Hradci Kralové.

7 SVOBODA 2004, 72.

18 CROY 2014, 271-272.

¥ SVOBODA 2004, 75.
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Prochazka a ThDr. Josef Dolezal byli internovani v Zelivé.”® Karel Otéenasek se
prozatim internaci vyhnul a byl od 1. fijna 1950 jmenovan administratorem ve
Vrchlabi.*!

Pfichod Otcenaska do vSeobecné neutésené situace v byvalych Sudetech znamenalo
pro mistni vétici jisté velké povzbuzeni. Pamétnici vzpominaji na jeho neutuchajici
aktivity a uméni zapojit do prace pro cirkev kdekoho.”” Jeho nébozenska horlivost
a opatrna distance od spoluprace s rezimem vSak naopak nijak netéSila okresniho
cirkevniho tajemnika. OtcenaSek se snazil zajistit bohosluzby a vyuku nabozenstvi
i v okolnich vesnicich, kde se pro nedostatek duchovnich dosud nekonaly. Zavadél
rozmanité formy pastorace zamétené na déti: vyhlasil pro né napiiklad soutéz v Gcasti
na ms$i, kterou jim potvrzoval do zvlaStnich prikazek, vodil je do kostela a na hibitov.
Neuspésn¢ navrhoval téz doucovaci krouzky z ndboZenstvi ¢i zavedeni pouti do
klasterniho kostela ve Vrchlabi. Jako jediny duchovni na okrese slouzil Te Deum za
papeze podle direktafe. Mezi véficimi byl oblibeny. Priivodu na Bozi Té€lo se ucastnilo
na 600 lidi v€etné piislusnikit SNB a strany. S cirkevnim tajemnikem mél Casté debaty,
snazil se ho pry dokonce obratit na kiestanstvi. Naopak ignoroval néktera natizeni
konzistote (kazani o Setfeni chlebem, doporuceni k odbéru Katolickych novin), dokonce
necetl ani pastyiské listy biskupa Pichy s odivodnénim, ze nevi, zda je psal opravdu
biskup. Ke slibu Motice Pichy se vyjadfoval velmi vyhybavé. Pfi besedé¢ duchovnich
navrhoval, Ze by soucasti prvoméjové vyzdoby mohla byt Panna Maria jako kralovna
miru a sv. Josef coby patron délniki. Jen vyjimeéné udélal ustupek. Dne 4. ledna 1951
promluvil do mistniho rozhlasu o miru, ov§em navrZeny text odmitl a pfipravil si
vlastni.””

Pii procesu s Rudolfem Rykyfem v tUnoru 1951 zvefejnilo Rudé pravo informaci
o tajném svéceni Karla OtcenaSka. Mezi véficimi 1 duchovnimi to vyvolalo velké
ptekvapeni. Kdyz se jej na to ptali, odpovidal vyhybavé:

- Jak jste na to piisli?

- Bylo to v Rudém pravu.

- A vy véfite vSemu, co je v novinach?
- OvSemze ne.

- Tak vidite.***

To, Ze je tajnym biskupem, nepfiznal ani pied cirkevnim tajemnikem.’* Pro jeho
postoj k rezimu rostl tlak mistnich orgdnt na jeho pteloZeni ¢i zatéeni. Také cirkevni
tajemnik se pfimlouval za jeho internaci.’®® V Cervenci 1951 byl skute¢né zaji$tén
a pievezen do internadniho klastera v Zelivé. Zasah se obeSel bez protestd véiicich.*”
Otcenaska v duchovni spravé nahradil Karel Kubicek. Proti jeho ptichodu do Vrchlabi
Otcenasek paradoxné protestoval jiz na jafe toho roku, kdy mél Kubicek vystiidat
dosavadniho vrchlabského kaplana Jana Podlezla. Karel Kubicek byl totiz notoricky

520 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava o ukolech zmocnénce z 22.9.1950.

321 SOA Zamrsk, £ KNV HK, kart. 210, inv. &. 532, evidenéni list K. Ot&enaska.

%2 Srov. Kaminky 5, 150.

33 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. €. 480, inv. & 1694, situa¢ni zpravy OCT z roku 1950, u. &. 558,
inv. ¢. 2294, situaéni zpravy OCT z roku 1951.

> Kaminky 5, 150.

525 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. &. 558, inv.

526 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. &. 558, inv.

527 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. &. 558, inv.

. 2294, situacni zprava OCT z 13.2.1951.
. 2294, situacni zprava OCT z 27.5.1951.
. 2294, situacni zprava OCT z 30.7.1951.
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opilec, ktery mél na svédomi cCasté vytrznosti, pfi nichz dokonce rozbil hospodu
a nadaval na biskupy, Ze jsou kanci. Z téchto divodu byl prekladan Casto z mista na
misto a v listopadu roku 1950 dokonce biskupem docasné suspendovan.”*® Neni divu, Ze
o takovou ,,posilu“ Karel Otcendsek nestal, a kdyz se tam Kubicek objevil, poslal jej
pry¢.>® To jesté nemohl tusit, Ze jej Kubitek za nékolik mésicti ve Vrchlabi vystiida.

Dalsi osudy Karla Otfenaska jsou dobfe znamé. Z zelivské internace byl pozdéji
pievezen do vySetfovaci vazby a v roce 1954 odsouzen na 13 let do vézeni.**® Propustén
byl na amnestii v kvétnu 1962. Pfestéhoval se k otci do Ceského Mezifi¢i a pracoval
jako d€lnik v mlékarné v Opocné. Thned se zacal intenzivné zajimat o déni v diecézi.
Navazoval kontakty s duchovnimi a konal cesty po diecézi, coz zmocnénec hodnotil
jako nenapadnou kontrolu knézi. Byl také vyhledavan véticimi, naptiklad deputace
z Cerveného Kostelce jej Zadala o pomoc pfi pielozeni duchovniho, ktery jim
nevyhovoval.®' Jeho osoba vyvolavala pochopitelné také trvaly zdjem Statni
bezpe¢nosti, kterd na né&j zavedla hned v roce 1962 osobni svazek. Za Otfenaskem
vysilala své spolupracovniky, napiiklad kancléfe Oldficha Henycha (Udalricus),
administratora v Sedlonovée Stanislava Marka (Leopold) nebo kralovédvorského dékana
Antonina Rikovského (Riha). Otéenasek musel chodit na pohovory s piislusniky StB,
které jej mély pied duchovnimi kompromitovat.>*

Stejné jako ostatni biskupové obdrzel 1 Karel OtcenaSek pozvani na 2. vatikansky
koncil a podobné¢ jako vétSina ostatnich musel napsat, ze touzi ,,vyhovéti tomuto piani,
ale do dneSniho dne jsem tak nemohl uciniti, nebot’ postraddm statni souhlas pro
duchovni spravu.“** Opakované pozvanky na koncil v ném ziejmé jesté vice posilily
pocit zodpoveédnosti za svou diecézi a tak Cas od Casu ,,obtézovat® statni organy svymi
,.biskupskymi aktivitami. Po amrti papeze Jana XXIII. naptiklad navstivil zmocnénce
a pfedal mu kondolenci s zadosti, aby jej ministerstvo Skolstvi a kultury dorucilo do
Vatikanu.”*® V roce 1964 zaslal ministerstvu $kolstvi a kultury zadost, aby mu byl
udélen statni souhlas pro ustanoveni hradeckym biskupem a mohl se ucasnit dal§iho
zasedani koncilu. Nasledné byl pfedvolan ke zmocnénci, kde mu bylo naznaceno, aby
se prestal vmeSovat do zélezitosti kralovéhradecké diecéze. Otfenasek v diskuzi
poukazoval na nenormélni stav v diecézi a kritizoval kapitulniho vikéafe Javirka, Ze
nezasahuje proti $patnym duchovnim.™ Vzijemny vztah Otenaska a kapitulniho
vikare nebyl jednoduchy a zpravy o ném se znacné rozchazeji. Ziejme poprvé se sesli
pér tydni po Otéenaskové propusténi na primici Véaclava Adamce v Zamberku. Zde byl
OtcenaSek dokonce pii slavnostni hostiné posazen vedle kapitulniho vikare. Javlrek si
pak zmocnénci stézoval, ze jej tak Otenasek uvedl do nemalych rozpaku a ,,udélal by

2% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT HK z 16.11.1950.

32 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. &. 558, inv. ¢. 2294, situaéni zprava OCT z 29.3.1951.

30 Spolu s nim byli 27. az 29. prosince 1954 souzeni jeho spolupracovnici ThDr. Josef Hajek,
ThDr. Josef Prochazka, dékan z Nového Mésta nad Metuji Petr Stépanek a fadova sestra Celestina
Barbora Kupsova. K procesu viz VASKO 2007, 328-331.

S NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.10.1964.

52 ABS, a. ¢ 940842 MV. Srov. také PLACHY 2005, 53-54.

3 ABS, a. ¢. 940842 MV.
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535 NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 II RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 11.6.1963.

53 NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.10.1964. Opis
zadosti je ulozen v NA, f. KSC — Gstfedni vybor 1945-1989, Praha, Kancelat 1. tajemnika Antonina
Novotného — 1. ¢ast, kart. 202, inv. ¢. 293.
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daleko 1épe, kdyby sedél na p...i doma!“>*” Jinym ale Javirek tvrdil, Ze si s Otéenaskem
pfi hostiné¢ vyborné rozumél a svou ucasti na primici dokazal, Ze neni proti
litome&fickému seminaii.”*® OtcéenaSek si hned po propusténi prostiednictvim kancléfe
Henycha ovétoval pravoplatnost volby kapitulniho vikare. S Henychem také tesil, zda
kapitulni vikdf smi vyuzivat tzv. mexickych fakult, které umoziovali mistnim
ordinaifim provadét ikony, vyhrazené jinak Apostolskému stolci (zprostovani feholnich
slibd apod.). Zpocatku ziejme uznaval obtiznou situaci kapitulniho vikare, pozd¢€ji se
vSak vyjadroval kritictéji. Také Javirek pfed zmocnéncem opakované odsuzoval
jednani Otéenaska a s viditelnym uleh&enim pfijal jeho odchod z diecéze roku 1965.%%°

Roku 1965 byl totiz na zékladé jednani mezi Vatikinem a Ceskoslovenskem
OtcenasSkovi umoznén navrat do duchovni spravy, avsak pod podminkou, Ze se tak stane
v jiné diecézi. Spravoval tedy farnost Trmice v litométické diecézi a pouze v letech
1968-1973 smél administroval farnost Plotist€ na Kralovéhradecku.** Jako biskup vSak
zUstaval 1 nadale pro stat nepfijatelny. Sidelnim biskupem v kralovéhradecké diecézi byl
jmenovan az po padu komunistické vlady 21. prosince 1989, tedy bezmala 40 let po
svém vysvéceni. Diecézi vedl do roku 1998. Zemfel 23. kvétna 2011.

2.3 Generalni vikar Ladislav Hronek

Funkce generalniho vikafe je starobylou instituci, kterou v ¢eskych zemich zavedl
v poloviné 14. stoleti Arnost z Pardubic. Generalni vikar je zastupcem biskupa a spolu
snim vykondva spravu diecéze. Komunisticky rezim tuto funkci (podobné jako
kapitulniho vikéare) vyuzil pro své cile. Generdlni vikafi byli vybirani ze spolehlivych
duchovnich a fidili diecézi v souladu se zdméry statni moci.

V kréalovéhradecké diecézi nebyla funkce generalniho vikdfe od doby biskupa
Doubravy obsazena. Vyjimkou bylo pouze obdobi nacistické okupace. Pro ¢ast diecéze,
kterd byla v roce 1938 odstoupena Némecku, byl jmenovan generdlnim vikafem
Mons. Richard Popp z Trutnova. Také pro zbytek diecéze byl jmenovéan generalni vikar,
kterym se stal nejblizsi biskupiv spolupracovnik Karel Keppl. Po spojeni obou casti
diecéze v roce 1945 funkce generalniho vikare pro odtrzena tizemi zanikla a v roce 1947
rezignoval i Karel Keppl.**' Diecézi tak opét fidil sam biskup Mofic Picha, ktery se pies
sv¢ stafi zdrahal predat jakoukoli pravomoc do jinych rukou.

Jmenovani generalniho vikare se stalo aktualni aZ po internaci biskupa Pichy v roce
1950. Od srpna toho roku vedl zmocnénec na to téma s biskupem nékolik jednéani. Picha
se zpocCatku branil, Ze generalni vikaf neni tieba, nebot’ dokédze diecézi tidit sam
s kancléfem tak jako dosud. Vyhrady vznasSel také viici osobé¢, kterou si statni moc
vyhlédla. Jednalo se o sedmdesatiletého Ladislava Hronka (1880-1964), ktery spravoval
nevelkou venkovskou farnost v Cerekvici nad Loucnou. Biskup poukazoval na to, Ze
Hronek nema zadné zkuSenosti s praci v diecézni kurii. Sam Hronek souhlasil
s jmenovanim pod podminkou, Ze ziska jurisdikci od biskupa. M¢l jesté v zivé paméti
pfipad kapitulniho vikafe Jana Decheta z Banské Bystrice, kterého stat dosadil bez
cirkevniho schvaleni a Dechet byl néasledné exkomunikovan. Po nékolika jednanich

537 NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 8.10.1962.

3% ABS, a. ¢. 940842 MV.

5% NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 31.3.1965.

% NA, f. MSK, cirkevni odbor, sign. 47 II Al, kart. 15, informace o byvalych biskupech z 13.4.1965
a 8.10.1965.

Acta curiae episcopalis reginae-gradecensis €. 5-7, 1945, 37, €. 1, 1947, 6.
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biskup ke jmenovani generalniho vikare svolil, nebot’ mu bylo pfislibeno zmirnéni jeho
izolace. Hronek byl slavnostné uveden do tfadu 19. fijna 1950.>* V diecézi jeho
jmenovani vyvolalo pfekvapeni, nebot’ se jednalo o pomérné neznamou osobu. Rada
duchovnich byla udivena, Ze tuto funkci neziskal pod&bradsky probost Jan Sobota®*,
nybrz dékan z bezvyznamné farnosti. Vzhledem k biskupové trvajici izolaci se Sifilo
piesvédceni, ze Hronka dosadil stat bez cirkevniho souhlasu.’** Brzy se Hronek dockal
dalsiho uspéchu ve své cirkevni kariéte. V lednu 1951 byl ustanoven probostem
katedralni kapituly. Toto misto bylo uvolnéno od smrti Karla Keppla v roce 1950.>*

Hronek se zpocatku zdal velmi vhodny pro funkci generalniho vikéfe. Zmocnénec
1 krajsky cirkevni tajemnik jej chvalili, Ze se neustéle politicky vzdélava, piSe ¢lanky do
novin a snazi se ovlivnit duchovni. Pfi procesu s cirkevni hierarchii presvédcoval
duchovni na vikariatnich poradach, Zze odsouzeni jsou sprosti zlo¢inci.**® Navic byl
nabozensky velmi vlazny. Krajsky cirkevni tajemnik byl pfesvédCen, Ze osoba
Ladislava Hronka byla tou spravnou volbou.**’

Postupné se ovSem ukazovalo, Ze jeho loajalita k rezimu je jedinou pfednosti, kterou
ma. A€ po jeho jmenovani krajsky cirkevni tajemnik tvrdil, Ze poziva plny respekt mezi
duchovnimi, brzy si svym nevhodnym chovanim znepftatelil duchovni i véfici. Projevilo
se to jiz na jafe roku 1951 v bojkotu velikono¢nich obiadii. V privodu u katedraly bylo
ptitomno nezvykle malé mnozZstvi véficich, asistence odmitla nést Hronkovi nebesa, na
rozpis bohosluzeb kdosi pripsal: ,slouzi exkomunikovany Hronek®“. To ostie
kontrastovalo s mohutnou ucasti na obfadech v sousednim marianském kostele, které se
konaly jen o né€kolik hodin pozdé€ji. K jeho Spatné povésti pfispivala ztrata soudnosti
a naprosty nedostatek taktu. Do katedraly si naptiklad ptivedl svého oblibeného psa,
ktery jej vSude doprovazel.**® Nedivéry véficich se nezbavil ani v nasledujicich letech.
V roce 1954 musel za nemocného biskupa oleje svétit kanclét Hruby, nebot véfici
prohlasovali, Ze od Hronka oleje nechtéji, to se rad&ji nedaji zaopattit.>** Dalsi incident
se objevil v témze roce na schlzi feholnich sester v Broumové. Kdyz jedna
z piitomnych feholnic poukazala na izolaci biskupti, Hronek ji hrubé okfikl a po schizi
se jesté pifed zmocnéncem rozéiloval, ,,ze by té babé dal pies hubu“.**® Dokonale se
ztrapnil pii pohibech kanovnika Hrdého a kancléte Hrubého v roce 1955. Pri
modlitbach se pletl, takze knézi z ného méli legraci a fikali, Zze se uz neumi latinsky
pomodlit ani Otéends. Vrcholem vseho pak byla jeho zmatena promluva nad hrobem
zesnulého kancléfe, kdy naptiklad prohlésil, ze kanovnici pfisli ,,s radosti* na pohieb

2 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zpravy zmocnénce z 15.8.1950-21.10.1950.
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%5 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z 15.1.1951.

54 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT z 16.1.1951.

S NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT z 31.10.1950.

% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, hodnoceni priib&hu velikonoénich svatki z 5.4.1951.

9 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situaéni zprava zmocnénce z 5.4.1954.

0 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, situaéni zprava zmocnénce z 5.4.1954.
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svého spolubratra.”' Dokonce i pro kolaborantské vedeni Celostatniho mirového vyboru
byla uz piilis silna kava jeho slova, Ze je pouze jeho soukroma véc, zda véii nebo ne.’

Ptestoze vysoka funkce zjevné vyhovovala jeho ctizadosti, jeho prakticky pfinos pro
chod diecéze byl minimalni. O administrativni praci na konzistofi nejevil zajem.
V ufadu vydrzel maximalné hodinu a zbytek prace nechal na kancléfi.’”® Neosvédeil se
ani jako ptfedseda Diecézniho mirového vyboru. Na schlize chodil nepfipraveny.
Nedoved] ml¢et o ufednich jednanich, ktera jesté nebyla schvalena.

Biskup Picha se nikdy nezbavil nedivéry k Hronkovi a povazoval jej za nadutého
sedlaka. Ten mu oplécel kritikou jeho rozhodnuti. Jejich vztah se Casem spisSe jeste
zhorSoval. Neptiznivé se vyvijel i jeho vztah ke zmocnénci a krajskému cirkevnimu
tajemnikovi. Prvni konflikt mezi Hronkem a zmocnéncem Peskem vypukl jiz v bfeznu
1951, tedy jen nékolik mésict po Hronkove€ jmenovani.”** Posléze se jejich vztah na Gas
normalizoval. Také krajsky cirkevni tajemnik uznal, Ze je Hronek naprosto neschopny,
piesto nedoporucoval jeho vyménu.’> Vztah Hronka k obéma piedstaviteliim statniho
dozoru se vyhrotil po jmenovani novych kanovnikd v roce 1954. Hronek v nich
opravnéné vycitil konkurenci. Jeho hnév se obracel zejména proti novému kancléfi
Tomickovi a Karlu JonaSovi, ktery byl misto Hronka jmenovan predsedou Diecézniho
mirového vyboru. Kde mohl, tam proti obéma vystoupil. Na Tomicka Zaloval, ze nechal
udélat na pohieb kanovnika Bohace vénec v papeZzskych barvach.”® U JonaSe mu
vadilo, Ze byl misto né¢ho povéien pirednesenim referatu na Diecéznim mirovém vyboru.
Spor se zmocnéncem a krajskym tajemnikem vyvrcholil v 1ét€¢ roku 1955 po schiizi
Celostatniho mirového vyboru, kde Hronek zkritizoval zmocnénce, ze si déla svou
politiku na konzistofi bez n&ho.””” Zmocnénec PeSek i krajsky cirkevni tajemnik Merta
soptili vzteky. PeSek jej nazyval intrikdnem a kulakem, Merta psal, Ze Hronek ztratil
veskeré jeho sympatie a uz nehodla mlcet k jeho nehoraznostem. Vyménu Hronka
zadali 1 dal$i krajsti cirkevni tajemnici, na jejichz uzemi diecéze zasahovala. Hronek
zacal Peska a Mertu ignorovat, Peska dokonce ani nezdravil. Pti kazdé pftileZitosti se
odvolaval na své kontakty na SUC.*® Na podzim roku 1955 se situace uklidnila.
Zmocnénec se s Hronkem obcas radil, aby mu dodal pocitu diilezitosti, 1 kdyZ se jeho
»~radami* pochopiteln€ nefidil. V roce 1956 se vSak pomér mezi Hronkem a PeSkem jiz
ponékolikaté zhorsil. Pesek dokonce vyuzil zruseni SUC, na ktery se Hronek vzdy
spoléhal, a Zadal nadiizené o jeho odvolani.>

Situace se vsSak vyfteSila imrtim biskupa Pichy. Pravomoc generdlniho vikéfe tim
podle cirkevniho prava automaticky zanikla a diecézi fidil nové jmenovany kapitulni
vikaf. Hronek se stdhl do ustrani, rezignoval i na clenstvi v Celostatnim mirovém
vyboru.”® Zbyla mu jen funkce probosta v kapitule. Sviij zdjem upnul pfedev§im na
vlastni finance a zdravotni stav. Kviili svému pohodli odmitl v kanovnickém domé
ubytovat ndjemniky a radéji platil vy$si ndjem.”®" Velmi jej rozhoicilo, kdyz mu byl

SUUNA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 4.3.1955.

52 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 4.6.1955.

% NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, mimofadna situaéni zprava z 1.12.1951.

% NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zprava zmocnénce z 2.4.1951.

555 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT z 4.6.1952.

5% NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT z 8.12.1955.

7 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 4.6.1955.

5% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT 6.6.1955.

5% NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 5.7.1956.
560 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 4.4.1957.
61 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 2.10.1958.
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(podobné jako vSem duchovnim-dichodciim v aktivni sluzbé) snizen plat.’®> Jeho vztah
ke kapitulnimu vikati Javirkovi byl dobry, spojovala je nechut k dvojici Tomicek-
Jonas. Presto mél konflikt 1 s nim, nebot’ mu Javirek v roce 1962 doporucil, aby ptedal
hospodaiskou agendu konzistofi.’®® Po osmdesatinach se jeho zdravotni stav opakované
zhorSoval, ale vzdy se mu podafilo zotavit. V 1ét€ roku 1963 na ncho spadla vétev
jablon¢. Prestoze zUstal lezet na zahrad¢ néjakou dobu bez pomoci, obesla se celd
nehoda bez vaznéjsich nésledkti. Na adresu Hronka pak koloval mezi knézimi vtip, Ze
Hronek nezemie, nebot’ nebe ho nechce a pro peklo neni jeste dost zraly.’* Hronek
zemiel na konci roku 1964.

2.4 Kapitula a konzistor

Katedralni kapitula v Hradci Kralové byla zfizena soucasné s diecézi roku 1664.
Jednalo se o poradni sbor sidelniho biskupa. Jejim nejvyznamnéjSim tkolem byla volba
docasného spravce diecéze (tzv. kapitulniho vikare) v ptipad¢ uprazdnéni biskupského
stolce. V roce 1949 stal v Cele kapituly infulovany probost Jan Brabec, dal§imi ¢leny
byl infulovany dékan Karel Keppl a dalsi tfi sidelni kanovnici Josef Mynaiik, FrantiSek
Sketik a Vincenc Boh4¢. Tii kanonikaty byly neobsazeny.**® V priibéhu let 1949 a 1950
ovSem doSlo k uUmrti proboSta Brabce, d€kana Keppla a kanovnika Mpynatika
a v kapitule zbyli pouze dva kanovnici.*®® Zmocnénec této situace vyuzil k tomu, aby do
kapituly prosadil osoby, které¢ by vyhovovaly jeho zamérim. Tajny biskup Karel
Otcéenasek, ktery se chtél rovnéZ uchazet o misto v kapitule, nemél samoziejmé $anci.>”’
Koncem roku 1950 pftistoupil biskup Picha na dohodu o doplnéni kapituly a 16. ledna
1951 jmenoval proboStem kapituly Ladislava Hronka a dékanem kancléfe FrantiSka
Hrubého. Kanovniky se stali Ludvik Tima a Stanislav Robl.**® Zejména v osob& Hronka
a Timy bylo zajisté€no, Ze kapitula bude vice slouzit zajmim statu nez cirkve.

Ludvik Tima (1881-1963) diive pusobil jako faraf v Cindvsi a roku 1946 byl
jmenovan biskupskym vikafem na Podébradsku. Byl povazovan za pokrokového knéze,
proto byl navrZzen do kapituly. Byl jen o malo mladsi nez generdlni vikai Hronek,
s kterym se také sptatelil. Na rozdil od Hronka byl pracovitéjsi, nekonfliktni a také své
knéZzské povolani knéze vykonaval svédomitéji. Zmocnénec jej oznaCoval za zbozného,
ale nikoliv bigotniho knéze. Na konzistofi se staral o matrikové oddéleni a vizitacni
zpravy. Stal se také pfedsedou Diecézni katolické Charity a po umrti kancléfe Hrubého
v roce 1955 povysil na dékana kapituly. Se zmocnéncem vychdzel velmi dobie a své
postaveni nijak nevyuZzival ve prospéch cirkve.”® K drobné neshodé se statni moci doslo
koncem roku 1956, kdy referoval na vikariatnich schlzi. V referatu politoval svého
pritele Hronka, kterému zdechl pes. Za tuto nevhodnou poznamku byl krajskym
cirkevnim tajemnikem kritizovan a na oplatku rezignoval na cClenstvi v Celostatnim
mirovém vyboru.””® Dalsi konflikt je zaznamenan v roce 1962, kdy se odmital

522 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 3, situaéni zprava KCT z22.7.1959.

3 NA, f. MSK, sign. 4711 RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 8.10.1962.

564 NA, f. MSK, sign. 4711 RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 10.7.1963.

5 Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949.

3% RECHTORIK 2013, 11.

7 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, u. ¢. 480, inv. &. 1694, situaéni zprava OCT z 29.11.1950.

5% NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 22.1.1951.

59 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, cirkevné politicky prizkum Hradce Kralové z 23.7.1953 a zprava
zmocnénce z 19.5.1955.

S0 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 4.4.1957.
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prestéhovat do jiné rezidence. Jinak bylo jeho puasobeni z hlediska statni cirkevni
politiky bez problémt a prakticky do konce zivota pomahal na konzistofi. Zemiel v roce
1963.%"

Nejmladsim kanovnikem se stal padesatilety farat z Korouhve Stanislav Robl. Na
rozdil od Hronka a Timy nebyl rozhodné fazen mezi pokrokové knéze, proto se o ném
puvodné vibec neuvazovalo. Martin Rechtorik se domniva, ze jeho jmenovani mohl
navrhnout sam biskup, aby si na toto misto zajistil poslusného knéze.>” Tento kanonikat
byl totiz spojen se spravou kralovéhradeckého dékanstvi. Stanislav Robl kromé funkce
dé¢kana vypomahal na konzistofi jako protokolista. Pro jeho nekonfliktni povahu s nim
byl spokojen i zmocnénec.”” Zemfel jiz v roce 1958.°™

Z pavodnich kanovnikil tu zbyl Mons. Vincenc Boha¢ a Mons. Frantisek Skefik.
Boha¢ se kvuli ¢etnym zdravotnim problémiim déni v diecézi Gi¢astnil jen minimalné.*”
Zemiel 5. prosince 1955. Kanovnik Skefik byl zmocnéncem charakterizovan jako
.celkem neskodny az naivni“, a kdyz byl Skeiik koncem roku 1949 zatéen Statni
bezpenosti v Olomouci, zmocnénec se piimlouval za jeho propusténi.’’® Z vézeni se
v8ak vratil aZ v roce 1952. V listopadu toho roku rezignoval na svilij kanonikat a
nahradil jej Antonin Hrdy, ktery pfednaSel v hradeckém seminéfi a po jeho uzavieni na
teologické fakulté v Praze.””” Mons. Skefik byl ustanoven duchovnim spravcem
v Hronkové€ byvalé farnosti, v Cerekvici nad Lou¢nou. Pocitalo se s nim také do funkce
litomyslského vikare, ale 29. biezna 1953 zemiel.””

Zatimco kapitula byla poradni organ biskupa, konzistor plnila funkci jeho vykonné
sloZky. Tvofilo ji 12 cirkevnich radd, ktefi se schazeli kazdy ctvrtek a méli mezi sebou
rozdéleny jednotlivé referaty (pamatky, Skolstvi, pravni zalezitosti). Ke konzistoii
nalezela kancelét, jejiz ¢innost zajiStoval kanclét FrantiSek Hruby, sekretar FrantiSek
Pospisil a posel Jan Pilny. Vypomahal zde i vikarista pfi katedrale Stanislav Zeman.*”

Mons. Frantisek Hruby (1879-1955) byl zkuSeny ufednik konzistote, kde ptisobil od
svého knéZského svéceni v roce 1903 na riznych pozicich (protokolista, archivar,
sekretaf). Od 1. zaii 1941 byl jmenovan kancléfem.*® Zmocnénec Dolek si po svém
nastupu spolupraci s nim velmi pochvaloval. ZkuSeny kanclét se svymi znalostmi
diecéze byl pro zmocnénce neocenitelnou pomoci. Zdalo se mu, ze kancléf nema plnou
davéru biskupova okoli. Tuto domnénku podporoval i1 fakt, ze dokumenty proti
Katolické akci byly expedovany mimo konzistof a bez kanclétfova védomi. Také mnozi
knézi Hrubého podeziivali, Ze posloucha vice zmocnénce nez biskupa. Biskup vsak tato
naiCeni vyvracel.™ Slozeni slibu biskupem Pichou velmi uvital. Od té doby nemohlo
byt pochyb o jeho naprosté loajalité¢ k biskupovi a k cirkvi. Podle zmocnénce Peska se
snazi omezit vliv knéZi, ktefi spolupracuji s reZimem, a naopak hdji z4jmy ostatnich

ST NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situaéni zpravy zmocnénce z 30.6.1962 a 10.4.1963.
52 RECHTORIK 2013, 12.

3 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, cirkevné politicky priizkum Hradce Kralové z 23.7.1953.
S NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 2.10.1958.

5 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, cirkevn& politicky priizkum Hradce Kralové z 23.7.1953.
76 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zprava zmocnénce z 2.12.1949.

577 RECHTORIK 2013, 12.

7% NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, plan na L. &tvrtleti 1953.

57 Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949, RECHTORIK 2013, 3.
580 NA, f. SUC, kart. 196, inv. &. 169, osobni spis.

81 RECHTORIK 2013, 4-5.
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duchovnich, pfedev$im brzdi pfesuny duchovnich.”® V roce 1954 vazné onemocnél
a 30. ledna 1955 zemiel.”®

Funkci sekretafe konzistofe vykonaval od roku 1941 P. FrantiSek Pospisil. Jeho
vztah ke zmocnénci byl od pocatku nedivétivy. V zari 1949 byl Pospisil v souvislosti
s Katolickou akci zatéen a v nasledujicim roce byl internovan v Zelivé také Stanislav
Zeman.*® Zasedani konzistofe se od biskupovy internace nekonala a velka Cast jejich
¢lenti navic bud’ zemfela nebo byla internovana.’® TéméF veskera ¢innost konzistoie tak
prakticky zavisela na kancléfi.

Situace se zlepSila roku 1951 po jmenovani novych kanovnikii a slozeni slibu
biskupa Pichy. Pfedeviim se mohl do prace opét zapojit sam biskup. Cleny konzistofe
se kromé generalniho vikare Ladislava Hronka (1. mistopfedseda) a kancléfe Hrubého
(2. mistoptedseda) podle planu zmocnénce mél stat prelat Jan Sobota z Podébrad
(majetkopravni odbor), kanovnik Vincenc Bohd¢ (fundace), Ludvik Tama (matriky),
Stanislav Robl (stavebni odbor), vikat z Chotusic Vincenc Seidl (Skolstvi) a vikar
z Upice Jan Abendroth (hibitovy).>*

Novou posilou konzistorni kancelare se stal mlady knéz Oldrich Henych, ktery od
1. srpna 1951 nastoupil na konzistof v pozici sekretdfe. Protoze jeho jméno bude
s konzistoti spjato dalsi ¢tyfi desetileti, vénujme mu vice pozornosti. Henych se narodil
vroce 1920 v Méstci Kralové. 3. Cervna 1944 byl vysvécen a pozdéji se stal
administratorem dvou farnosti v Orlickych horach — Sedlofiova a Olesnice. Zmocnénec
Pesek, ktery jej znal jest¢ z doby svého plsobeni ve funkci cirkevniho tajemnika
v Dobrusce, si jej vybral jako vhodny ,,kadr* na konzistof. Vzhledem k véku kancléte
o Henychovi uvazoval jako o jeho nastupci. Henych byl velmi pracovity a houzevnaty.
Ponechal si duchovni spravu v obou farnostech a denné dojizdél vlakem a autobusem do
Hradce Kralové.”™ Zmocnénec s nim byl velmi spokojen, naopak novy cirkevni
tajemnik v Dobrusce jej podeziival, ze diky svym znalostem radi duchovnim, jak maji
s rezimem nejlépe vyjit.>*®

Z laickych zaméstnancl konzistofe tu zlstal Jan Pilny, ktery vstoupil do sluzeb
biskupstvi jiz v dob& biskupa Doubravy. Kurzorem konzistofe byl od roku 1913.
Koncem roku 1949 byl ve svych 65 letech penzionovan, ale pro jeho dobrou znalost
konzistorniho archivu si jej zmocnénec ve sluzb& ponechal.® Domovnikem konzistote
byl Jan Vesely, opilec, ktery se s nikym na konzistofi nesnasel. Zmocnénci ovSem
prokazoval dobré sluzby, nebot’ na ostatni donasel.*

Dalsi zameéstnance si uz vybiral zmocnénec. Jednalo se pochopitelné o osoby, které
byly z hlediska zmocnénce naprosto spolehlivé a s cirkvi nemély zpravidla nic
spole¢ného. Hned po svém néstupu v 1ét€¢ 1949 si privedl jako sekretdiku mladickou
Hanu Zabkovou, ktera dosud pracovala na okresnim sekretaridtu KSC. Pochazela
z provéfené rodiny. Rodige byli ¢leny KSC, bratr slouzil u pohraniéni straze a ona sama

82 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z let 1952 a 1953.

8 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 2.2.1955.

8 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z 29.7.1949 a 22.9.1949, kart. 197, inv. ¢. 169,
zprava o ukolech zmocnénce z 22.9.1950.

Kanovnici Brabec, Keppl a Mynaiik zemfeli, Boha¢ byl nemocny, Skefik zatéeny. Profesofi seminafe
Gregor a Hajek byli internovani, feditel Borromea Dolezal rovnéz, rektor seminaie Doskocil zatceny.
586 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, navrh na obnoveni ¢innosti konzistote z 27.7.1951.

7 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, cirkevné politicky priizkum Hradce Kralové z 23.7.1953.

88 NA, f. SUC, kart. 49, inv. & 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 30.6.1954.

58 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, osobni spis.

0 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, piiloha zpravy zmocnénce z 29.7.1949
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byla &lenkou Ceskoslovenského svazu mladeZe. Nehlasila se k Zadné cirkvi.®' Na
podzim roku 1952 nastoupil na konzistot jako uéetni Jaroslav Ving, ¢len KSC.*? Ve
stejném roce byl pfijat jako fidi¢ Vaclav BartoS. Pfed valkou slouzil jako fidi¢ u biskupa
Pichy. Za vélky byl udajné v odboji a po osvobozeni pisobil v partyzanské skupiné
»Vaclavik®, kterd nechvaln€ proslula svymi excesy pii vyhanéni némeckého
obyvatelstva z pohrani¢i.*”® Vratnice byla od nastupu zmocnénce v roce 1949 obsazena
piisludniky bezpeénosti, pozdgji je vystiidali civilni zaméstnanci.™*

2.5 Obnova kapituly

V letech 1951-1952 byla tedy Cinnost konzistoie zajisténa. Vzhledem k vysokému
veéku biskupa Pichy a kancléfe Hrubého bylo nutné piipravit se na situaci, kdy nebudou
moci své funkce vykonavat. Bylo potieba ozivit 1 ¢innost Diecézniho mirového vyboru.
Oc¢ividna neschopnost generalniho vikdfe Hronka a jeho stupiiujici se spory se
zmocnéncem vedly k tomu, Ze se SUC musel poohlédnout po jinych spolupracovnicich.
Pozornost se zamétila nejprve na kapitulu, jejiz role byla v piipadé uvolnéni
biskupského stolce klicova. Ale ani zde nebyla Zadnd vhodna osobnost k dispozici.
Zmocnénec kapitulu nazyval s despektem ,,starobinec®, nebot’ vétSiné kanovnikii bylo
pies 70 let. Kanovnici Boha¢ a Hrdy navic trpéli zdravotnimi problémy. Ladislav Ttima
a Stanislav Robl se nehodili pro fizeni schizi.”” Po dohodé s biskupem Pichou byla
kapitula doplnéna Karlem Tomickem, Karlem JonaSem a Viaclavem Javirkem.
Slavnostni instalace novych kanovnikli se uskutecnila 14. fijna 1954 v katedréle.
Udalost byla propaga¢né vyuzita jako diikaz ndbozenské svobody. Informoval o ni téz
Ceskoslovensky rozhlas a obfad byl nata¢en i pro zahraniéni vysilani.*

S novymi kanovniky nastupuje na scénu odliSny typ spoluprice s rezimem nez
ztélesiioval zminény Hronek. Hronek byl typicky kolaborant plojharovského stiihu,
kariérista, ktery spolupracoval s komunistickym reZimem zcela nepokryté a cirkvi
navzdory, za coz byl u vétSiny duchovnich a véficich v opovrzeni. Naopak Tomicek,
Jonas nebo Javirek se jevili jako poctivi knézi, kteti to s cirkvi mysli dobte, a dokézali
si u svych knézskych spolubratii i u véficich ziskat davéru. Tato trojice spolu s vyse
zminénym sekretafem konzistore Henychem brzy zaujala v diecézi vyznamné misto.

Karel Tomicek se narodil 9. zati 1907 v Jilemnici. Dne 29. ¢ervna 1931 byl
vysvécen na knéze a jeho prvnim plisobiStém se stal Nachod. Od konce roku 1938 vedl
duchovni spravu v Ceské Skalici, kde se zapojil do kulturniho i politického déni.
S (pravou) Katolickou akci nacvicoval ochotnické divadlo. V roce 1941 byl kratce
véznén. V roce 1945 se stal ¢lenem Revolu¢niho narodniho vyboru a o rok pozdéji
kandidoval za Ceskoslovenskou stranu lidovou do Narodniho shroméazdéni. Po tnoru
1948 byl zbaven ¢lenstvi v Mistnim narodnim vyboru. Od mladi jej provazela laska
k hudbé. Studentsky orchestr fidil uz na gymnaziu a pévecky sbor vedl 1 v hradeckém
seminafi. V Ceské Skalici se stal dirigentem Méstského symfonického orchestru, ktery
uspésné vedl az do své smrti.”” Karel Tomic¢ek mél pied sebou slibnou cirkevni kariéru.

1 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, osobni spis.

%2 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, osobni spis.

%3 NA, f. SUC, kart. 197, inv. & 169, osobni spis.

% NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zpravy zmocnénce.

%5 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, plan prace zmocnénce z 18.6.1954.
%% NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 30.11.1954.

7 SAMEK 1996, 23-24.
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V roce 1947 byl jmenovan sekretafem nachodského vikariatu. Pod vlivem znamého
kolaboranta profesora BeneSe zaujal k rezimu opatrn¢ vstiicné stanovisko. V roce 1950
jel na statem organizované setkdni duchovnich na Velehradg. Zde jej pry Benes pfivital
slovy: ,,To je dost, Ze ses také rozhybal, Zes piisel mezi nas.“*® Nachodsky cirkevni
tajemnik vSak v TomiCkovu upfimnost nevéfil a oznacoval jej za ,,zakuklence®. Snazi se
pry chranit duchovni, ktefi jsou v nemilosti, a kdyz byl v roce 1954 pozadan, aby napsal
do novin ¢lanek k volbam, vymluvil se na mnozstvi prace.” Pfesto se jeho opatrny
postoj vyplatil. Pfi reorganizaci vikaridth v roce 1951 byl jmenovan nachodskym
vikafem. Zameér ziskat bohatou faru v Nachodé se mu sice nezdafil, zato se stal
kanovnikem a 1. kvétna 1955 doséhl vrcholu své kariéry — byl jmenovan kancléfem
konzistoie.®” Temperamentni Tomicek se zprvu pokousel prosadit vlastni predstavy
o fizeni svého ufadu, avSak ihned narazil na odpor biskupa i zmocnénce. Neprosel jeho
navrh na obnoveni pravidelnych porad konzistote, biskup odmital kancléfovu asistenci
pfi jedndni s duchovnimi a kdyZ se Tomicek shanél po vlastni kancelafi, dostalo se mu
od biskupa studené sprchy: ,,V poschodi mistnost neddm, protoze chci mit klid
a vdruhém patife jsou sestry, tam také nic nedovolim. Musite se, pane kancléfi,
uskrovnit dole, jako neboZtik pan kancléf, ktery tam pracoval 50 rokd.“®' Také
zmocnénec Tomicka mirnil, nebot’ se mu zdalo, ze novy kanclét se az ptiliS snazi ziskat
pro cirkev vyhody, zastavéa se ,;reakcnich® knézi a pokousi se navratit duchovni bez
statniho souhlasu zpét do farnosti. Zmocnénec pticital Tomickovy postoje vlivu jeho
pritele Karla Jonase.*”

ThlLic. Karel Jonds byl Tomickovym vrstevnikem, narodil se 1. dubna 1908
v Jablonci nad Nisou. Studia absolvoval v Rimé&, kde byl také 17.12.1932 vysvécen.
Pisobil jako kaplan v Chrudimi, kde se stal po roce 1945 jednou z viid€ich osobnosti
Ceskoslovenské strany lidové. Po unoru 1948 byl jako politicky protivnik KSC
odstranén ze svych funkci. Vici novému rezimu se vSak choval loajalng, coz mu
pozdé&ji dopomohlo k vysokym cirkevnim funkcim.®”® Nejprve se stal duchovnim
spravecem v Novém Hradci Kralové a vikatem kralovéhradeckého vikariatu, v roce 1954
kanovnikem a roku 1955 nahradil neschopného Hronka ve vedeni Diecézniho mirového
vyboru, kde mohl uplatnit sviij organizacni talent. Roku 1954 také pievzal spravu
de¢kanstvi pii katedrale, kde vystfidal nemocného Robla. Duchovni spravu dékanstvi
vedl aZ do roku 1969.%* Ze strany zmocnénce byl hodnocen jako alibista, ktery je oddan
cirkvi a zarovefi ma dobry vztah ke komunistickému rezimu.*” Na konzistofi mé&l na
starosti bytovy referat. K této praci vSak ptistupoval ponc¢kud liknavéji, az si vyslouzil
od biskupa dtirazné napomenuti.®®

S ptichodem novych kanovniki se na biskupstvi utvotilo n€kolik dvojic, které spolu
vzajemné zapasily o vliv na vedeni diecéze. Jak bylo naznaceno vyse, vzajemné
antipatie se vytvofily zejména mezi generalnim vikafem Hronkem, kterého podporoval
vérny pfitel kanovnik Tlima, a novymi kanovniky Tomickem a JonaSem. Oba dva méli

%% NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 30.9.1950.

% NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zpravy OCT Néachod z 28.6.1951 a 14.4.1954.
80 Obgznik biskupského Ordinariatu v Hradci Kralové &. 5, 1955.

1 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 19.5.1955

2 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situadni zprava zmocnénce z 5.7.1956.

3 ABS, sign. 304-260-11, hlaSeni SNB Chrudim z 12.3.1949

604 RECHTORIK 2013, 16.

5 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, cirkevné politicky prizkum Hradce Kralové z 23.7.1953.
% NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 30.11.1955.
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zpo¢atku z Hronka strach. Jona§ odmital ptfevzit Hronkovu piedsednickou funkci
Diecézniho mirového vyboru, dokud nemél pisemné podlozeno, Ze za nim stoji
Celostatni mirovy vybor.®” Pozd&ji pii konfliktech s Hronkem oba vyhroZovali
rezignaci na své funkce.*®

Brzy se zacaly zhorSovat 1 vztahy Tomicka a JonaSe k Vaclavu Javirkovi, ktery se
naopak sblizil se sekretdifem konzistofe Oldfichem Henychem. Doslo k tomu poté, co
bylo v 1ét¢ 1955 zvefejnéno jméno zastupce generalniho vikare. Mnozi duchovni
ocekavali, ze pfiStim generdlnim vikafem bude Karel Jonas. Ocekaval to také on sadm,
vzdyt byl k vysoké cirkevni draze pfedurcen uz svym fimskym vzdélanim. Jaké muselo
byt jeho zklamani, kdyZ se od zmocnénce dozvédél, Ze pfednost byla dana obycejnému
venkovskému knézi Vaclavu Javiurkovi. Ovladl se vSak a Javiirkovi poblahoptal. Jesté
hat byl na tom Tomicek, ktery se pry pfi ozndmeni té noviny choval, jako by mu nékdo
zemiel. % Jona$ s Tomickem pak davali opakované svou nelibost najevo. St&zovali si,
7e Hronek se svym zistupcem Javiirkem maji divéru SUC, piestoze nic nedélaji,
zatimco Jona$ s Tomickem jsou prehlizeni.®'”

2.6 Kapitulni vikar Vaclav Javirek

Véclav Javirek se narodil 25. ¢ervence 1916 v Chomuticich u Hofic v rodiné ucitele
hudby. Vystudoval gymnazium a knézsky seminaf v Hradci Kralové a 29. ¢ervna 1941
byl vysvécen na knéze. Stal se kaplanem v Ji¢in€ a od roku 1942 spravoval farnost Veli$
na Ji¢insku. Podobné jako Tomicek a Jonas se zapojil do Ceskoslovenské strany lidové.
Po tinoru 1948 daval jasné najevo, Ze ve sporu statu a cirkve stoji na strané biskupti.
Postavil se proti komunistick¢ Katolické akci, odmital cirkevni zdkony, neodebiral
Katolické noviny a za Cteni pastyiského listu dostal vysokou pokutu. Po slibu biskupa
Pichy se jako mnozi dal$i novym pomériim pfizplsobil, a to do té miry, Ze se zacal jevit
jako vhodna osoba pro cirkevni posty.®'! Ty se skuteéné dostavily v roce 1954. Nejprve
byl ptelozen do vyznamnéjsi farnosti v Novém Mé&sté nad Metuji, kde byl kratce pied
tim zatGen oblibeny kn&z a piitel biskupa Otéenaska Petr Stdpanek. Zaroveii se stal
vikafem dobrusského okresu. Navazal dobrou spolupraci s cirkevnim tajemnikem
v Dobrusce 1 s mistnimi funkcionafi. Pomahal pfesvédcovat zeméd€lce k plnéni
dodavek, zucastnil se brigady pii stavbé pomniku Bedficha Smetany a na podzim 1954
se zapojil do pfedvolebni kampané. Byl ¢lenem vyboru Obranc miru a pfi oslavach
statnich svatki byval zvan na tribunu mezi mistni funkcionatre. Udal salezidna Kubina,
ze v jeho farnosti bez dovoleni zpovidal. Na jatfe 1955 zavolal bezpecnost na polského
emigranta, ktery na dékanstvi hledal nocleh. I kdyz povinnosti duchovniho spravce plnil
poctivé, neni divu, ze ho véfici srovnavali s jeho nabozensky horlivym piedchiidcem.
Zdalo se jim, Ze Javirek az pfiliS leze komunistim — vSak vime kam. V tom je
utvrzovaly i riizné vyhody, které Javirek mél. Zatimco Stdpanek se musel starat

07 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, hlaseni o schiizi DMV z 15.6.1955.

% NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, zprava o prizkumu v cirkevné politické praci z 16.3.1956.

0 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 6.9.1955.

619 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o priizkumu v cirkevné politické préci z 16.3.1956.

11 SOA Zamrsk, f. KNV HK, kart. 159, inv. &. 366, kadrovy posudek 10.2.1950; NA, f. MSK, sign. 47 II

RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 5.1.1957.
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o pocetnou farnost sam, Javirkovi byl pfidélen kaplan.°™

vSak dokézal situaci ve farnosti zvladnout a vyhrady proti nému ustaly.

Koncem roku 1954 byl spolu s JondSem a Tomickem jmenovan kanovnikem, ale
zmocnénec s nim m¢l jesté dalsi plany. Vyhlédl si jej totiz jako ptiStiho kapitulniho
vikare. Ladislav Hronek nepfichazel v uvahu. Byl neschopny, mezi duchovnimi
neoblibeny, také uz byl pomérné stary a Casto se choval jako nefizend stfela. O jeho
¢astych konfliktech se zmocnéncem a cirkevnim tajemnikem ostatné uz byla fe¢. Jonas
a Tomicek byli zase pfili§ ambicidozni a oba by po funkci kapitulniho vikare s radosti
sahli. Dalo se vSak ocekavat, ze by v této pozici bojovali se zmocnéncem za rtizné
ustupky pro cirkev. Mirny a nekonfliktni Javlrek naproti tomu daval zaruku, Ze bude
pokracovat dobrad spoluprace ordinafe se zmocnéncem jako v piipadé biskupa Pichy.
I kdyz byl Javlrek fazen mezi ,,pokrokové® knéze s dobrym vztahem k rezimu, ve
srovnani s Hronkem vykonaval své knézské poslani mnohem poctivéji a o jeho
zboznosti nemohlo byt pochyb. Proti temperamentnimu Tomickovi byl klidny a jeho
jednani nevykazovalo znadmky neupiimnosti a intrikdnstvi jako u Jonase. Jeho povést
byla bezihonna, nemél problémy se zenami. Zmocnénec proto hledal vhodnou pozici,
kde by se Javiirek na svou budouci roli pfipravil, seznamil se s diecézi a ziskal divéru
duchovnich.®* Nakonec se feSeni naslo. Méla byt zfizena funkce zastupce generalniho
vikafe. Tim zmocnénec mohl zabit dvé mouchy jednou ranou: pfipravi si pudu pro
jmenovani Javirka kapitulnim vikafem a jesté vyiesi problém s Hronkem. Soucasného
generalniho vikare se mohl kvili politickym ohlediim jen tézko zbavit, ale rovnéz
nemohl pfipustit, aby skutecné¢ zacal naptiklad v piipadé biskupova onemocnéni
uplatnovat svou funkci. To by pro zmocnénce diky vyse uvedenym vlastnostem Hronka
znamenalo zasadni komplikaci. Javirek jako zastupce Hronka by mohl funkci
generalniho vikare fakticky vykonavat misto ného. S navrhem souhlasil krajsky cirkevni
tajemnik Merta i biskup Picha, proti nebylo ani krajské byro KSC.*" Javiirek nemél do
posledni chvile tuseni, co se chystd, vSe se dozvéd€l v pribéhu srpna 1955 az od
biskupa. Bylo to pro néj tedy velké ptekvapeni, ale biskup jej celkem snadno presvédcil,
aby funkci piijal. Od biskupa také dostal ne€kolik rad. Varoval ho ptfed kancléfem
Tomic¢kem a naopak mu doporuéil spolupraci s Tomi¢kovym sekretafem Henychem. '
Oficilné se ujal funkce 1. zafi 1955. 7 Po svém jmenovani dal zistal v Novém Mésté
nad Metuji. V nové funkci splnil pfedstavy zmocnénce i krajského cirkevniho
tajemnika. Ziskdval si popularitu u duchovnich, od Jonase a Tomicka si udrzoval
odstup.®'®

Tomicek s JonaSem se vSak nechtéli vzdat svého snu stanout v Cele diecéze. Tomicek
se dokonce ptal jiz t¢Zce nemocného biskupa, koho by si ptal za svého néstupce. To
biskupa urazilo a Tomickovi odsekl, ze je zde jest¢ on. Po smrti Mofice Pichy se
rozebéhla jednani, nebot’ o misto kapitulniho vikéafe se kromé JonaSe a Tomicka hlasil
1 Hronek. Zastupci statu vSak prosadili svou a vSichni se nakonec podiidili. Jonas

Diky své pratelské povaze
613

612 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zpravy KCT HK z 7.4.1955, kart. 49, inv. &. 104, situacni
zprava OCT Dobruska z 4.5.1956, kart. 77, inv. €. 106 zpravy zmocnénce 1954-1955, kart. 197, inv. ¢.
169, zpravy zmocnénce 1954-1955.

13 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 27.12.1956.

14 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zpravy zmocnénce z 2.2.1955 a 19.5.1955.

615 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT HK z 8.8.1955.

616 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zprava zmocnénce z 6.9.1955.

17 Obéznik biskupského Ordinariatu v Hradci Kralové ¢. 16, 1955.

618 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, zpravy zmocnénce 1955-1956.
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bezprostfedné pfed volbou Javirkovi fekl, ze by ho za jinych okolnosti nevolil.®”

Kapitula se sesla 16. listopadu 1956 a do cela diecéze jednomysIné zvolila Vaclava
Javirka.®® Slib do rukou zéastupce SPVC Karla Hrlizy slozil 27. unora nasledujiciho
roku a v bfeznu vzala volbu kapitulniho vikafe na védomi i fimskéa kurie. Do Hradce
Kraloveé se vSak prestéhoval az deset mésict po svém zvoleni. V biskupském sidle zil
skromné, doptaval si jen drobné radosti jako névstévu kina. Duchovni byli s volbou
spokojeni. Po pfisném a nesmlouvavém biskupovi, ktery si vedl zdznamy o prohtescich
svych knézi a nerozpakoval se neposlusného podiizeného suspendovat, byl laskavy
a ptatelsky Javlrek vitanou zménou. K mravnostnim pokleskim duchovnich byl
shovivavy, cirkevni tresty nepouzival a naopak z nckolika kné€Zi snal suspenzi, coz
duchovenstvo uvitalo s povdékem. Jednalo se zejména o sporné suspenze Sance
a Honcli. Pfi rozhodovani laviroval mezi statem a cirkvi, snazil se vyhovét obéma
stranam.®*!

Oporou kapitulniho vikare se stal Oldfich Henych. Funkci sekretafe konzistore
vykonéval svédomité a diky svym znalostem se stal pro Javiirka nepostradatelnym. Jesté
za zivota biskupa byl v roce 1956 jmenovan kanovnikem na misto zemielého
Mons. Bohace. I po jmenovéani Javirka kapitulnim vikafem zUstavala situace na
konzistofi napjatd. Zatimco s Henychem a kanovnikem Roblem mél Javirek vztahy
pratelské, Jond§ s Tomickem na ného skryté¢ zarlili a jeSt¢ horSi vztahy méli s
Tomickovym podiizenym Henychem. Naopak byvaly generdlni vikar Hronek Javirka
respektoval.®?

Situace se zménila po smrti kancléfe Tomicka, ktery zemiel dne 3. kvétna 195
Jona§ v ném ztratil dalezitou oporu a snazil se sblizit s Javirkem. Oldfich Henych se
stal kanclérem. Ziskal i1 lukrativni faru v Nachod¢, o kterou dfive marné usiloval
Tomicek. Navzdory snaham Jonase zGstaval jeho vliv na Javlrka enormni a Henychovy
navrhy Javirek zpravidla vzdy respektoval.®* Atmosféra na konzistofi se zménila
1v jiném sméru. Javirek a Henych zacali projevovat vétsi odstup ke zmocnénci Peskovi
i k nékterym krajskym cirkevnim tajemnikiim. Pfi¢inou byla ziejm¢ zhorSujici se
situace v diecézi. Po pfechodném uvolnéni kolem roku 1956 zacala cirkevni politika
opét pritvrzovat. Ubytek duchovnich vlivem Gmrti, ztraty statniho souhlasu & zatéeni
nemohly vyrovnat ani obCasné pfichody knézi ,,z vyroby*. Kapitulni vikaf s kancléfem
odmitali vyhovét navrhim na pfeloZeni nékterych duchovnich, coz byla véc diive
nevidana.®®

Napéti mezi zmocnéncem Peskem a Javiirkem velmi vzrostlo zejména v dob¢ tmrti
papeze Pia XII. Nejprve se nemohli dohodnout na podob¢ obézniku, ktery stanovoval
prib&h smutecnich obfadli v diecézi. Zmocnénec trval na tom, aby se do obé&zniku
zapracovaly pokyny ministerstva Skolstvi a kultury. Javirek s Henychem vSak
oponovali, ze z takového obézniku je pfili§ vidét, ze je ,,nadiktovan®™ ufady. Az po
intervenci pracovnika z ministerstva Javirek ustoupil. O nékolik dni pozdéji nastal
stejny problém u obéZzniku k volbé nového papeze. Javirek s Henychem odmitli
formulaci navrzenou ministerstvem Skolstvi a kultury, nebot’ je to podle nich jako

8 623

1% NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 5.1.1957.

620 Obg&znik kapitulniho Ordinariatu v Hradci Kralové ¢. 10, 1956.

21 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce 1956-1957.

22 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, posudek V. Javiirka z 27.12.1956.
623 Schematismus diecéze kralovéhradecké 1977, 224.

24 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 2.10.1958.
%5 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 12.11.1958.
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»o0znameni drazby*. Prosazovali vlastni — latinské — znéni obézniku. Tentokrat ustoupil
zmocnénec, kdyz neuspél se svym kompromisnim navrhem, aby pockali na znéni
obézniku prazské konzistote. V takovém piipadé by totiz nestihli v¢as obéznik rozeslal
na jednotlivé fary.5?

Javiirek zacal byt také aktivnéj$i v pastorani péci. Nesnazil se sice prohloubit
nabozensky zivot diecéze pastyiskymi listy ani jinymi obdobnymi prostiedky, ale zacal
Casto jezdit po diecézi na nejriznéjsi cirkevni slavnosti. Zmocnénec se ho snazil od této
aktivity odradit. Tvrdil, Ze neni pro ordinafe distojné, aby jezdil na akce, kde je tieba
jen par vé&ficich.®” S tim kontrastoval jeho maly zajem o Diecézni mirovy vybor, kde
zcela pfenechaval iniciativu JonaSovi. Velky respekt nechoval ani k ministru Plojharovi.
Ten pry chodi na Celostatni mirovy vybor nepiipraven a pak ,kecd®. Svymi vyroky se
Plojhar ztrapnil i pfed polskymi hosty (tvrdil, ze v Cechach a na Moravé neni zadny
biskup a Ze by se u nds mohli biskupové volit).**® Ani Plojhar si zfejmé& Javirka pfilis
necenil, o ¢emZ svéd¢i jeho poznamka, Ze Javirek jako kapitulni vikar ,,nepatii
k politicky nejsilngj§im*.**

Nad¢jnéa spoluprace mezi Javirkem, Henychem a JonaSem, kterd se pod dojmem
bezohledné cirkevni politiky stdtu a ateistické propagandy zacinala rysovat, vSak
neméla dlouhého trvani. Brzy se obnovilo staré nepratelstvi mezi Javiirkem a Jonasem.
Koncem roku 1959 Javlrek odvolal Jonase z funkce majetkopravniho referenta kvili
Castym stiznostem na priitahy ve vyfizovani zadosti. Na zdsah zmocnénce se Javiirek
také ujal duchovni spravy v hradeckém kostele P. Marie, nebot’ kontrola u dosavadniho
spravce Oldficha Svobody odhalila vdzné hospodaiské nedostatky. Javirek tim ovSem
zhatil nad&je Jonase, ktery mél o tento kostel zajem. Ze to jejich vztahu neprospélo, je
nabiledni.®*® Stale zfetelngji se projevovala odli§na povaha obou duchovnich. Jonas byl
zjevné ochoten ud¢lat kvili kariéfe velmi mnoho. V roce 1960 byl zaregistrovan jako
spolupracovnik Statni bezpecnosti pod krycim jménem ,,Tichy*.®*' Svou hyperaktivitou
v Diecéznim mirovém vyboru zastinoval pasivniho Javirka a snazil se dokézat, Ze
jediné on byl tim pravym muzem pro post kapitulniho vikare. A¢ byl zmocnéncem
podeziivan z neupiimnosti, jeho referaty na schlizich obsahovaly 1 kritiku Vatikanu,
Cemuz se naopak Javirek zasadné vyhybal.®* Javiirek ovSem Jonase prevySoval v jedné
véci — v oblibé mezi duchovnimi i véficimi. Duchovni povazovali Jonése za ,,sbératele
penéz* a véficim se udajné nelibilo protahovani bohosluzeb.®

Zatimco opétovné zhorSeni poméru mezi Javiirkem a jeho sokem JonaSem neni nijak
prekvapivé, pozoruhodné je, Ze se zacCal kalit pratelsky vztah kapitulniho vikare
s kancléfem Henychem. Kancléf o Javiurkovi zacal prohlasovat, Ze nic ned¢€ld, coz byla
v administrativni oblasti do jisté miry pravda. Javlrek prakticky jen podepisoval to, co
zkuSeny Henych pfipravil.*** Kamenem urazu se pro jejich vztah stala fara v Nachode.
Krajsky cirkevni tajemnik totiz zZadal, aby Henych faru opustil a vybral si jinou. Henych

626 Tamtéz.

27 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 2.10.1958.

28 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 20.10.1959.

62 KAPLAN 2001, 101.

630 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 8.1.1960.

81 Protokol registrace svazku spolupracovniki. Pfistupny na
http://abscr.cz/data/pdf/knihy/HKR/HKR 4.pdf. Svazek byl registrovan 17.11.1960 pod ¢. 5092.
V dobé¢ sametové revoluce 6.12.1989 byl svazek znicen.

2 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 13.1.1962.

3 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 2.10.1958.

& NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 8.1.1960.
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byl ochoten vzdat se Nachoda jen v ptipadé€, ze opusti duchovni spravu a zlistane pouze
kancléfem. S tim vSak zase nesouhlasil cirkevni tajemnik. Nakonec byla pro Henycha
vybréana fara v Holicich, s ¢imZ souhlasil 1 Javlirek a Henych se musel podvolit. Kvili
odchodu Henycha se konala béhem roku 1962 rosada i na jinych farach: Knéz z Holic
odesel do Chlumce nad Cidlinou a tamni knéz vystiidal Henycha v Nachodg.®
K dal$imu vaznému konfliktu mezi Javirkem a Henychem doSlo v roce 1965 kvili
obsazeni prazdné¢ho kanonikatu po timrti Hronka. Kapitulni vikaf byl se zmocnéncem
dohodnut na osobé Viaclava Zemance z Jilemnice, ktery byl pfijatelny pro vétSinu
duchovnich. Proti ocekavani se o kanonikat piihlasil i Oldfich Henych, ktery se
odvolaval na stanovy kapituly, jeZ pry nafizuji, aby tento kanonikét obsazoval nékdo ze
stavajicich kanovnikti. Kapitulni vikar byl kancléfovym postupem zaskocen a dokonce
se vyjadiil, Ze¢ mu Henych ,vrazil kudlu do zad“.*® Henych navic docilil toho, Ze
Zemanec svou zadost odvolal a jeho rozhodnuti nezvratil ani Javirek.”’” Kapitulni vikaf
se tedy postaral alesponl o to, ze kanonikat neziskal ani Henych. Ten na oplatku Zadal
o pfidéleni kaplana do Holic, jinak vyhroZoval, Ze na duchovni spravu rezignuje, nebot’
kanovnikovi nelze proti jeho viili pfidélit spravu farnosti. Javirek alespon v této véci
ustoupil a zazadal o udéleni statniho souhlasu pro kaplana.®*®

Epizodé s nucenym odchodem Henycha z Nachoda do Holic se dostalo dokonce
literarniho zpracovani od Josefa Jelena, s nimz jsme se jiZ setkali coby knézem-agentem
StB V romanu Stin katedraly, ktery mé& zobrazovat situaci v diecézi na prelomu
padesatych a Sedesatych let, tedy v dobé Jelenova zdejSitho pulsobeni, rozehrava
kapitulni vikar Véaclav Tomsua a jeho vérny pfitel kanclét Rudolf Hanyk podivnou hru,
ktera se vSak diky bystrému a charakternimu cirkevnimu tajemnikovi Rudolfu
Martinkovi obraci proti nim:

»Rudolf Martinek se obratil na Rudolfa Hanyka: - Statni souhlas na dubnické dékanstvi byl dan
podminéné. Bylo fec¢eno, ze administratorem bude prozatim pan kanclét, dokud nevychova schopného
kaplana, ktery by pak po ném pievzal fizeni farnosti. Nedomluvili jsme se tak, pane kapitulni?
Kancléf se drzel vsi silou stolu, ktery byl nastésti velmi bytelny. Jinak by ho byl urcité prevratil.

- Ano! tekl konec¢né ordinai: - Ale snad bychom mohli feseni dubnického beneficia odlozit na pristi
jednani?

- Souhlasim! usmal se krajsky cirkevni tajemnik a okamzité povstal.

- Jesté bych rad pozadal o jeden statni souhlas! zaprosil zni¢eny ordinaf: - Rad bych poveéril svého
ceremonaie Karla Duska vedenim duchovni spravy u kostela Bozského srdce.

Viéclav Tomst vypadal, jako by se topil. Zadost o statni souhlas pro Karla Duska byla jeho volanim
0 pomoc.

- Ale pak bychom museli do Pece poslat pana kancléte? zauvazoval krajsky cirkevni tajemnik.

- Radg¢ji do Pece nezli tady v tom pekle! vykiikl kanclét a vztekle opustil jednaci sal.

- V piipadé, Ze pan kanclét bude souhlasit s administrovanim Pece, davam statni souhlas Karlu
Duskovi pro kostel Bozského srdce a tamni duchovni spravu. Vy se uz jisté dohodnete.

Krajsky cirkevni tajemnik podal ordinaii ruku a odesel s vladnim zmocnéncem.

- Ten krajsky cirkevni tajemnik je skutecny hulvat! vykiikoval kancléf na celou dolejsi kancelar,
pobihaje vztekle od jednoho stolu k druhému. Nakonec vbéhl az do biskupského archivu a tam, tvari

v

v tvaf minulosti, ulozil nejhanlivéjsi nadavku, i kdyz nepsanou: - Boze, ten Vaclav je vial«63?

635 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce z roku 1962.

636 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 31.3.1965.

7 Zemanec se stal kanovnikem aZ v roce 1972.

% NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 30.11.1965.

639 JELEN 1972, 147-148. Podrobny rozbor roméanu J. Jelena viz KAFKA 2009b.
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V kancléfi Rudolfu Hanykovi pozorny ctenat jisté poznal Oldficha Henycha,
pon¢kud neobratny ordinat Vaclav Tomsu je pochopitelné¢ Vaclav Javirek. V romanu
bychom dale nasli Karla JonaSe coby mazaného dékana Karla Sedlacka 1 vzpominku na
jeho zemfelého pritele kancléfe Tomicka, ktery je v romanu uveden pod svym
skutecnym jménem. V ukdzce zminény ceremonidi Karel Dusek je inspirovan
FrantiSkem Duskem, ktery nejprve vypomahal na konzistoii jako protokolista a v roce
1962 byl jmenovan jejim sekretafem.® Jelen si zde timto zpGsobem vyfizoval ulty se
svymi byvalymi nadfizenymi. K jeho pozoruhodnému osudu se jeste vratime
v nasledujicich kapitolach.

Neocekavana bojovnost a aktivita kapitulniho vikafe na konci padesatych let se
ukézala jako ptechodna. Po roce 1960 upadl do jakési apatie a fatalismu. Pokracujici
ubytek duchovnich jej jisté tizil, ale uz nezadal o pfijeti knézi ,,z vyroby* do duchovni
spravy jako diive. Dokonce prestal jezdit na cirkevni slavnosti po diecézi. Nékolik
duchovnich, jejichZ pozvani vyhovél, bylo totiZ shodou okolnosti zat€eno a Javirek si to
daval do souvislosti se svou navstévou. Od té doby jezdil pouze na knézské pohiby.*"
Podle vladniho zmocnénce sam nabozensky diecézi neaktivizuje, ale ani v tom jinym
duchovnim nebrani. Jeho pasivita byla také urcitou formou odporu, coz se projevovalo
zejména ve velmi formalnim pfistupu k mirovém hnuti duchovnich. Na vytky
zmocnénce, Ze musi byt politicky aktivnéjsi, odpovidal pohrtizkou rezignace.*** Zasadné
se vyhybal diskuzim o Vatikanu a o papezi a jakoukoli kritiku na adresu papeze ptijimal
s chladnou ml&enlivosti.**

Pozadavkiim statu obvykle vyhovél, at uz se tykala pielozeni duchovnich,
prerozdéleni farnosti nebo majetkovych zalezitosti. Za to si u ¢asti duchovnich vyslouzil
poznamku, Ze ,,je kapitulnim vikafem proto, ze kapituluje*.*** Dal souhlas se zruSenim
nekterych kapli a jejich pfeménou na obiadni sin€. A¢ nerad souhlasil se ziizenim
svépomocného fondu diecéze (jak jsme upozornili vyse, tato akce méla pod plastikem
solidarity bohatych farnosti s chudymi od¢erpat penize véticich a uSetfit tak statu vydaje
za udrzbu cirkevnich objektl, k nimz se v roce 1949 zavazal). Fond byl sice vytvoien,
ale o vyhlaSovani celodiecéznich sbirek musel kapitulniho vikafe zmocnénec
upominat.®*® Na zadost statu jmenoval v roce 1962 kanovnikem znamého kolaboranta
a spravce apostolské administratury v Ceském T&3iné Antonina Veselého. Vyhovél
1 pozadavku na uvolnéni starobylé budovy biskupstvi v roce 1963 a sam pomahal pii
stéhovani do nahradnich prostor.®*

Z apatie kapitulniho vikare vytrhl 2. vatikdnsky koncil. I kdyz byl zklaman, Ze na
koncil nejel, velmi se o déni zajimal. Zacal také opét Castéji cestovat po diecézi a na
podzim roku 1964 zorganizoval oslavy 300 let diecéze. Pozornost véficich vzbudila
zejména pFitomnost rozhavského biskupa Roberta Pobozného.*

Javirkovi jisté¢ neznélo piijemné PoboZzného kazani o vyznamu biskupa v diecézi.
Kapitulni vikar si dobfe uvédomoval, ze je z hlediska cirkevniho prava ve velmi
pochybném postaveni, a¢ byla jeho volba schvalena Rimem. Velmi by proto uvital,

0 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 8.10.1962.

1 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 13.1.1962.

2 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 5.4.1960.

3 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 13.1.1962.

¢4 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 10.10.1963.
45 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 13.1.1962.

6 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce z let 1962-1963.
%7 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, zprava zmocnénce z 5.10.1964.
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kdyby byli kapitulni vikafi jmenovani apoStolskymi administratory. Takova ocekavani
nebyla nerealnd. V pribéhu jednani statu s Vatikdnem v Sedesatych letech se jméno
Véclava Javiirka opakované objevovalo mezi kandidaty na biskupa.®*® Mohl se dokonce
stat apostolskym administratorem v Praze misto Frantiska Tomaska.*®

Roku 1969 Javirek na funkci kapitulniho vikafe rezignoval, nebot’ se ocekaval
nastup Karla Ot¢endska na biskupsky stolec. Otéenasek vSak byl nadale jako biskup pro
stat nepfijatelny. Novym kapitulnim vikafem se stal Javirkav dlouhodoby rival Karel
Jonds, ktery se tak konec¢né dockal naplnéni svych ambici. Mozna ani on netusil, Ze
prebira funkci na dlouhych dvacet let. Javirek putsobil jako duchovni spravce
v Ttebechovicich pod Orebem a pozdéji v Opocne. Roku 1973 byl jmenovan dékanem
kapituly. Jeho jméno se v souvislosti s biskupskym stolcem objevilo jesteé jednou
v osmdesatych letech, kdy bylo vSem jasné, ze Jonas je pro Vatikén jako biskup zcela
nepfijatelny.®° Javiirek zemiel 25. Gervna 2004 v charitnim domové v Prepychach.®!

A jaky byl osud ostatnich protagonistti? Karel Jona§ musel po roce 1989 odejit z ¢ela
diecéze po ptichodu biskupa Karla Otcenaska. Vedl duchovni spravu v Bysti na
Pardubicku a 3. zaii 1992 ve véku 84 let zemiel.®*

Ackoliv Josef Jelen ve svém romanu nechal kancléfe zemfit pred¢asné na infarkt,
skutecny Oldfich Henych se dozil vysokého véku. Ve funkci kancléfe vytrval az do
revoluénich zmén v roce 1989, ptestoze se v Sedesatych letech zdalo, Ze je jeho kariéra
ohroZena. Az do roku 1958 pél zmocnénec na Henycha pouze samou chvalu. Jakmile se
stal kancléfem po zemielém Tomickovi, zacala jeho loajalita ke stdtu mizet. Zmocnénec
to prikladal — stejné€ jako v ptipadée Javiirka — pfitvrzeni statni politiky vici cirkvim. Jak
jsme si ukézali na ptikladu obézniki k amrti papeze Pia XII., prestaval respektovat
navrhy zmocnénce. Posléze zmocnénce 1 krajského cirkevniho tajemnika zcela
ignoroval. Ti pak museli vyvijet natlak na Javirka, aby své pozadavky navzdory odporu
kancléfe prosadili. Zmocnénec si byl védom, Zze Henych je pro svou znalost konzistofe
obtizné nahraditelny. Pfesto uvazoval v roce 1962 o jeho odvolani. Sam Javirek daval
opatrné¢ od Henycha ruce pry¢ a na kritiku zmocnénce odpovidal, ze pokud by bylo na
ném, nikdy by ho kancléfem neustavil. Poukazoval na to, Ze se stal kancléfem z vile
zmocnénce.*’ Na Henychovo postaveni nakonec nemély vliv ani spory s Javirkem, ani
vymeéna kapitulniho vikare. A to navzdory tomu, Ze byl diive dlouholetym protivnikem
Karla JonaSe. Henych zGstal ¢inny i nadale v duchovni spravé, pouze se z Holic
kancléfe mohla mit vliv i Statni bezpecnost, pro niz pracoval jiz od roku 1954 pod
krycim jménem ,,Udalricus“.®* Po roce 1989 puisobil jako administrator v Rosicich nad
Labem, kde 28. kvétna 1994 ve véku 74 let zemiel.®>

8% KAPLAN 2001, 24. CUHRA 2001b, 35.

89 KAPLAN 2001, 95.

60 KAPLAN 2001, 160.

651 Katalog kralovéhradecké diecéze ke dni 15.12.2005, Hradec Kralové 2005, 127.

652 Katalog kralovéhradecké diecéze ke dni 1.3.1999, Hradec Kralové 1999, 114.

633 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, zpravy zmocnénce z let 1961-1962.

654 Protokol registrace svazku spolupracovniki. Ptistupny na
http://abscr.cz/data/pdf/knihy/HKR/HKR _4.pdf. Svazek byl registrovan 18.6.1954 pod €. 431. V dobé
sametové revoluce 6.12.1989 byl svazek znicen.

655 Katalog kralovéhradecké diecéze ke dni 1.3.1999, Hradec Kralové 1999, 116.
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3. Duchovni
3.1 Duchovni pied rokem 1948

Do 20. stoleti vstupovala kralovéhradecka diecéze s tisicovkou duchovnich. Diky
svému vzdélani a socidlnimu statusu patiili k mistni elit¢. Zasedali v mistnich
zastupitelstvech, Skolnich radach a nejriznéjSich vyborech. Stidli u zrodu fady
nemocnic, $kol a kulturnich spolk?.®® Po prvni sv&tové valce vSak musi Celit vazné
krizi. V €eské spolecnosti se naplno projevilo vnitini odcizeni naroda a katolické cirkve,
které probihalo od poloviny 19. stoleti. Cast duchovnich chtéla tomuto odcizeni &elit
radikalni reformou cirkve a po netspé$nych pokusech zalozila cirkev vlastni, kterou
nazvala Cirkvi ¢eskoslovenskou. Z kralovéhradecké diecéze k ni pteslo 43 duchovnich,
tedy spolu s prazskou arcidiecézi viibec nejvyssi pocet v ramci ¢eskych i1 moravskych
diecézi.®” Drtiva vétsina duchovnich sice setrvala v katolické cirkvi a vznik nové cirkve
tak nezplsobil vazny nedostatek knézi, horS$i bylo, ze odesli predevSim mladsi
duchovni. V tad¢ ptipadl se navic jednalo o velmi oblibené duchovni.

Sotva se duchovenstvo vyrovnalo s povale¢nou situaci, pfisla okupace Sudet, zanik
Ceskoslovenské republiky a vypuknuti dalsi svétové vélky. Neékteii duchovni se zapojili
do protinacistického odboje. Pomérné¢ znamy je piipad probosta katedralni kapituly
v Hradci Kralové Jana Cerného, ktery byl ve svych sedmdesati letech zatéen gestapem
avroce 1944 zemfel ve vézeniské nemocnici.®® Antonin Marek ukryval na své faie
v Lib¢anech osoby hledané gestapem. Osudnym se mu stala spoluprace se skupinou
Barium, po jejimz vyzrazeni byl v f{jnu 1944 zatéen a do konce valky véznén.*’ Na fafe
v Cerveném Kostelci se pied gestapem ukryval na jafe 1942 postovni montér Jii
Balatka z Upice, nebot’ vyslo najevo, Ze po telefonnich linkach $itil zakazané vysilani
zahrani¢niho rozhlasu. V tomto piipadé k prozrazeni Ukrytu na$tésti nedoslo.®®
Perzekuci ale byli postizeni také némecti duchovni. Zacatkem roku 1940 byl zatcen
administrator farnosti v Sedloniové P. Franz Wihan za své protinacistické vyroky. Po
nekolika tydnech véznéni zemiel v psychiatrické 1éCebné. Télo bylo ptevezeno do
rodného Huntifova na Kralovédvorsku. Kdyz v noci tajn€ otevieli rakev, zjistili na téle
mrtvého stopy muceni. Protinacistické smysleni se stalo osudné také farati z Horniho
Starého Mésta u Trutnova FrantiSku Xaveru Endtovi. Na podzim roku 1941 byl zatéen
pro udajné sexualni delikty. Zemfel v roce 1944 ve vézeni nedlouho pied vyprSenim
trestu. V roce 1943 stravil n¢kolik tydnti ve vysetiovaci vazbé broumovsky benediktin
Lambert Josef Jakisch kviili svému odvaznému kézani. Byl sice propustén, ale nesmél
se jiz vratit na svou faru do Martinkovic a nasledujiciho roku na nésledky véznéni
zemfel.®! Kvili kdzani byl stihan rovnéZ administrator z Kocléfova u Dvora Kralové
Antonin Dressler. Po vélce odesel dobrovolné z Ceskoslovenska, tfebaze mohl jako
antifaSista zistat.*

Obéti v fadach némeckych duchovnich si vyzadaly i povale¢né zmatky a tadéni
radikdlnich ceskych zivli v podobé tzv. partyzadnskych oddilti, Revolu¢nich gard
a jinych polovojenskych tlup, které pod zaminkou boje proti némeckému nacismu

6% Podrobnéji k tématu PETRACEK 2009.

7 BOHAC 1999, mapa 98.

658 BRUNCLIK / HLUSICKOVA 2006, 101.

6% BRUNCLIK / HLUSICKOVA 2006, 184.

660 SOLC 2004, 245.

66 STRIBRNY 2009, 114-115.

662 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 360, inv. &. 1205 a 1220.
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loupily, vrazdily a znasiliiovaly. Pii jednom z divokych odsunt byl 16. ¢ervna 1945
nedaleko Nového Mésta nad Metuji, v romantickém doli zvaném Peklo, zasttelen farar
Anton Riihrich z Olesnice v Orlickych horach. V obci Zdotiov na Broumovsku byl
20. Cervence 1945 zastfelen mistni farai Celestin Baier i se svou hospodyni za tdajné
ukryvani zbrani. V Sonové u Broumova na popud velitele SNB Vaclava Hamzy
a mistopiedsedy Mistni spravni komise v Sonové Josefa Marka zavrazdili dva vojaci
24. srpna benediktiny Julia Prause a Alfonse Schmidta. ** O $té€sti mohl mluvit faraf
z Velké Upy Josef Kubek, za valky perzekvovany nacisty. Partyzanska skupina
»Vaclavik® pod vedenim postovniho ziizence FrantiSka Filipa z Josefova pocatkem
cervna 1945 celkem cCtytikrat prepadla a vyrabovala jeho faru i kostel, odkud odnesla
vytézek sbirky na chudé ve vysi 1545 ftiSskych marek. Vyvrcholenim bylo Kubkovo
»zatéeni® 12. Cervna, kdy musel stat dv€ hodiny ¢elem ke zdi a poté partyzanim délat
nékteré podiadné prace. Radéni partyzan nastdsti piezil.® Fardf v Dubenci na
Kralovédvorsku Josef Pich byl zatéen kvili podezieni, ze zprostiedkoval kontakt mezi
mistnimi Némci a témi, ktefi jiz byli v Némecku. K tizi mu byly pficteny Sperky a Saty,
které si u ného schovavali mistni pied svym odchodem.®

Po roce 1945 byla z diecéze vysidlena stovka némeckych knézi, tedy zhruba Sestina
celkového poctu diecézniho duchovenstva. Pii odsunu si mohli vzit zavazadlo o vaze
100 kg misto obvyklych padesati. Dalsi soukromy majetek jim byl stejné jako ostatnim
némeckym obyvatelim zkonfiskovan.® V diecézi zlstalo jen n&kolik kn&zi némecké
narodnosti, n¢ktefi z nich odesli dodatecné. Na pocatku Sedesatych let zde zilo pouze
Sest knéZi némeckého pivodu.®” Jen s obtizemi se dafilo po odsunu némeckych knézi
obsazovat prazdné farnosti v pohrani¢i. Ve vétSi mife se zacali vyuzivat tzv.
administratofi excurrendo, tedy duchovni, ktefi kromé& vlastni farnosti spravuji jesté
jednu nebo vice uprazdnénych farnosti. Toto kdysi vyjimecné a prozatimni opatieni se
nyni stalo pravidlem a fada farnosti v Sudetech jiz nikdy nebyla obsazena duchovnim.®

3.2 Na Sachovnici cirkevni politiky

Az do 2. vatikdnského koncilu bylo nemyslitelné, ze by se ve farnosti cokoliv
odehravalo bez povoleni a dozoru duchovniho spravce. Knéz ve farnosti se zpravidla
tésil mezi véficimi mimoiadné autorit¢ i v mimonabozenskych zalezitostech. To vSe si
tviirci cirkevni politiky v &ele s Alexejem Cepickou dobfe uvédomovali a hodlali
kli¢ové postaveni duchovnich vyuzit ve svlij prospéch. Duchovni mohl ovlivnit nejen
navstévnost bohosluzeb, ale do jist¢é miry také zakladani jednotnych zemédélskych
druzstev, vykup zemédé€lskych produktli ¢i ucast ve volbach. Zpocatku byla ovSem
znaéné podcenéna loajalita duchovnich k biskuptim a papezi. Cepicktv predpoklad, Ze
lze zopakovat schizma z dvacatych let, se ukéazal jako chybny. Ceské katolické
duchovenstvo bylo jiz mentalné naladéno uplné€ jinak nez pted tficeti lety. Proto se jen
nepatrna ¢ast duchovnich zapojila do komunisty tizené Katolické akce. Teprve zména
taktiky pfinesla uspéchy. Kontakt duchovnich se svymi biskupy byl omezen na
minimum a misto dobrovolné spoluprace na bazi Katolické akce doslo k vynucenému

%3 STANEK 2005, 184-187.

64 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 365, inv. & 2671.

5 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové nad Labem, ukl. & 360, inv. &. 1205, hlaseni z 12.11.1945.
666 Acta curiae episcopalis reginae-gradecensis, ¢. 7, 1946, 129.

7 NA, f. MSK, sign. 47 I RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

668 Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949.
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podfizeni duchovnich pomoci cirkevnich zédkonii. Realizace téchto zakoni znamenala
pro katolick¢é duchovni zasadni zlom. Od té doby se uz nezmohli k Zzadnému
kolektivnimu odporu. Individudlni formy neposluSnosti pak byly likvidovany jinymi
zpusoby.

Mimotadnou pozornost méli duchovnim vénovat krajsti a cirkevni tajemnici. Za tim
ucelem vedli kartotéku duchovnich, shromazd'ovali jejich kadrové posudky a osobné
duchovni navstévovali. Duchovni byli rozdéleni do ¢tyi' kategorii podle svého vztahu
k rezimu: 1. — spolehlivi, II. — pokrokovi, III. — apoliti¢ti a IV. — reakéni. Podle udaji
zmocnénce na konzistofi bylo na konci roku 1949 v kralovéhradecké diecézi pouze
devét spolehlivych a 76 pokrokovych knézi. Naproti tomu napocital 143 reakcénich
duchovnich. Cela polovina duchovnich pak byla povazovana za nevyhranéné (kategorie
III). Jeste horsi to bylo s jejich zapojenim v konkrétnich prorezimnich aktivitdch. Pouze
jeden duchovni v diecézi byl &lenem KSC, 17 (z toho v kralovéhradeckém kraji 12)
duchovnich bylo v Ceskoslovenské strané lidové a 27 (14) ve Svazu eskoslovensko-
sovétského pratelstvi. 7 duchovnich bylo ¢leny narodnich vybort.®® To znamen4, Ze ani
tzv. pokrokovi duchovni se do té€chto organizaci pfili§ nehrnuli.

Obecné byli povolnéjsi stars$i duchovni (zejména po slozeni slibu Moficem Pichou),
k ,,nejhorSim* pry patiili naopak ti nejmladsi, ktefi prosli seminarni vychovou Karla
Otcenaska.” Situace se také lisila v jednotlivych okresech. Za nejhor$i byl v tomto
sméru povazovan okres Trutnov. Zdejsi cirkevni tajemnik FrantiSek Soukal psal
pocatkem padesatych let svym nadiizenym: Duchovni jsou ,tvrdi a pfili§ poslusni
Vatikdnu a biskupi a Zadny znich nepochopil, pfes vSechno snazeni cirkevniho
oddéleni ONV, Ze i oni jsou povinni se zapojit do budovani socialismu.“®"' Hned za
Trutnovskem se v pomyslném Zebii¢ku reakénosti duchovnich umistil okres Zamberk.
Situace se nezménila ani po piichodu ,,pokrokového” duchovniho Jana Simka. Tento
»hadéjny kadr* si sice udrzoval od ,,reakénich® knézi odstup, ale na rozdil od svého
predchoziho plisobisté v pohrani¢i se odmital angazovat ve prospéch statni cirkevni
politiky.

Naopak duchovni v silné€ religioznich okresech Dobruska a Rychnov nad Knéznou
byli pokladani za nevybojné a tudiz bezproblémové.”? | Duchovni cirkve
fimskokatolické se chovaji velice opatrné. Vici OCT projevuji snahu se zalichotit, ale
jinak né&jaké budovatelské tkoly neplni. Prosté délaji tak, aby se vlk nazral a koza
zistala cela, piSe cirkevni tajemnik v Dobrusce jesté v roce 1953.57

Zanedlouho se vSak situace méni, kdyZ po umrti n€kterych starych farait ptichazi do
okresu né¢kolik mladSich knézi. Ti zaujali taktiku, ktera byla obvykla zejména
u nekatolickych duchovnich. K cirkevnimu tajemnikovi projevovali vstiicnost, takze je
zprvu povazoval za pokrokové. Brzy vsak zjistil, ze novi duchovni projevuji velkou
vynalézavost, jak ptitdhnout véfici do kostelt.

,,Nutno fici, Ze doplnénim stavu duchovnich mladymi knézimi v cirkvi fimskokatolické stoupla a stale
se jevi zvySujici se tendence nabozenského Zivota v okrese. Naproti tomu neni vidét zadny piinos pro
budovani a nebo plnéni kol u téchto duchovnich, ktefi sice v kazanich a nebo vefejném zivoté se
jevi jako pokrokovi, ale prakticky zptsobuji, Ze navstévy v kostelich stoupaji a ¢innost duchovenska

6 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, XVIIL zprava zmocnénce z 2.12.1949.

7 NA, f. SUC, kart. 40,. inv. &. 102, zprava o instruktazi na KNV z 30.3.1951.

7' 'SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situacni zprava ze 17.3.1950.

2 NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, rozbor cirkevnié politické prace KNV H. Kralové z 10.11.1954.
3 NA, f. SUC, kart. 49, inv. & 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 31.7.1953.
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je mnohem Zivé&jsi, nebot’ maji mnohem blize k v&ficim, nez mé&li staif farafi.“™

Rostla zejména navstévnost slavnostnich bohosluzeb — Velikonoc, Boziho T¢la ¢i
majovych poboznosti. Podporu nalézali dokonce i u vefejnych funkcionaid. V 1ét¢ 1955
napiiklad poslanci okresniho narodniho vyboru intervenovali na ufadech, aby bylo
povoleno konani Boziho Téla na vefejnych prostranstvich.®”

Po deseti letech od pfijeti cirkevnich zdkon zhodnotil zmocnénec na konzistofi
situaci mezi duchovnimi nasledovné: Knézi v duchovni spravé jsou k rezimu alespon
naoko loajalni, avSak k jakékoliv Cinnosti ve prospéch reZzimu se stavi pasivné.
V cirkevni oblasti se snazi ,,udrzet a zachovat to, co se zachranit da“. S nadéjemi pak
sleduji zmirnovani napéti mezi Zapadem a sovétskym blokem a doufaji, Ze se to kladné
projevi na postaveni cirkve v Ceskoslovensku.*

3.3 Bi¢ na neposlusné

Na duchovni, ktefi vybo€ovali z vyhrazenych mantinell cirkevni politiky, mél stat
nékolik pomérné ucinnych nastroji: od prelozeni duchovniho pies odebrani statniho
souhlasu k duchovenské ¢innosti nebo odeslani na vojenskou prezencni az po internaci
¢i uvéznéni. K relativné nejmirnéjSimu zplsobu patfilo prekladani duchovniho, které
v zésadé navazovalo na zaZzitou cirkevni praxi. Jeho cilem vSak nebylo pochopitelné co
nejlépe vyuzit kvalit duchovniho, ale naopak omezit jejich plisobeni na véfici. Do
zivych farnosti byli posilani tzv. pokrokovi duchovni nebo duchovni s rtznymi
moralnimi poklesky, kteti méli véfici od navstévy kostela spiSe odradit. Vzpurni ¢i pfilis
aktivni a oblibeni duchovni byli naopak odsouvani do mén¢ religioznich farnosti,
zejména do pohranici.

Tento systém se statni spravé celkem osvedcil, ale nebyl zcela bez chyb. Jak jsme
vidéli na piikladu Jana Simka v Zamberku, nékdy ani ptichod ,,pokrokového® knéze
nepiinesl Zadany efekt. Jina komplikace nastala, kdyZz se zacali proti pielozeni
oblibeného knéze boufit véfici a vybrani pokrokovi duchovni odmitali v takové situaci
do farnosti nastoupit. Takovy pfipad nastal v letech 1954-1955 v Nachodé¢, kde po smrti
starého dékana Dragouna vedl duchovni spravu popularni kaplan FrantiSek Lukes.
Zmocnénec na biskupské konzistoii o tom referoval nasledovné:

,Kdyz jsme chtéli pfed rokem obsadit nichodskou faru P. Tomickem z Ceské Skalice, vyvinul se
v Nachodé a nachodské farnosti tlak proti Tomickovi, ktery koncil drzym vyhroZovanim ze strany
reakce. Anonymni dopisy prohlasovaly, ze védi, kdo je Tomicek a s kym jde.

Kdyz po nedévnych proti dneSnimu zfizeni zahrocenych akcich jsme ptikro¢ili k pielozeni P. LukeSe,
zdvihla se pfimo lavinovita akce pro jeho udrzeni v Nachod¢é. Ukazalo se, ze by bylo piimo
nebezpecéné prekladat ho ve volebnim obdobi nebo pti $pickovych zemédélskych pracich. P. Lukes,
jakmile se dozvédél, ze je ptelozen, oznamil to véficim na jakémsi pohtbu. Véc se rozlétla jako blesk
po farnosti a jiz zacaly chodit deputace na MNV, ONV, KNV i na konzistof, k biskupovi i ke
zmocnénci. Nékteti ¢lenové deputaci byli 1 drzi. Na MNV v Nachodé¢ slibovali predsedovi, ze daji
N[arodnimu] V[yboru] 20 000 K¢s a upisi velky pocet brigadnickych hodin pro poticby MNV. Jina
deputace slibovala zmocnénci bezplatné ubytovani po celou dovolenou v obci Lipi u Nachoda.

Se vSemi deputacemi bylo u nas i na MNV i KNV vlidné jednano a vysvétleno, ze je to z hlediska
cirkevniho nutné, aby P. Lukes, ktery je moc mlady pro funkci dékana v Nachod¢, Sel jest¢ nékam
jinam. Pfi namitce, co on v Nachod¢ udélal pro kostely a kaple, jsme jim odpovédéli, ze praveé
takového knéze potfebujeme v Libici, kde cirkevni zivot upadd. Byly to perné chvile odpovidat

67 NA, f. SI:JC, kart. 49, inv. ¢. 103, situa¢ni zprava OCT Dobruska z 29.9.1954.
75 NA, f. SUC, kart. 49, inv. €. 103, situa¢ni zprava OCT Dobruska z 27.6.1955.
% NA, MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 20.10.1959.
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zfanatizovanym &tyfem nebo vice lidem najednou. ¢

Protoze se chystaly volby, odlozil zmocnénec a krajsky cirkevni tajemnik st¢hovani
LukeSe aZ na zacatek roku 1955. Pfedtim se ale pfesvédcili, ze nehrozi zZadné stavky
v zédvodech, jak nékteti véfici vyhrozovali. Tim ovSem komplikace neskoncily. Tii
vybrani duchovni odmitli do Nachoda nastoupit, neZ se za LukeSe konecné nasla
nahrada. Dlouholety faraf z Dolni Kalné Vladimir Hanacek byl duchovni podle pfedstav
cirkevnich tajemnikii: k funkciondiim projevoval vstficnost, obfady odbyval a ,,byl na
penize®. Po odchodu oblibeného LukeSe znamenal novy duchovni pro véfici tézké
rozCarovani a Hanackovi to nevahali dat najevo. Ministranti mu pry malovali po oknech
a déti odmitaly chodit na jeho hodiny naboZenstvi. Jeho enormni zdjem o vlastni pi{jmy
vzbudil podezieni, ze krade Cast sbirek. Farnici si jednou vynutili, aby sbirku pted nimi
kostelnik ptepocital. Ke kritikiim se ptidal také vikar a pozdé;si kanclét Tomicek. Vérici
se upnuli ke kaplanovi Zemli¢kovi. Hanackovi vSak nedivéra farnikd k jeho osobé
nebyla lhostejna a snazil se farnikiim zavdécit nékterymi kroky, naptiklad rozsSitenim
cirkevnich pravodt na namésti.*”®

7 NA, fond SUC, kart. 197, inv. ¢&. 169, situaéni zprava zmocnénce z 2.2.1955.

7% NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.7.1955, kart. 57, inv. &. 103,
situani zpravy OCT Nachod z roku 1955, kart. 197, inv. ¢. 169, situacni zprdva zmocnénce
z4.3.1955; SOkKA Niéchod, f. ONV Niachod, inv. ¢. 1924, kadrovy posudek na V. Hanacka

z9.12.1955.
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Meze tohoto zplisobu odstraiiovani nepohodinych duchovnich se nejlépe ukazaly na
trutnovském okrese:

vvvvvv

vlazného okresu byli soustiedéni reak¢ni duchovni. Situace je dnes tézko feSitelna jiz proto, ze
nemame politicky pevné kadry, abychom jimi tuto situaci vyrovnali. Pfelozime-li tam jednoho nebo
dva loajalni duchovni, potrestame je vlastné za loajalitu, zatrpknou a splynou s okolim.*¢”

Ptekladani duchovnich probihalo za sou¢innosti zmocnénce, ptisluSného krajského
cirkevniho tajemnika a biskupa Mofice Pichy. Biskup a pozdé&ji jeho nastupce kapitulni
vikar Javirek zpravidla ndvrhiim na ptelozeni vyhovéli. VEtsi potize paradoxné nékdy
nastavaly kviili nesouhlasu krajskych cirkevnich tajemnikti, ktefi odmitali pfijimat
problematické duchovni z jiného kraje. Pochopitelné si tim nechtéli komplikovat situaci
na svém zemi.*®

Vézeni jako izolace nejvzpurnéjSich duchovnich a vystraha pro ostatni se pouzivala
od roku 1949 az do poloviny Sedesatych let. Béhem roku 1949 bylo zatceno nékolik
duchovnich v souvislosti s Katolickou akci a peticemi proti cirkevnim zdkonim, ale
zanedlouho byli opét propusSténi. Takové Stésti ovSem neméli vSichni. Deékan
v Zamberku a kralicky vikaf Josef Jakubec, jenz v tmoru toho roku oslavil své
abrahamoviny, byl zaten na dvakrat. Po n€kolikamési¢nim véznéni v Hradci Kralové
a v Pardubicich se mohl vratit do Zamberku, ale v noci z 12. na 13. prosinec 1949 byl
op¢t zaten a z v€zeni se jiz nikdy nevratil. Spolu s nim byl zadrZen i sekretaf vikariatu
a farai v Letohradu Karel Srajbr. Josef Jakubec byl odsouzen na 20 let. V poloving roku
1955 podlehl ve vézeni Mirov t&zké nemoci.®' Naproti tomu se Karel Srajbr doc¢kal
pfed¢asného propusteéni jiz na jafe roku 1955. V roce 1968 se mohl vratit do duchovni
spravy.®® Zatéeni dékana Jana Kuchty v Kostelci nad Orlici mélo dramaticky prubéh.
Dne 12. fijna 1949 odpoledne piepadla dékanstvi prazska StB a provedla domovni
prohlidku. Vecer mél byt Jan Kuchta odvezen, avsak pred dékanstvim se shromazdilo
asi osmdesat osob. Automobil StB odjel radéji bez d€kana a shromédzdéni za nim
udajné poktikovali: ,,Gestapo, ke zdi a na provaz!*“ K uklidnéni situace byla ptivolana
hlidka SNB, po jejiz vyzveé se dav rozesel. Nasledujiciho dne byly zatéeny osoby, které
se mély na sroceni davu podilet. Tyz den byl zajistén rovnéz dé¢kan Kuchta. StB si pro
vSechny piipady vzala na pomoc piislusniky SNB.** Byl odsouzen na 12 let, ale po
odpykani poloviny trestu byl propustén.®

Zatykani pokracovalo v roce 1950. Vaclav Filip z Kralik byl zatCen 1 se svym
kaplanem Tyfou za Sifeni kostelni pisné se skrytym politickym poselstvim. Jeste
v pritbéhu padesatych let se oba sméli vratit do duchovni spravy.® Na 14 mésici byl
odsouzen jaromé&fsky kaplan Josef Némec za kritiku povinnych civilnich shatki.
Zatykani katolickych knézi nabralo pocatkem padesatych let takové tempo, az si $éf
Statniho Ufadu pro véci cirkevni Zdenc¢k Fierlinger v roce 1951 stéZzoval, Ze pfi takovém

7 NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, rozbor a hodnoceni cirkevné politické prace v KNV H. Kralové
z10.11.1954.

680 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situadni zprava zmocnénce z 6.9.1955.

681 DUSEK / MACKOVA 1996, 268-270.

682 Kaminky 2, 69-71.

83 ABS, 304-259-13, hlaSeni OV NB Rychnov n. K. ze 14.10.1949.

68 NA, MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.1.1957.

85 NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situa¢ni zprava OCT Zamberk ze 14.8.1950.

6% RAZEK 2005, 338.
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tempu bude cirkev do 16 mésicti bez duchovnich.®’ V severovychodnich Cechach piisla
velkd vlna zatykani duchovnich zejména mezi lety 1953 a 1955. Tehdy skoncila pted
soudem tada duchovnich, ktefi byli svym protirezimnim postojem znami fakticky uz od
roku 1948 — Vladimir Hajek z Jablonného nad Orlici, Jaroslav Malisek z Horniho
Mar$ova, Antonin Rikovsky z Hostinného, spolupracovnik biskupa Otéenaska Petr
Stépanek z Nového Mésta nad Metuji a mnozi dalsi. Jakousi teckou za touto vlnou bylo
zatCeni a odsouzeni kralovédvorského dékana FrantiSka Reslera pocatkem roku 1956.
Dalsi vlna zatykdni a odsuzovani duchovnich nastalo v roce 1958 a trvala az do roku
1963.

Nekteii duchovni byli uvéznéni opakované. Miloslav Kopecky byl poprvé zatéen ve
Velké Jesenici v kvétnu 1950 a odsouzen na dva roky. Piekvapeni byli nejen véfici, ale
i cirkevni tajemnik, ktery ho povaZzoval za ,,pokrokového* knéze.®® V roce 1952 se
vratil do duchovni spravy. Po tfiletém plsobeni ve farnosti Dobré na Dobrussku byl
opét zaten a odsouzen na 12 let vézeni.®® Josef Cisaf se poprvé ocitl ve vazbé v roce
1949 jako kaplan v Kostelci nad Orlici. Po odpykani pilro¢niho trestu byl ustanoven
administratorem v Bernarticich na Trutnovsku a poté v Rokytnici v Orlickych horéch.
Na podzim 1953 byl povolan na vojenskou prezen¢ni sluzbu. Roku 1958 byl zatéen
znovu a odsouzen k tfiletému trestu.®” Propustén byl pii amnestii v roce 1960. Podle
nazoru StB ani opakované véznéni nezménilo jeho reakéni pomér k rezimu a mél
dokonce velky vliv i na ostatni vézng.®' Pozorny &tenaf si jisté vzpomene také na Josefa
Kylara. Ten byl poprvé zatCen na podzim 1949 za vyroky proti Katolické akci, nasledné
byl propustén pii tzv. Akci M. Vratil se na faru ve Vrchlabi, avSak jiZ pocatkem roku
1950 byl odsouzen znovu.*> V prosinci 1951 mu byla prezidentem republiky udélena
milost.®® Po néavratu z vézeni pusobil jako kaplan v Pod&bradech, ale kvili sportim
s prelatem Sobotou byl pieloZen na Zamberecko.®* Koncem padesatych let byl uvéznén
potieti a propustén pii velké kvétnové amnestii v roce 1960.%

Véftici oficidlnim divodim uvéznéni svého duchovniho zpravidla nevétili a nékdy se
snazili za knéze také intervenovat. Po zatceni Miloslava Kopeckého chodily delegace
veticich z Velké Jesenice do Jarométe k OCT, aby zjistily, jak to s duchovnim vypada.
Mistni lidovci se usnesli, ze pokud MNV vymuze jeho propusténi, zdarma vypomizou
na polich JZD. Kdyz byl Kopecky odsouzen, uspotadali na ného sbirku, kterd vynesla
40 000 K¢s. Okresni cirkevni tajemnik musel diirazné zakrocit na mistnim narodnim
vyboru, ktery na zadost véficich ochotné vydal potvrzeni, Ze se v obci Kopecky choval
vzorng.*® Jakmile byl knéz koncem roku 1951 z vézeni propustén, mistni druZstevnici
1 zdejsi organizace schvalili pozadavek, aby byl duchovni vracen do plvodni farnosti.
Pii navstévé ve Velké Jesenici byl Kopecky zahrnut dary a pii odjezdu jej na vlak

887 KAPLAN 1993, 153.

8% NA, f. SUC, kart. 53, inv., &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 18.5.1950.

% JUZA / VOBORNIKOVA 1995, 99-101.

80 KAFKA 2009a, 145-146.

8 ABS, OB-333 HK, seznam duchovnich propusténych pfi amnestii 1960.

2 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 480, inv. & 1694, situaéni zpravy OCT z listopadu 1949 a
z 18.2.1950.

3 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 564, inv. &. 2431, zabaveni majetku ve prospéch statu.

®* NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, situaéni zprdva zmocnénce z 5.4.1954.

% ABS, OB-333 HK, seznam duchovnich propusténych pti amnestii 1960.

% NA, f. SUC, kart. 53, inv. & 103, situaéni zpravy OCT Jaroméf z roku 1950.
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vyprovazelo pry celé procesi. Nikoho asi neptekvapi, ze veskeré intervence byly marné
a Kopecky byl poslan do jiné farnosti.*”

Opravnénd nedivéra ve statni instituce a vSeobecné rozsifena ,,SuSkanda* vedla
vétici k tomu, Ze kladli rezimu za vinu téZ udalosti, na nichz nemusel mit zadny podil.
Kdyz v 1été 1952 zemfel v havli€kobrodském ustavu pro choromyslné mlady knéz Josef
Novotny, vysvéceny v roce 1950, ihned se rozsitila povést, Ze jej komunisté zadmérné
zabili. Na jeho pohieb do rodné farnosti Bystré na Dobrussku se sjelo 54 duchovnich
a priblizn& 1000 véficich.®®

Jinou variantou odstranéni duchovniho, uzivané na pocatku padesatych let, bylo
mimosoudni omezeni jejich osobni svobody. Mohlo se jednat o umisténi v interna¢nim
tabofe z rozhodnuti SUC. V severovychodnich Cechach tento osud potkal
administratora v Jaroméfi Dr. Josefa Paull. Na podzim roku 1950 byl umistén
v internaénim klastefe Zeliv. Mezi mistnimi véficimi i duchovnimi z okoli jeho zmizeni
vyvolalo rozruch. OCT na jejich dotazy odpovidal, Ze byl vyslan na ,politické
pieskoleni“.”” Dalsi moznosti bylo odeslani duchovniho na vojenskou prezenéni sluzbu
v ramci tzv. PTP, kam byli zatazovani ,nespolehlivi“ vojaci. Této moznosti se
pouzivalo pfedevSim u mladSich kné&zi a bohoslovct. Nejvétsi skupina knézi v diecézi
byla na vojnu povoldna koncem roku 1951. Z vojny se vraceli zpravidla v pribéhu roku
195470

Naproti tomu se moznost odebrani ,,statniho souhlasu k vykonu duchovenské sluzby*
uzivala v prvni poloviné padesatych let pomérné malo. Jak jsme vidéli, dokonce 1 kné&zi
propusténi z vézeni dostavali v této dobé zpravidla svoleni k navratu do duchovni
sluzby, pokud tomu nebrédnil soudem uloZeny vedlejsi trest (zakaz vykonu povolani).
Kdyz uz byl ptece jen duchovni potrestdn odnétim souhlasu, tak zpravidla ve spojeni
s biskupskou suspenzi, ktera zdkaz knézské Cinnosti zlegalizovala také z cirkevniho
hlediska (tato praxe vSak skoncila s umrtim biskupa Pichy, nebot’ kapitulni vikar
Javiirek odmital suspenze udélovat). Jest€¢ na podzim roku 1955 se zmocnénec Viaclav
Pesek obaval navrhnout odebrani statniho souhlasu ¢i udéleni suspenze, aby nevyvolal
negativni reakci véficich.””' Opatrnost zmocnénce a ohled na nazory véficich ze strany
zmocnénce kontrastuje s pocCinanim StB, kterd pravé v polovin¢ padesatych let
pozatykala fadu popularnich duchovnich, aniz by si zjevné délala hlavu s odezvou mezi
véficimi. Jedna se o jeden z rozdild v pojeti cirkevni politiky mezi SUC a Statni
bezpec¢nosti. Od druhé poloviny padesatych let je institut odebrani souhlasu vyuzivan
Castéji.

wvwvr

3.4 Ubytek knéZi v duchovni spravé

Neustalymi presuny duchovnich a jejich tbytkem pochopitelné trpéla sprava farnosti.
Na pocatku roku 1949 ptisobilo na tzemi kralovéhradecké diecéze ve farnostech,
v diecéznich zafizenich a ve Skoldch 409 duchovnich, kterym vypomahalo jesté
18 feholnikl a n€kolik duchovnich z jinych diecézi. O ¢ty roky pozdéji bylo v ¢inné
sluzbé 362 duchovnich. 26 knézi bylo v této dobé na vojné a 38 ve vézeni. Niz§i pocet
penzistii (57 oproti 71 v roce 1949) napovida, ze se do duchovni spravy zapojovalo vice

%7 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Jaroméf z 6.2.1952.
% NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 31.7.1952.
# NA, f. SUC, kart. 53, inv. & 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 6.10.1950.
70 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z 3.12.1951 a 3.6.1954.

1 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 6.9.1955.

111



knézi v diichodovém véku.”” Po roce 1956 se pokles urychluje, na konci padesatych let
pocet duchovnich v aktivni sluzbé klesé pod hranici 300 a v roce 1961 zbyva jiz jen
254 duchovnich.”” Obsazena byla pouze polovina farnosti. VétSina duchovnich v
aktivni sluzbé byla ve véku 40-60 let. Starych knézi nad 60 let, ktefi dosud slouzili v
duchovni spravé jako farafi a administratofi, byl stejny pocet jako knézi do 40 let.”™

Véfici pochopitelné nesli ztratu duchovniho s nevoli a pokud jejich farnost zlstala
bez knéze, dozadovali se nahrady. Zcela opacné z4jmy méli funkciondii okresnich
organti KSC a statni spravy, kterym prazdné fary vyhovovaly a poéet duchovnich jim
stale piipadal prilis vysoky.”® Kategorické pozadavky funkcionait vSak zmocnénec na
konzistofi odmital a v zdjmu klidu mezi vé&ficimi se spiSe snazil zajistit obsazeni
farnosti. Kriticky nedostatek duchovnich jej pfimél k tomu, Ze od roku 1957 po dohod¢
s nadfizenymi povoloval nékterym duchovnim néavrat do duchovni sluzby. Z ,,bufici*
Frantiska Sance a Jana Honct kapitulni vikai siial suspenzi, udélenou biskupem
Pichou.” Nejednalo se viak o Zddné masové piipady, ale spiSe o vyjimena feseni, kdy
jiz nebylo mozné duchovni spravu v uvolnénych farnostech zajistit Zadnymi piesuny
duchovnich.

Navzdory témto obcasnym ndvratim tak zlstdvalo na pielomu padesatych
a Sedesatych let ,,ve vyrobé*“ kolem padesati duchovnich (vcetn€ 11 feholnikil). VétSina
z nich pracovala v délnickych profesich v dolech, lesich, cihelnach a na stavbach. 5 bylo
zaméstnano v zemédelstvi a 10 se uchytilo v jinych profesich (administrativa, udrzbaii
v socialnich ustavech). Odnéti statniho souhlasu se v jejich ptipad¢ dodrZzovalo disledné
a nesméli ani piilezitostné slouzit vefejné bohosluzby.”’

Ubytek duchovnich, at uZ zpiisobeny perzekuci nebo pfirozenymi odchody do
dichodu ¢i umrtim, byl jen minimalné vyvaZovan prichodem nové vysvécenych knézi.
Nedostatek mladych knézi byl zpocatku zplsoben nedivérou cirkve v nové
organizovanou vychovu bohoslovci, kterd byla po zruseni diecéznich seminaiti v roce
1950 soustredéna nejprve do Prahy a o nékolik let pozdéji do Litoméfic. Na tom nic
nezménil ani obrat biskupa Pichy, ktery ptivodné bohoslovctim zakazoval nastup do
Prahy a pot¢ ho doporucil. Pocatkem padesatych let tak dochazi k pozoruhodné situaci,
kdy cirkevni tajemnici délaji na gymnéziich a jinych stfednich Skoldch nabor do
knézského seminare, zatimco duchovni tuto snahu bojkotuji. Pozdé&ji se karta obratila:
kdyz se duchovni s jednotnym seminafem a teologickou fakultou smifili, byla to naopak
statni sprava, kterd zacala branit zajemctim v nastupu na teologicka studia. V roce 1961
byli naptiklad odmitnuti vSichni tfi uchazeéi o studium.” Zatimco v roce 1950 biskup
Picha vysvétil 19 bohoslovcet, v pribéhu dalsich let vstupovali v diecézi do knézského
stavu zpravidla jeden ¢i dva posluchac¢i bohoslovi.”” Pti prudkém bytku duchovnich,

72 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 27.2.1953 (stav k 1.1.1953).

7 NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, situatni zpriava zmocnénce z 13.1.1962. V ramci
kralovéhradeckého kraje se béhem deseti let pocet knézi v duchovni sluzbé snizil ze 170 v roce 1949
na 122 v roce 1959. Viz NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava o cirkevné politické situaci v kraji
Hradec Kralové pro byro KV KSC (nedatovano — pravdépodobné 1955); f. MSK, sign. 47 I, kart. 3,
situacni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

4 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

75 NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.4.1960.

7 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situa&ni zpravy zmocnénce z let 1957-1962.

7 NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

% NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 4.8.1961.

9 SOA Zamrsk, . KNV H. Kralové, kart. 159, inv. & 366, seznam novosvécenct a bohoslovci
z 19.7.1950; NA, f. MSK, sign. 47 11 RKC, kart. 22, situa¢ni zpravy zmocnénce; Schematismy diecéze
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ktery od poloviny padesatych let ¢inil kolem 15 duchovnich ro¢né, to byla pochopitelné
jen mald naplast na persondlni problémy diecéze. A kdyz se v roce 1962 ptece jen
»urodilo a diecézi posilili €tyfi novoknézi, nastaly komplikace s jejich umisténim.
O mlad¢ knéze nestéli nejen okresni funkcionafi, coz neni nijak piekvapivé, ale dokonce

ani n&kteii duchovni!’'°

3.5 Mirové hnuti katolického duchovenstva

Zakladni strategie tvirct cirkevni politiky ve vztahu ke katolickym duchovnim byla
pomérné jasna: izolovat vzpurné, maximalné vyuzit ,,pokrokové® a ziskat nerozhodné.
V jedné z predesSlych kapitol jsme méli moznost sledovat, jaky ,bic* slouzil
k odstraniovani ¢i zastraSovani nepohodInych knéZi. Pokud ale knéz projevil ,.kladny
pomér k rezimu®“, mohl naopak pocitat s ptislovenym ,,cukrem®. Jednalo se
o nejriznéj$i  osobni vyhody, mimofadnymi finanénimi odménami pocinaje
a lazenskymi pobyty a cestami do ciziny konce. Diky ovladnuti biskupskych konzistofi
mohl stat nad€lovat také cirkevni prebendy i tituly a mnohym se tak oteviela dosud
netuSena cirkevni kariéra. Z loajality knéze mohla mit prospéch i jeho farnost, nebot’
takovy duchovni mél napftiklad vétsi nadéji na realizaci opravy farniho kostela.”"!

Pozici loajalnich duchovnich a jejich vliv na ostatni knéze méla posilit organizace,
pozdéji znama pod nazvem Mirové hnuti katolického duchovenstva. Od ¢asti Jednoty
katolického duchovenstva, ktera zanikla po zasahu episkopatu pocatkem dvacatych let,
nem¢li duchovni vlastni stavovskou organizaci. Jiz brzy po tGnoru 1948 se zacala
formovat skupina tzv. vlasteneckych knézi v ¢ele s Josefem Plojharem. I kdyz ji Alexej
Cepicka a spol zvali jako partnera k diskuzim o cirkevni politice, byla zatim vlastné jen
neformalni skupinou bez pevné organizani struktury. Snahy postavit aktivity
prorezimnich kn&zi na pevnéjsi zdkladnu zacaly na jafe roku 1950, kdy Alexeje Cepitku
véele SUC vysttidal Zden&k Fierlinger. Rozb&hly se piipravy na konferenci
»Vlasteneckych® knézi, kterd se méla uskutecnit v dobé cyrilometodéjské pouti na
Velehradé. Na jafe probihaly tzv. porady ,,vlasteneckych* knézi v jednotlivych krajich
a diecézich. V kralovéhradecké diecézi se takova porada seSla dne 7. kvétna 1950
v Hoficich. Slavnostni bohosluzbu celebroval podébradsky prelat Jan Sobota, projev
mél poverenik P. Jan Hordk z Bratislavy. Porady se ucCastnila asi stovka knéZzi nejen
z hradecké diecéze.”? Okresni cirkevni tajemnici se snaZili na poradu ziskat alespon
n¢jakého zastupce ze svého okresu. Z okresu DobruSka dorazili Josef Volf z Destné
a Oldfich Henych, tehdy jesté prosty administrator v Sedlofiové.”" Na Jaroméisku se
podafilo pfesvédc¢it pouze dékana Aloise Urbanka ze Zvole”* a z nékterych okrest
(Dvur Kralové nad Labem, Trutnov) nedorazil nikdo.”"

Intenzivni presvédCovani duchovnich probihalo také kvili velehradské konferenci.
Kde se nedafilo v naboru okresnimu cirkevnimu tajemnikovi, tam nastoupil krajsky
cirkevni tajemnik a zmocnénec. Néktefi vikari se snazili dostat k biskupovi, ktery byl
tehdy internovan v biskupské rezidenci, aby od n¢ho ziskali instrukce, jak se zachovat.

kralovéhradecké.

1% NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 30.6.1962.

MK tématu viz JAKUBCIN 2012, 102-108.

712 KAPLAN 1993, 399-400. Viz téz SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 444, inv. & 1956,
pozvanka a pokyny OCT Hofice.

73 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava OCT Dobruska z 27.5.1950.

74 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 18.5.1950.

715 KAFKA 2009a, 138.
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K biskupovi je vSak nevpustili. Nekteti duchovni odmitli ti¢ast na Velehrad¢€ piimo, jini
se snazili z neptfijemného pozvani vyklouznout poukazem na povinnosti ve farnosti. Po
velkém usili cirkevnich tajemniki a dalSich funkcionaiti se z diecéze ptihlasilo 30
duchovnich. Tésn¢ pted konferenci vSak doslo ke zlomu a vétSina piihlasenych si svou
ucast rozmyslela. Mezi duchovnimi se Sifili zvésti, ze konference bude zneuzita
k rozkolu v cirkvi, panovaly obavy z exkomunikace ti€astnikti konference. Nakonec jelo
na Velehrad z diecéze pouze 12 knézi, ktefi tak tvofili opravdu jen maly hloucek
z celkového poctu 450 ucastnikli. Nejvice zastupclh mél okres Broumov (Jan Zloty
z Ruprechtic, Theobald Birke z Vernétovic a Alois Homola ze Starkova), dva duchovni
jeli z okresu Dobruska (Oldfich Henych ze Sedloniova a Vladimir Lakomy z Opoc¢na),
okresy Nachod a Rychnov mély po jednom zastupci (pozdéjsi kanclét Karel Tomicek
z Ceské Skalice a Vaclav Burda z Lukavice). Viibec nebyly zastoupeny okresy Trutnov,
Dviir Kralové nad Labem, ale ptekvapivé ani JaroméF a Vrchlabi.”'® Na Trutnovsku se
usili soustfedilo predev§im na mladého administratora z Horniho Starého Mésta Aloise
Vorala. Trutnovsky cirkevni tajemnik jej navstivil nékolikrat, vzal si na pomoc i kolegu
Petiika z Nachoda, tajemnika trutnovského OAV NF a tajemnici OV KSC, ale Vorala
nepresvédEil.””” Na Kralovédvorsku se podafilo ziskat dékana Jezka z Bilé Treme$né,
ale ten pfed odjezdem onemocnél.”"® V okrese Vrchlabi se piihlasili tiéi duchovni
(z celkového poctu péti knézi, takze procentudlné by meél okres ziejmé nejvyssi
zastoupeni), nakonec v8ak na Velehrad nejeli.””” Z Jaromé&fska by byl ochotny jet dékan
Alois Urbanek ze Zvole, ale stejné jako Jezek se nakonec omluvil pro nemoc. Na jeho
rozhodnuti mohl mit vliv i anonym, ktery ho oznaGoval za zradce.”” Jaroméfsky
cirkevni tajemnik se zaméfil také na ThLic. Josefa Turka z Holohlav a pokusil se zahrat
na strunu jeho ctizadosti: ,,Kdyby se mu naznacilo, Ze jmenovani [d€kanem] jest téz
mimo jiné zavislé na jeho ucasti na Velehrad¢, byl by se nucen projevit.* Pokud na
Velehrad nepojede, ,,at’ tieba do své smrti slouzi jako administrator v Holohlavech,
uvidime, kdo to vydrzi.“ ,,Prost€¢ nasadit mu niz na krk, bud’ pijdes s nami a budes
d¢kanem, anebo s nami nepijdes a pak si sluz jako administrator”, dodal cirkevni
tajemnik. Ani pfislib povySeni viak Turka nepfesvéd¢il.”?! Cirkevni tajemnik nemohl
tusit, jak brzy se jeho slova naplni. Josef Turek zemiel skute¢né jako administrator
v Holohlavech, a to jiz 22. ledna 1951 v pouhych &tyficeti letech.’

Po velehradské konferenci probihala tzv. statné¢ politickd Skoleni, ktera museli
absolvovat vsichni katoli¢ti duchovni (obdobna Skoleni byla potfadana i pro bohoslovce,
uditele naboZenstvi a nekatolické duchovni).”” V kraji i v jednotlivych okresech byly
ustavovany z prorezimnich duchovnich tzv. poradni sbory. Jako prvni mély takovy sbor
okresy Hofice, kde plsobil nechvalné prosluly kolaborantsky knéz Antonin Vesely,
anijak piekvapivé také Broumov.” Do konce roku mél poradni sbor i okres
Vrchlabi.”

716 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z 17.6.1950 a 7.7.1950.

7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. &. 3620, situacni zprava z 27.6.1950.

" SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. &. 1944, situacni zprava OCT z 5.7.1950.
9 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 480, inv. &. 1694, situaéni zprava OCT z 24.6.1950.
72 Na, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 5.7.1950.

721 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 19.6.1950.

22 Schematismus diecéze kralovéhradecké 1977, 226.

™ NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 16.11.1950.

74 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 31.10.1950.

™ SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 559, inv. ¢. 2321, zapisy poradniho sboru.
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Velehradska konference byla prvnim krokem k ustaveni organizace duchovnich, ale
dlouho nebylo jasné, jakou bude mit vlastng podobu. Jesté na jate 1951 si SUC pohraval
s mySlenkou Svazu ceskoslovenského duchovenstva, jakési knézské obdoby Svazu
Ceskoslovenskych spisovateli. Nakonec bylo ale rozhodnuto, Zze knézska organizace
bude vybudovana na bazi mirového hnuti a bude respektovat ¢lenéni cirkve na diecéze.
Na mirové manifestaci 23. kvétna 1951 v Bratislavé vyhlésil pfedni slovensky
»Vvlastenecky* kné¢z Hordk zakladani diecéznich mirovych vybort. Nebylo to vymysleno
$patné. Rada duchovnich jiz byla n&akym zpiisobem zapojena do nejriizn&jsich
,mirovych aktivit, o nichz jsme hovofili v jedné z ptedchozich kapitol. Mirové hnuti
navic nemélo individualni ¢lenstvi, mélo své vybory na celostitni a diecézni urovni
a z ur¢itého thlu pohledu byli jeho ¢leny vlastné vSichni duchovni v aktivni sluzbé. Tim
se tvlrci vyhnuli nebezpeci, ze by se do organizace zapojila opét jen mald skupina
,,vlasteneckych* duchovnich a vétSina by zistala stranou.”

V patek 25. kvétna 1951, tedy jen dva dny po bratislavské manifestaci, se konaly
diecézni konference duchovnich, které miZeme povazovat za fakticky pocatek
Mirového hnuti katolického duchovenstva.”” Po téchto konferencich byly jako staly
organ vytvofeny diecézni mirové vybory. V krdlovéhradecké diecézi probéhla
konference za ucasti 51 knézi a pod vedenim biskupa Motice Pichy. Hybatelem celého
hnuti byl ale pochopitelné¢ generalni vikat Hronek. (Podobnou konferenci svolali do
Hradce Kralové duchovni z krajského vyboru Obrancti miru v cele s Ladislavem
Hronkem jiz koncem roku 1950. Hradecti tak piedbéhli vyvoj o n&kolik mésici.)™ Pti
kvétnové konferenci projevil generdlni vikar Hronek naprosty nedostatek taktu, kdyz
skocil biskupovi do feci. To vzbudilo mezi pfitomnymi duchovnimi nelibost. Incident
mél dohru jesté druhy den. Krajsky cirkevni tajemnik Tomasek Hronka upozornil na
nevhodny zasah do biskupova referatu. Hronka se kritika dotkla, kfi¢el na Tomaska
i pfitomného zmocnénce Peska, ze ,,kdyz pry to neumi délat, tak poda rezignaci.” Mohl
pry radé&ji zlistat na fafe v Cerekvici a mél by pokoj.””

Naopak bez komplikaci probé¢hla ustavujici schiize Diecézniho mirového vyboru ve
sttedu 18. Cervence 1951, tentokradt bez ucasti nemocného biskupa. Schlzi za
pfitomnosti 62 duchovnich fidil generalni vikai Ladislav Hronek, ktery byl také zvolen
predsedou vyboru. Cleny vyboru byli naptiklad Hronkiv stin kanovnik Ludvik Tima
a podébradsky probost Jan Sobota. Vybor mél své zéstupce také ze severovychodnich
Cech: Jan Abendroth z Upice (okres Trutnov), Jan Simek z Rudniku (okres Vrchlabi),
Dr. Jan Zloty z Ruprechtic (okres Broumov), pozdéjsi kancléi Karel Tomicek z Ceské
Skalice (okres Nachod), jeho nastupce Oldiich Henych ze Sedloniova (Dobruska) a Jan
Mokry z Letohradu (okres Zamberk). Své zastupce tu nemély pouze okresy Dvir
Kréalové, JaroméF a Rychnov nad KnéZnou.”°

Jesté b&hem cCervna se sjeli zastupci diecézi, aby vytvofili Celostatni mirovy vybor.
Na 27. zati byl naplanovan celostatni sjezd duchovnich do Prahy. Celou ptipravu sjezdu
zajistoval SUC, ovsem duchovni méli mit dojem, Ze si sjezd organizuje mirové hnuti
samo. Prub¢h sjezdu je mozné povazovat za velky Uspéch. Zucastnili se jej tii

726 KAPLAN 1993, 157-158.

27 Tento nazev ziskala organizace vlastné az v roce 1966, tedy jen dva roky pied svym zanikem. Pted
tim pouzivalo oznaceni Celostatni mirovy vybor katolického duchovenstva.

78 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, ob&znik KV OM H. Kréalové z 6.12.1950.

™ NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, situaéni zprava zmocnénce z 28.5.1951.

7 NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zprava zmocnénce o pribéhu ustavujici konference diecézniho
vyboru z 19.7.1951.
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biskupové (litoméficky Stépan Trochta, prazsky svétici biskup Antonin Eltschkner a
trnavsky apostolsky administrator Ambroz Lazik) a 1200 knézi. Dulezité bylo, ze
ucastnici se nerekrutovali pouze z okruhu ,,vlasteneckych® duchovnich, ale bylo zde
mnozstvi takovych, kteti se k rezimu stavéli pfinejmens$im rezervované. Za vSechny
uved'me naptiklad dékana Antonina Rikovského z Hostinného nebo benediktina
Norberta Lokvence z Police nad Metuji. Ne vsechno vSak bézelo podle ptedstav
organizatord. Nejveétsi aplaus sklidila pasaz z dopisu koSického biskupa Jozefa
Carského o Svatém otci, naopak na Plojharovu kritiku Vatikinu reagovali tiastnici
poboufené, aZ to samotného Plojhara zaskogilo.™!

Neschopnost Hronka cokoliv délat pofadn€ se projevovala i v mirovém hnuti.
Nedovedl #idit schiize a nikdo z duchovnich ho nebral piili§ vazng.”* V roce 1955 jej
proto ve vedeni Diecézniho mirového vyboru vystiidal Karel Jonas.”’ Krajsky cirkevni
tajemnik Merta ocenil JonaSovu prvni schiizi, kterd se konala v fijnu 1955. Ze schiize se
vytratily nejen dosud bézné zmatky, ale také modlitba pti zahdjeni a ukonceni schiize.
Karel Jona$ ve snaze zavdéCit se zastupcim statu dokonce do svého projevu zaradil
opatrnou kritiku politiky Vatikdnu, piestoze jeste¢ pred n€kolika mésici néco takového
zcela odmital.”* Jonas se tak stal hlavni postavou kolaborantského hnuti v diecézi a tou
zustal 1 po zvoleni Vaclava Javirka kapitulnim vikafem. Opatrny Javirek se
vyraznéjSimu angazmé v mirovém vyboru vyhybal, coZ vyhovovalo jist¢ JonasSovi,
méné uzZ zmocnénci.

Prakticky vyznam hnuti pro cirkevni politiku statu na urovni diecéze a jednotlivych
farnosti je sporny. Cinnost se redukovala na nudné schiize, kde pozvani knéZi
poslouchali povinné referaty. Organizatoii nemohli zabranit tomu, aby se v diskuzi
neobjevila kritika proticirkevni propagandy, omezovani vyuky naboZzenstvi apod.
Dokonce 1 v predsednictvu diecézniho vyboru, tedy v nejuzSim okruhu jeho
funkcionaiti, se objevily podobné tendence. Kritiku dokladali konkrétnimi ptipady. Po
jedné takoveé schiizi predsednictva, kterd se odehrala v fijnu 1959, se zmocnénec Josef
Merta svétil svym nadiizenym: ,,Véfte, ze mi neni lehko v takové situaci, protoze za
pravdu jim dati nelze z davodi taktickych.«*

Atmosféra na zasedanich Diecézniho mirového vyboru se zacala ménit v dobé
konani 2. vatikdnského koncilu. Pii ptipravé Cervencové schiize v roce 1963 musel
vynaloZzit zmocnénec Merta velké Usili, aby pfedsednictvo vcetné kapitulniho vikafe
Javirka odvratil od umyslu zahajovat zasedani bohosluzbou. Stejné¢ tak odmitl
navrzenou béasen Jana Zahradni¢ka.”® Basen nedavno zemielého umélce, ktery byl
n¢kolik let véznén jako neptitel rezimu, na zasedani prorezimniho hnuti! To by tak jesté
schazelo. Zasedani Diecézniho mirového vyboru v unoru 1965 se pak jiz zcela
vymykalo pivodnimu zdméru — demonstrovat podporu duchovnich rezimu. Politicky
referat tajemnika mirového hnuti a kanovnika Josefa BeneSe byl pfijat jako obvykle
zdvotile, avSak v kulodrech duchovni nékteré pasaze projevu zkritizovali, zv1aste tu, kde
Benes li¢il mirové hnuti jako reprezentanta katolicismu v Ceskoslovensku. V diskuzi
vystoupil jediny duchovni, sprdvce farnosti Chleby z vikaridtu Podébrady a clen
Celostatniho mirového vyboru Ivan Kochloffel, ktery ptiznal, ze pro svou potiebu

31 KAPLAN 1993, 158-161.

732 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

73 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 3.5.1955.
7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Krélové za fijen 1955.
7 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 20.10.1959.
73 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 10.7.1963.
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neustale diskutovat si mezi knézskymi spolubratry vyslouzil ptezdivku ,,Uzvanény
Ivan®. ,)No a tleskali mu také, nelze ovSem zjistit, zda pro kladny obsah ptispévku, nebo
proto, jak se sam ohodnotil, podotkl zmocnénec ironicky k vystupu UZvanéného Ivana.
Zato referat piimého ucastnika koncilu Jana Merella™ byl v protikladu k vystoupeni
Benese vyslechnut s obrovskym zajmem. Schiize pak koncila polemikou mezi BeneSem
a pardubickym vikafem Eduardem Seidlem, ktery pozadoval, aby casopis Duchovni
pastyt vénoval koncilu vice pozornosti a tvrdil, ze nekatoli¢ti duchovni jsou o koncilu
informovani Iépe nez oni. Seidl byl odménén mohutnym potleskem a Bene$ nedokézal
adekvatn¢ reagovat. Neni divu, ze Bene§ odchézel ze schlize rozezlen. Piestoze sam

pochazel z kralovéhradecké diecéze, oznacoval zdej$i mirové hnuti za nejhorsi.”®

3.6 Vikariaty

Vikariaty tvotily od dob pobélohorské rekatolizace diilezity stfedni ¢lanek cirkevni
spravy.” Ulohou vikatt byl predeviim dozor nad duchovnimi. V &eskych zemich
vikariaty zavedl prazsky arcibiskup Arnost Harrach a po svém zalozeni je pfevzala také
kralovéhradecka diecéze. Zde se jejich pocet v roce 1841 ustdlil na cisle 31.
V severovychodnich Cechach se jednalo o vikariaty vrchlabsky, hostinsky, trutnovsky,
broumovsky, jarométsky, nachodsky, opocensky, rychnovsky, kostelecky a kralicky. Do
stabilniho systému vikariati zasdhla az po sto letech nacistickd okupace. Mnohé
vikariaty rozdélila nova statni hranice. Z vrchlabského vikaridtu tak bylo oddé€leno
¢eské Jilemnicko jako novy vikaridt, z jaroméeiského vikariatu naopak némecky vikariat
Choustnikovo Hradisté. Z kralického vikariatu byly vyjmuty ¢eské farnosti a vznikl tak
novy zamberecky vikariat.”*® Po kratkém experimentu s novym rozdélenim vikariata
v roce 1945 doslo v nasledujicim roce k navratu ke stavu z roku 1938.™!

Béhem roku 1949, v dobé bojl o Katolickou akci a platovy zakon, fungovali vikafi
jako spolehlivy néstroj biskupa a méli zasluhu na organizovaném odporu duchovnich.
Twviirci cirkevni politiky rychle pochopili, Ze je vyhodné ovladnout nejen konzistot, ale
také systém vikariatl. Statni ufednici chytfe vyuzili faktu, Ze se hranice vikariat
neshodovaly s izemni organizaci statni spravy. V severovychodnich Cechach se to
tykalo zejména vrchlabského a hostinského vikariatu. Okres Vrchlabi byl rozdélen mezi
oba vikariaty, piicemz vrchlabsky vikariat vyznamné zasahoval do okresu Jilemnice
a do hostinského vikaridtu ndlezela fada farnosti z okresu Trutnov. V mensim méfitku
se takové prekryvy dé€ly 1 v ostatnich vikaridtech. V roce 1951 tedy doSlo se souhlasem
biskupa Pichy k reorganizaci vikariatd, kterou SUC schvalil 28. listopadu téhoz roku.’™
Pocet vikariati v diecézi byl snizen na 24 a jejich hranice ptizpiisobeny okrestm.
Nekteré vikaridty byly spolecné pro dva okresy: k trutnovskému vikariatu pattil také
okres Vrchlabi, k jarométskému okres Dviir Kralové nad Labem a k nachodskému okres
Broumov.”” Reorganizace vikariatl ale byla také vhodnou pfileZitosti, jak se zbavit

7 Jan Merrel (1904-1986) byl piednim Ceskym biblistou a dlouholetym dékanem Cyrilometod&jské
bohoslovecké fakulty v Litoméficich (1954-1974). Byl autorem fady odbornych publikaci. Jako
odborny poradce se ti€astnil prvniho a tfetiho zasedani 2. vatikanského koncilu.

7% NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 31.3.1965.

7 K vyvoji vikariat v krdlovéhradecké diecézi viz VANURA 2008 a SULA 2005.

70 SULA 2005, 146.

7 SULA 2005, 148-149.

™ NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zpravy zmocnénce z roku 1951,

™ SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. ¢. 4133, seznam vikariatd a jejich obsazeni po
reorganizaci.
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nepohodInych vikait. Tak byl odsunut z vedeni jarométského vikariatu kralovédvorsky
d¢kan FrantiSek Resler, skoncili téz spravci trutnovského a broumovského vikariatu
Frantisek Janicek a Klement Némcik. Funkci vikadfe mél opustit také Jan Abendroth,
jenze vSe dopadlo jinak. Diky ptfesunu své upické farnosti z nachodského vikariatu do
trutnovského nemohl nadale plsobit jako nachodsky vikéf, kde ho nahradil Karel
Tomicek. Jenze jak se ziejmée ukazalo, v celém vikariatu Trutnov, ktery nyni zabiral dva
okresy, se nenasel zadny vhodny kandidat. A tak se stalo, ze se Jan Abendroth proti
ptivodnim zdmérim zmocnénce stal trutnovskym vikarem.”*

Funkce vikéaii se postupem doby stavala stidle vice vnéjsi slupkou bez realného
obsahu. Zejména po smrti biskupa Pichy po nich zfejmé& nikdo diirazné nevyzadoval
bedlivé plnéni vikéiskych povinnosti. Vizitace farnosti provadély podle nézoru
zmocnénce jen formalné a ,,strejcovsky®. Nékteti se ani neobtézovali zaslat na konzistof
o vizitaci zpravu. A kdyZz uz néjaky vizitacni protokol do Hradce dorazil, zhodnotil
vysledky vizitace kanovnik Tima v ,,laskavé a vlidné* zpravé a své hodnoceni nechal
podepsat kapitulnim vikafem.”* Vikafi byli duchovnimi ziejmé stale vice vnimani jako
nastroj statni politiky a exponenti mirového hnuti nez skute¢ni cirkevni pfedstaveni.
Proto se mezi vikaii — pokud neslo o osobnosti typu JonaSe ¢i Tomicka — netésili velké
autorité.”

Jednou z mala Cinnosti, kterd vikdiim zstala, bylo vedeni vikaridtnich schizi.
Setkavani duchovnich v ramci vikariatu, obvyklé jiz diive, pokracovalo 1 po roce 1948.
Napln téchto setkani byla prevazné nabozenska a méla slouzit k duchovni obnové knézi.
Od roku 1949 zacali tato setkani navstévovat okresni cirkevni tajemnici, aby duchovnim
znemoznili dohodu o spole¢ném . protistatnim* postupu.”™’ Setkani vikariati v této
podobé skoncila v roce 1950. Od pocatku roku 1951 byly organizovany tzv. besedy
duchovnich v ramci jednotlivych okrest. Konaly se zpravidla v prostorach ONV, misto
vikare je tidil okresni cirkevni tajemnik a jejich napln byla politickd. Prvni besedy
nedopadly UplIné€ nejlépe. Trutnovsky cirkevni tajemnik si dal zaleZet, aby méla beseda
slavnostni raz. Proto byla zahdjena vystoupenim pionyru, kteti prednesli pisei ,,Ocelova
brigada* a baseil na téma boje za mir. Besedy se zc¢astnil 1 pfedseda ONV, piesto nebyl
s vyznénim celé akce cirkevni tajemnik spokojen.”* Mohl v8ak byt rad, ze duchovni
vibec pfisli. V Nachod¢ se dostavili na prvni besedu pouze tfi duchovni. Pfisté si dal
cirkevni tajemnik vice zalezet na stanoveni data besedy, rozeslal pozvanky, pfi
navitévach duchovnich piipominal a vysledek? Piisli dva duchovni.™ V Zamberku pry
udélali duchovni z besedy frasku a cela véc méla dohru u biskupa, ktery si pozval
Stépana Koudelku z Rybné nad Zdobnici na pohovor.” Naopak ve Vrchlabi probihaly
besedy bez vétSich problémi, mozna i1 diky spotiebovanému vinu a oblozenym
chlebickim. Kvuli malému poc¢tu duchovnich v okrese byly besedy od léta 1951
zruSeny a knéZi z Vrchlabska dojizdéli besedovat do sousedniho Trutnova.”'

™ NA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, navrh pro biskupsky ordinariat z 4.1.1951 a odpovéd biskupa
z 10.2.1951.

5 NA, f. MSK, sign. 47 IT RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 8.1.1960.

7 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava SUC o priizkumu v cirkevné politické praci v kraji Hradec
Kralové z 16.3.1956.

™7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 490, inv. ¢. 3620, situaéni zprava OCT z 1.12.1949, f. ONV
D. Kralové, ukl. €. 444, inv. ¢. 1954, inspekéni protokol z 8.3.1950.

™8 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 576, inv. &. 4163, zapis z vikariatni besedy 31.1.1951.

™ NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, zapis z besedy v Nachodé 2.3.1951.

50 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, zprava zmocnénce z 6.4.1951.

! SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 559, inv. &. 2321, zapisy z besed duchovnich.
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Po reorganizaci vikariatl vedeni besed ¢i porad opét pievzali vikaii. Okresni cirkevni
tajemnici se jich pochopitelné dale ucastnili. Nékdy se na besedu dostavili jako hosté
okresni funkcionafi a zéastupci statni spravy. Vikariatni porady se staly vlastné jakousi
soucasti Cinnosti mirového hnuti. Vikafi pfednaseli referaty, které zaznivaly i na
Diecéznich mirovych vyborech. Protoze vSak néktefi z nich fizeni besed nezvladali, byli
do vikariath vysilani referenti Diecézniho mirového vyboru. Zatimco pfitomnost
kanovnik Tomicka, Jonase ¢i Javirka se vétSinou osvédcila, horsi to bylo s generdlnim
vikdfem Hronkem. KdyZ byl vyslan do rychnovského vikariatu, aby pozvedl Groven
zdejsi porady duchovnich, dosahl pry pravého opaku.’*

Nejvétsi problémy s usmérnénim besed se vyskytovaly v okresech Trutnov
a Zamberk, kde se mezi duchovnimi nachazelo nékolik obavanych diskutéri. V roce
1951 se pry duchovni z Trutnovska snaZili studenta moskevské univerzity Kolafe po
jeho pfedndsce o déni v SSSR ,,zdkeinymi a promySlenymi dotazy ptivést do uzkych®.
Po referatu o tloze USA a SSSR v boji o mir zdej$i duchovni udivovali referenta
i cirkevniho tajemnika znalostmi leninismu.” Diskuze k volbam v roce 1954 pry byla
vedena negativné a vétSina duchovnich pii besedé ,,svitila zlomysIng o¢ima*“.”* V roce
1956 trutnovsky kaplan Michalek provokativné doporuc¢oval obnovu agrarni strany.”

K nejvasnivéjsim diskutértim patfil nékolikrat zminény Josef Cisaf. Ten podle nazoru
cirkevnich tajemnikd svymi poznamkami ,,narusoval® nejprve besedy na Trutnovsku
a poté i na Zamberecku, kam byl pieloZen. Pii besedach odvazné kritizoval Sikanovani
vetsich zemeédélet 1 protipapezské Clanky v tisku. Jindy vyslovil nazor, ze katolikovi je
jedno, v jakém rezimu Zije, pokud ma prostor pro nabozenskou c&innost.””® Pfi
predvolebnich diskuzich v roce 1954 zpochybnil, Ze by Slo o skutecné volby. Dokonce
ani vikar Tomicek jako referent jeho argumentiim nedovedl ¢elit a jen ptitomnost KCT
a zmocnénce pry zabranila tomu, aby tento ,,bojuvkai ovladl celou poradu.”” V 1ét&
1955 se ptitomného kanovnika Javirka v narazce na jeho referat zeptal, pro¢ se na
vikariatnich poraddch nemluvi pouze o cirkevnich vécech a zda opravdu Javirek véii
tomu, ze se Zapad pfipravuje na valku.”® Kdyz béhem vikariatni konference na jaie
1958 vyzval zastupce ONV v Zamberku Kopecky duchovni, aby se nebali diskutovat
o palcivych otazkach, netusil zfejmé, koho ma pied sebou. Josef Cisaf ihned zareagoval
na informaci o vyzvé SSSR k zastaveni zkouSek nukledrnich zbrani: kdyz ma nékdo
nukledrnich zbrani dostatek, miiZze ostatni vyzyvat k zastaveni jejich vyroby. Josef Cisaf
vyuzil rovnéz ptitomnosti kanovnika Josefa BeneSe a uvadél mu ptipady, kdy byli lidé
postiZeni pro své nabozenské presvédceni. Benes se branil tim, Ze nevi o nikom, kdo by
nemohl kvili své vife studovat. Cisat pohotové uvedl ptiklad pedagogickych fakult.
Bene§S musel pfipustit, ze tam jsou pfipousténi opravdu pouze lidé, ktefi nemaji
k nabozenstvi zadny vztah.™’

752

NA, f. SUC, kart. 191, inv. & 156, zprava SUC o priizkumu v cirkevné politické préaci v kraji Hradec

Kralové z 16.3.1956.

3 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. &. 4111, situacéni zprava OCT z 30.8.1951.

3 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

5 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, zprava SUC o prizkumu v cirkevné politické praci v kraji Hradec
Kralové z 16.3.1956.

%6 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 576, inv. &. 4163, zapisy z vikariatnich besed 1951-1952.

5T NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 4.5.1954.

% NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 30.6.1955.

™ ABS Praha, V-489/HK — vySetfovaci svazek proti J. Cisafovi, protokol o vyslechu Jana Mokrého.
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Jinde provazel besedy spiSe nezdjem duchovnich. Tak si okresni cirkevni tajemnik
v Dobrusce v roce 1952 stézoval, ze pti referatu Slovensko na prahu socialismu ,,skoro
vSichni duchovni podfimovali a 1 jinak vénovali malo pozornosti. Napt. Henych stfilel
sirkami po Cihlafovi, Holan se d'oubal v nose a v zubech apod. Diskuze nebyla opét
zadna, 1 kdyz toto téma bylo zajimavé. J& jsem se snazil také o probuzeni, ale neSlo
t0.“" V okrese JaroméF pronesl dékan Resler po referatu vikafe ironicky ,,Amen*, coz
vyvolalo smich pfitomnych. Do diskuze o referatu se vSak nikdo nehrnul a vSichni
davali najevo, Ze schizi pokladaji za pouhou formalitu.”®" Néco jiného vsak bylo, kdyz
na porad jednani misto politickych témat pfislo téma, které¢ skute¢n¢ duchovni palilo,
naptiklad opravy kosteld ¢i omezovani ndbozenskych aktivit, zejména vyuky
nabozenstvi. To pak byvala diskuze mnohdy velmi zivad. Na pielomu padesatych
a Sedesatych let se zfejm¢ ponckud ménil vztah duchovnich k vikaridtnim schiizim, coz
se odrazilo v tém¢t stoprocentni Ui€asti. Nebrali uz porady jen jako nutné zlo. Byla to
kromé knézskych pohibii jedna z mala moznosti, jak se sejit.”

Uplynulo sotva deset let od velké reorganizace vikariatl a uz tu byla dalsi. Tentokrat
byla podnétem nova Uzemni organizace kraji a okres. Dosavadni okresy se v roce
1960 slucovaly do vétsich celkii. V severovychodnich Cechach misto stavajicich deviti
okresu zustaly tfi: Trutnov, Nachod a Rychnov nad Knéznou. Ostatni se staly jejich
soucasti a Gast okresu Zamberk byla pfi¢lenéna k Usti nad Orlici. Novym okresiim se
prizpasobily 1 vikariaty, kterych bylo nyni v diecézi 16. Podle ndzoru zmocnénce to
znamenalo pro (proti)cirkevni politiku vyhodu. Rozlehl¢ vikariaty velmi ztizily dohled
vikait nad farnostmi a vizitace se staly jesté vice formalnimi nez dosud.’®

3.7 Mezi perzekuci a kolaboraci

Po roce 1948 vtrhl do Zivota duchovnich neptatelsky rezim, ktery je podrobil Sikané
cirkevnich tajemnikll a tajné policie, udélal z nich de facto obfany druhé kategorie
a pfivadél je do situaci, na které je nemohl pfipravit sebelepsi seminai. Uz samotné
knézské povolani s sebou nese fadu vnitinich zkousek a zépast, které¢ byly tézkou
situaci mnohdy jeSté zndsobeny a pfesdhly moznosti mnohého knéze se s nimi se cti
vyrovnat. Jako jedna z velkych zkouSek v povolani fimskokatolického duchovniho byva
vniman povinny celibat, ktery knéze zbavuje zazemi rodiny a odsuzuje k jistému
osamoceni. Toto osamoceni duchovniho rezim prohloubil a také nalezit€ vyuzil.” Jak
jsme si ukdzali na ptikladu vikariatnich schiizi, normalni kontakty mezi duchovnimi
byly omezovany. Na fafe, kterou diive sdilel s dalSimi duchovnimi a Casto se svymi
pfibuznymi, nyni knéz ztstal sdm nebo ve spolecnosti ndjemnikii, kterym mnohdy
nebylo radno davéeiovat. Jeho ucitelé a predstaveni z dob seminarnich studii, k nimz byl
zvykly jezdit pro radu a povzbuzeni, byli vétSinou ve vézeni nebo v internaci.
Ptechodem vedeni matrik na narodni vybory a snizenim poctu kit a cirkevnich siatkl
se kontakt duchovniho s vefejnosti omezil zpravidla na uzkou skupinu pravidelnych
navstévnikl bohosluzeb. Ziejme 1 proto nekteti duchovni vzpominaji na dobu strdvenou

% NA, f. SUC, kart. 49, inv. & 103, zprava o poradé duchovnich okresu Dobruska 21.5.1952.

761 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kréalové z 5.3.1955.

72 NA, f. MSK, sign. 47 II RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 5.4.1960.

7% NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 13.1.1962.

%% Neslo samoziejm& jen o problém duchovnich. Celd socialistickd spole¢nost byla zadmémég
atomizovana. Cim vice se spole¢nost navenek sjednocovala (vzpomeiime na masové akce, spoleéné
rekreace ROH, spolecné hospodatfeni v JZD, spolecné stravovani atd.), tim vice byly rozbijeny
tradi¢ni vazby a obyvatelstvo s vyuzitim strachu, nedtvéry a zavisti zahanéno do svého soukromi.
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ve vézeni paradoxné jako na obdobi relativné spokojené. Navzdory t€Zké manualni
praci, buzeraci bachait a ostatnim tézkostem ,,muklovského* Zivota zde zazivali néco,
co tam ,,venku* hledali jen stéZi — spoleCenstvi a solidaritu duchovnich.

Knéz je v cirkvi a do jisté miry i mimo jeji hranice vniman jako moralni autorita.
Proto je jeho jedndni posuzovano piisn€ji nez u jinych. Odlesky tohoto mimotadného
postaveni zaznamenavame dokonce i v dnes$ni sekularizované spolecnosti. Odhaleny
pedofil z fad duchovnich vyvolava zpravidla vétsi poboutfeni nez sexualni delikvent
z jiné spoleCenské skupiny. Proto také vadzné mravni selhani mtze naruSit nebo zcela
rozvratit dosavadni pastoracni praci. Farat v Lanzové na Kralovédvorsku a absolvent
teologickych studii v Rimé Jan Hlavaéek byl znam jako dobry kazatel. Dostavily se
viak potize s alkoholismem a Hlavacek ztracel respekt mezi v&ficimi.” Pod vlivem
alkoholu spachal ve svych 67 letech mravnostni pfecin. Jest€¢ neZ byl v roce 1952
odsouzen na jeden rok vézeni, GiGast na bohosluzbach vyrazné poklesla.” Kdyz v roce
1953 do farnosti nastoupil novy duchovni Viaclav Kubat, musel s velkym usilim
obnovovat ndbozensky zivot v obci. Sam byl vSak v roce 1955 zat€en a odsouzen, na
rozdil od Hlavacka vSak z politickych divodda.’” Mravni prohiesky duchovnich
pochopitelné se zajmem sledovali jak cirkevni tajemnici, tak Statni bezpecnost, a podle
okolnosti je vyuzivali bud’ k natlaku na duchovni, nebo k odpuzovani véficich od
cirkve. Také Hlavacek mél plivodné dostat pouze podminény trest, aby jeho ptitomnost
ve farnosti dale naru$ovala zdejs$i nabozensky zivot.®®

Podobné jako vétSina profesi, kterd vyzaduje praci s lidmi, je duchovni ohrozen
syndromem vyhoteni. Neustalé prekazky v normdlni pastoracni praci, strach z postihu,
nedostatek podpory od cirkevnich struktur u mnoha z nich vyvolavaly pocity marnosti.
Odtud vedla snadna cesta k zanedbavani pastoracni péce a jeji omezeni na nezbytné
minimum, coZ pochopitelné souznélo se statni politikou postupného omezovani
naboZenské ¢innosti.

Toto v§e musime mit na paméti, az budeme hodnotit chovani duchovnich, které se
mnohdy odehréavalo pod tlakem z mnoha stran.

V chovani duchovnich mizeme vysledovat ¢tyfi zdkladni strategie, které si vytvareli
ve vztahu ke statni proticirkevni politice. Na tomto zdklad¢ lze nacrtnout jakousi
typologii duchovnich. A¢ neslo o zadny zamér, navrzena typologie se velmi podoba
&tyfem kategoriim, podle nichz duchovni tiidil SUC.

Kolaboranti plojharovského typu

Relativné mala cast duchovnich se naprosto védomé a svobodné rozhodla pro
spolupréci s reZimem s jasnym cilem mocensky se prosadit v cirkvi. Je pochopitelné
tézké posoudit, zda §lo o Cisty oportunismus, nebo zda byla jejich motivace podlozena
také skuteCnou virou v socialismus. Na rozdil od podobnych piipadi v Cirkvi
ceskoslovenské obvykle ziistavali nadale duchovnimi.

Vedle Josefa Plojhara se stal jednou z nejznaméjSich kolaborantskych postav Josef
Benes, pivodem z kralovéhradecké diecéze. Tento rodédk z Podébrad, knéz a spisovatel

65 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 522, inv. & 2618, kadrovy dotaznik z roku 1953.

66 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. €. 521, inv. ¢. 2586, situacni zprava OCT z 2.4.1952.

7 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢ 521, inv. & 2586, situaéni zprava OCT z 1.6.1953
a 15.1.1954. Véclav Kubat byl v letech 1950-1953 internovan v Zelivé a v Hajku. Po svém propusténi
nastoupil do Lanzova. Zde byl roku 1955 zatCen a odsouzen za udajné uschovani zbrani v kostele
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byl v dobé druhé svétové valky zatCen za neotiSténi ¢lanku o atentatu na Heydricha
v Casopise, ktery redigoval. V letech 1942—-1945 byl véznén v koncentracnim téboie
v Dachau. V letech 1945-1948 pulsobil jako katecheta v Trutnové, poté kratce ptsobil
v Ceské Tiebové. Vroce 1950 se stal profesorem teologické fakulty v Praze
a Séfredaktorem prorezimniho cirkevniho ¢asopisu Duchovni pastyf. Po celou dobu
existence Celostatniho mirového vyboru katolického duchovenstva byl jeho generalnim
tajemnikem. Od roku 1955 byl &lenem UV CSL, ve stejném roce se stal kanovnikem
vySehradské kapituly.”™ Diky pfesunu do Prahy nebyl jeho vliv v kralovéhradecké
diecézi velky, piestoze udrzoval kontakty s nékterymi duchovnimi, naptiklad
s pozd¢jSim kancléfem Karlem Tomickem. Ziejmé uvazoval o svém ndvratu do Hradce
Kralové ve vysoké cirkevni funkci (kapitulni vikar?), jak alesponn v roce 1955
naznacoval zmocnénci Peskovi. Zmocnénec vSak pochyboval o spravnosti takové
volby, nebot’ Benes§ podle ného neznal poméry v diecézi a duchovni by ho neuznavali.””
Pesek jist¢ nemohl potiebovat, aby se v diecézi objevila tak silné figura jako Benes, a¢
ojeho loajalit¢ k rezimu nebylo nutné pochybovat. Jeho obavy z napéti mezi
duchovnimi a BeneSem ale jist¢ nebyly neopravnéné. PeSkiv nastupce Merta ndm o
deset let pozd¢ji zanechal svédectvi, jak mnozi duchovni o BeneSovi smysleli. Byly
zpochybniovany divody jeho véznéni v koncentracnim tabotre. Jako katecheta v Jicin¢
mél pry chatu v Prachovskych skaldch, kde potadal ,,mejdany* za ucasti nacisti. Kdyz
doslo k jeho zatCeni, dali od néj Némci udajné ruce pryC. Po névratu z Dachau jej
biskup Picha nevrétil pravé pro jeho ptedchozi nemoralni Zivot do Ji¢ina, ale ustanovil
ho katechetou v Trutnové. Zpochybiiovala se i platnost jeho kanonikatu.””' Jako fadé
jinych kolaboranti Ize také BeneSovi piicist nékteré skutky ve prospéch cirkve. Historik
Vaclav Vasko vzpominal, ze diky BeneSové zastit¢ vysla obcas kvalitni katolicka
publikace. Pti jedné takové piilezitosti si spokojené mnul ruce: ,,To jsme ty bolSeviky
zas jednou dobé&hli.«””

Z kréalovéhradecké diecéze pochazel 1 dalsi cCelny predstavitel prorezimnich
duchovnich Antonin Vesely (1918—-1983), ktery se v roce 1953 stal generalnim vikafem
apostolského administratora Frantiska Onderky v Ceském T&$iné a po Onderkové Gimrti
v roce 1962 také samozvanym nastupcem (jeho jmenovani vSak nebylo Svatym stolcem
nikdy uznano). K nejvyznamnéj$im postiim se dopracoval v ramci Sdruzeni katolického
duchovenstva Pacem in terris (nastupnické organizace Mirového hnuti katolického
duchovenstva), kde zastaval funkci piedsedy federalniho sdruzeni.”” Svou kariéru
»Vvlasteneckého knéze* zahajil jako administrator farnosti Mldzovice. V roce 1949 se
zapojil do rezimem organizované Katolické akce a v diecézi patfil k jejim pirednim
propagatorim. Za to byl odméiovan materidlnimi vyhodami (pobyt v laznich,
automobil) a postupem v cirkevni kariéte. Jiz v roce 1950 se piesunul z Mlazovic do
Hradce Kralové. Zneprtatelil si ovSem vétSinu ostatnich duchovnich a také biskup Picha
mu ani po letech nedivéfoval. Jesté v roce 1953 jej odmitl jmenovat kanovnikem.””
Clenem katedralni kapituly v Hradci Kralové se Vesely stal aZ v roce 1962.

Zatimco Benes s Veselym odesli z diecéze, dalsi knéz pfisel do diecéze zvenci. Jedna
se o n¢kolikrat zminovaného Josefa Jelena. Narodil se 6. unora 1921 ve Strakonicich

% K Josefu Benesovi napf. HANUS 2005a, 13; PEHR 2007, 37.

70 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 2.2.1955.
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v rodin¢ malife pisma. Po maturit¢ na Arcibiskupském gymnaziu v Praze vstoupil do
fadu redemptoristl, kde pisobil i jeho star$i bratr Vaclav. Teologicka studia absolvoval
na fadovém ucilisti v Obofisti a roku 1946 byl vysvécen na knéze. Jeho plisobistém po
vysvéceni se stala Plzefi, kde se stal popularnim kazatelem.”” Jeho kéazani vSak
sledovali se zdymem nejen vétici, ale také prislusnici Statni bezpecnosti. Jiz v 1ét€ 1947,
tedy pil roku pfed Unorovym pievratem, upozornila StB v Klatovech na jeho
»zavadnou“ promluvu pii pouti na Domazlicku.” Dne 19. Cervna 1949 predetl
pastyisky list ,,Hlas biskupti a ordindii véticim v hodiné velké zkouSky®, ktery
doprovodil vlastnimi kritickymi vyhradami k projeviim nabozenské nesvobody. Za své
odvazné chovani byl nejprve odsouzen k finan¢ni pokuté a 1. fijna 1949 doslo k jeho
zatCeni. PoCatkem roku 1950 probéhlo soudni preliCeni u Statniho soudu, ktery jej
odsoudil pro pobufovani ke tfem letim vézeni.”” Na podzim roku 1952 byl propustén
a sm¢l se vratil do duchovni spravy. OvSem ne jiz do Plzné&, nybrz do kralovéhradecké
diecéze. Kratce pusobil v Kolin€ a poté byl pteloZzen do nedalekych Konarovic. V roce
1958 se stal administratorem v Trebechovicich pod Orebem. Nékdejsi ohnivy
protirezimni kazatel nyni ochotné spolupracoval se statni spravou, byl aktivnim ¢lenem
Mirového hnuti katolického duchovenstva, pii oslavich 1. mdje na fafe vldla
Ceskoslovenska 1 sovétska vlajka. Od véficich se snazil spiSe izolovat, na fafe
v Ttebechovicich naptiklad zakazal navstévy. Kdysi jeho kdzani vyhleddvaly zastupy
veficich 1 nevéficich, nyni mu pry farnici posilali anonymy a ostatni knézi ho pro jeho
referaty na kn€zskych schiizich sarkasticky nazyvali ,.krajskym fe¢nikem a basnikem®.
Nediivéru statnich organti se mu vSak dafilo rozptylit jen zvolna. StB jesté v roce 1954
hodnoti jeho pomér k rezimu jako vlazny. Je pry horlivym sluhou Vatikanu, i1 kdyz to na
sobé& nedava znat.””

Dne 10. cervence 1961 zemiel ndhle ve véku 47 let spravce trutnovského
arcidékanstvi Jan FrantiSek Novak, mimochodem spoluzdk Josefa Toufara. Statni
bezpecnost si jej vytipovala za svého spolupracovnika. Osudného 10. Cervence 1961 byl
pfedvolan k vyslechu, kde byl ziejmé piesvédCovan ke spolupraci. Podle svédectvi
pamétnikii se vratil na arcidékanstvi zna¢né€ rozc¢ilen. Odpoledne po névratu z pohibu se
nahle skacel mrtev. Oblibeného knéze, kterému pro jeho noblesni vystupovani
a vzneseny zjev prezdivali ,,Kardinal®“, véfici povazovali za obét komunistického
rezimu. S prichodem Josefa Jelena se atmosféra ve farnosti zmeénila. Dvete
arcidekanstvi, které byly za dob Jana Novaka otevieny kazdému, se razné zavtely. Jelen
vétSinu navstév vyfizoval oknem. Také najemnikiim na arcidékanstvi — manzelim
Cakrtovym — doporuéil, aby 7adné navitévy nepfijimali. Vétsinu Gasu vénoval literarni
praci, Casto i na Ukor povinnosti duchovniho. Od vétSiny zdejSich duchovnich se lisil
tim, ze nosil zasadné civilni oblek, a na rozdil od fady z nich bylo jeho ctizadosti mit
v potadku farni Gcetnictvi. Dosavadni ponékud volnéjsi praxi v G€tovani oznacoval za
narcichlivek®™ ¢i ,,arcihajzl”. Zde také zpecetil dosavadni kontakty s StB, kdyz se
14. srpna 1962 svym podpisem zaiadil mezi tajné spolupracovniky Statni bezpecnosti,
zatim jako tzv. informator. V tzv. akci FARA pomohl do vézeni svému kaplanovi
Frantisku Michalkovi, ktery byl v roce 1963 odsouzen na dva roky vézeni. Stejné tak
mél sledovat aktivity polskych knézi, kteti se pokouseli o distribuci ndbozenské
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literatury do Ceskoslovenska. Jelen byl dokonce vyslan do Polska, kde navézal styk
s tamnimi redemptoristy.””

Zatimco FrantiSek Michalek cekal ve vazbé na soud, zacinal Josefu Jelenovi novy
zivot. Dne 15. dubna 1963 odesel z duchovni sluzby a ptest¢hoval se do Prahy, kde
nastoupil jako odborny referent ve spravé kulturnich zatizeni pf1 ministerstvu kultury.
Pozd&ji pracoval jako redaktor tydeniku Kvéty, dramaturg Ceskoslovenského rozhlasu
nebo zaméstnanec Svazu Ceskych dramatickych umélct. Ani prace pro StB mu vsak
neoteviela cestu k publikacni ¢innosti a svou lyrickou sbirku Pod sedmi pecetémi mohl
vydat teprve v roce 1968. Nové prilezitosti Jelenovi pfinesla az normalizace. Roku 1971
pise oslavnou basen k 50. vyro¢i zalozeni KSC ,,Znam onu ruku®. O rok pozdgji vydava
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel jeho romanovou prvotinu Stin katedraly, ktera
je inspirovdna Jelenovym pisobenim v kralovéhradecké diecézi. Roman pomérné
zdatile vystihuje nékteré stranky cirkevniho Zivota (mirové schlize, neustalé presuny
duchovnich mezi farnostmi), coz se vSak rozhodné nedéd fici o postavach vétSiny
romanovych hrdinli, kterym poslouzili za piedlohu konkrétni duchovni. Romanovy
arcidékan Jan Navrat, jenZ podobné jako Jan FrantiSek Novak umird po vyslechu na
bezpecnosti, je zobrazen jako cynicky defraudant, ktery parazituje na dobrocinnosti
farnich ovecek. Trutnovského kaplana FrantiSka Michalka, na jehoz zatCeni mél svij
podil, vykreslil v romanu jako odpudivého FrantiSka Malon¢, ktery je za svou
spoluucast na arcidékanovych machinacich opravnéné postaven pied soud. Zlo¢iny na
trutnovském arcidékanstvi pomtze odhalit hlavni romanovy hrdina Arnost Vychodil,
ktery je na arcidékanstvi pfeloZzen po Navratové smrti z Komarovic. Do kultivovaného
a charakterniho Vychodila Jelen projektoval piedstavy, které mél ziejmé sam o sobg.”°

V obdobi normalizace si Jelen konecné vynahradil svlij mnohalety literarni pist.
Vydal tfadu bésnickych sbirek, nékolik romanii a mnozstvi verSovanych publikaci pro
déti. Publikovat nepiestal ani po politickych zménach v roce 1989, které piijal velmi
kriticky. V roce 1998 vydal Josef Jelen svou knihu vzpominek, kterou nazval ,,Jeden
z prokletych®. Stylizuje se v ni do role znamého spisovatele, ktery stejné jako Jakub
Deml nenachézi pochopeni vcirkvi a je od ni pronasledovan. V knize se snazi
ospravedlnit své normalizacni angazméd a vyfizuje si ucty s kritiky, pfedev§im
s Bedfichem Fucikem, ktery ve svych vzpominkdch zpochybnil jeho literarni
i charakterové kvality.”™ PFili§ nepiekvapuje, Ze se v knize nezmifiuje o spolupraci
s StB ani o zatCeni kaplana Michalka a sviij odchod z duchovni sluzby odtvodnuje
zdravotnimi diivody. PfestoZze ve vzpominkach pfipominéd fadu svych dél, romanovou
prvotinou Stin katedraly se prakticky viibec nezabyva.” Posledni dilo, basnicka sbirka
Hledam tvaf bez masky, vyslo v roce 2004, dva roky pied jeho smrti.

7 KAFKA 2009b, 172.
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K BeneSovi, Veselému a Jelenovi mizeme piifadit také tragikomickou figurku
generdlniho vikare Hronka, ktery ovSem za zminénou trojici diky svym omezenym
z4jmim a celkovou neschopnosti zna¢n¢é zaostaval. V samotnych severovychodnich
Cechach s vyjimkou Jelena takto krystalicky piipad kolaborace s komunistickym
rezimem Vv této dob& asi nenajdeme. S jistou vyhradou bychom mohli do této skupiny
zatadit naptiklad Aloise Homolu ze Starkova nebo Jana Jezka z Bilé Tfemesné, jejichz
naklonnost k rezimu méla zajimavé pozadi. K jejich prfipadu se jest¢ vratime.
Z mladsich duchovnich pak miizeme zminit Josefa Méstana, ktery byl vysvécen v roce
1962. Malem se vsak knézem vlbec nestal, nebot’ kapitulni vikar se souhlasem k jeho
vysvéceni vahal.”™ Josefu Mé&stanovi ctizddost rozhodné nechybéla. Uz v roce 1966 na
sebe upozornil, kdyz pomohl zorganizovat schiizku mladych knézi na konzistofi, pti niz
pfitomné seznamil s poznatky z ,.komise mladych* pti CMVKD. Schiizka vSak podle
nazoru zmocnénce nesplnila svilj cil, nebot’ misto zamyslené ,,politické™ orientace
ptitomni duchovni vénovali pozornost liturgické problematice. Mést'an jesté nemél tolik
zkuSenosti, aby schlizce udal ,,spravny* smér a pifitomny kapitulni vikar Javirek mu
vtom nijak nepomohl.”** Pozd&ji se stal funkcionaiem sdruZzeni Pacem in terris
a loajalita k rezimu se mu bohaté vyplatila. V roce 1972 byl jmenovan sidelnim
kanovnikem a roku 1975 biskupskym vikafem nachodského vikariatu. Od roku 1966 az
do sametové revoluce piisobil jako duchovni spravce v Cerveném Kostelci.”

Artisté

Kolaboranti plojharovského stfihu tedy tvofili pomérné uzkou skupinu duchovnich.
Vétsina duchovnich se prosté snazila ,,pfezit™ a v ramci moznosti vykonavat s vétSim ¢i
menSim Uspéchem pastoracni péci o své farnosti. Mezi timto ,stfednim proudem*
a zminénymi kolaboranty ovSem existuje urCity ptrechod. Tito duchovni se vyclenuji
z fady trpnych divakt cirkevni politiky, avSak stejné tak je nelze jednoduse piiradit
k Plojharovi a BeneSovi. Pro nedostatek vhodnéjSich vyrazii je budeme nazyvat
»artisté. Tito knézi totiz jakoby neustale balancovali na tenké hranici mezi nezbytnymi
ustupky v zajmu cirkve a otevienou kolaboraci s rezimem, kterou Ize jen t€zko omluvit
prospéchem cirkve. Takové balancovani ovSem mohlo snadno skoncit padem do
propasti kolaborace. Do této skupiny patfila fada vikard i funkcionari mirového hnuti,
miiZzeme sem jist¢ zafadit Ctvefici, kterd fakticky fidila diecézi po smrti biskupa Pichy.
Zatimco kapitulni vikar Javirek se bréanil ptekrocCit urcité hranice, jeho konkurent
a nastupce Jona§ a kancléf Henych postupné dospéli do stadia, které mizeme nazvat
otevienou kolaboraci. Jak by skoncil Karel Tomicek, kdyby piedcasné nezemfel,
muizeme jen spekulovat.

Opac¢ny vyvoj prodélal jiz n&kolikrat zminény Jan Simek (1917-1985). Nejprve
nadéjny spolupracovnik statni moci se postupné distancoval od oteviené spoluprace
srezimem a postupné se zatfadil do ,stfedniho® proudu. Pochazel z PavliSova na
Nachodsku. Po vysvéceni roku 1941 vystiidal n€kolik kaplanskych mist a v roce 1946
byl ustanoven administratorem v Rudniku na Vrchlabsku. Stal se poslancem Okresniho
narodniho vyboru ve Vrchlabi, ¢lenem Revolu¢niho odborového hnuti a Svazu
ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, ti€astnil se nepovinnych brigdd, ¢etl Makarenka

8 NA, f. MSK, sign. 47 11 I:{KC, kart. 22, situaéni zprava zmocnénce z 16.4.1962.
" NA, f. MSK, sign. 47 Il RKC, kart. 22, situa¢ni zprava zmocnénce z 30.6.1966.
85 Schematismus diecéze kralovéhradecké 1977.
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a jinou pokrokovou literaturu.”®® Na podzim roku 1949 jako jeden z mala podepsal
souhlas s platovym zdkonem, v téze dobé pomahal jako instruktor pii vykupu
zemédélskych plodin.”®” Na jedné vikariatni besedé v roce 1951 vyzyval ostatni
duchovni k tcasti na mirové manifestaci slovy: ,,Tak hosi, to ptijdem, mame stejné
v sobotu volno.“” O Karlu Ot¢enaskovi, ktery na pielomu let 1950 a 1951 pusobil ve
Vrchlabi, se vyjadioval nelichotivé jako o ,posSukovi®“ a ,Cerném Rimanu®.
Otcenaskovi zazlival pfedevsim jeho pfilisné ndbozenské aktivity. Kdyz mu naptiklad
Otéenasek nabidl, Ze by si nékterou nedéli mohli své farnosti vyménit, Simek to striktné
odmitl. Pry by mu tam Ot¢enasek zavadél ,,svoje novinky“. A kdyz nutn¢ potieboval do
kostela svicky, zajel si radéji veCer k OCT do bytu, jen aby nemusel poprosit o sluzbu
Otéenaska.”™ Zda se, Ze si s cirkevnim tajemnikem dobfe rozumél. Sv&foval se mu
dokonce se svymi pochybami o smyslu knézského plisobeni, cirkev to mé pry prohrané
a on by toho nejradéji ,,nechal“.” Za to vSe si vyslouzil zafazeni do II. kategorie
(pokrokovy) a wuvazovalo se dokonce 1 o kategorii 1., vyhrazené tém
nejspolehlivéjsim.”"

Pielomem se stal jeho odchod z pohrani¢niho Rudniku do okresniho mésta Zamberk,
kam byl jako nadéjny kadr ptelozen v roce 1952. Nejprve mél jit do Rychnova nad
Kné&Znou, ale tam se mu nelibilo. Bylo mu vyhovéno a Simek se stal administratorem
v Zamberku. Po jeho piichodu musela faru opustit sestra véznéného zambereckého
d¢kana Jakubce, ktera slouzila jako hospodyné také bratrovu nastupci Frantisku
Karlovi.””? Zpo&atku vie béZelo tak, jak si cirkevni tajemnici naplanovali. Simek jako
,pokrokovy“ knéz udajné narusil zdejsi blok ,;reakénich®.”® V néasledujicim roce uz
bylo ziejmé, Ze Simek nadgje nesplni. Reakéni duchovni ho pry mezi sebou ,,utopili.”*
Dokonce se uvazovalo o jeho pielozeni mimo Zamberk. Simek si pak postézoval
zambereckému cirkevnimu tajemnikovi, ze je smolaf, nebot” od n¢ho ocekavali piilis
mnoho a nyni jej chtgji potrestat pielozenim.” Pfesto v Zamberku zistal vice nez tii
desetileti a v roce 1955 se stal nejprve 1. sekretdfem vikaridtu zambereckého a po
lzemni reorganizaci také usteckoorlického vikariatu.””® Nékdejsi ,,rudy administrator
z Rudniku zemi'el v Zamberku 4. listopadu 1985 takika v povésti svatosti.™’

86 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1697, seznamy duchovnich 1949-1950.

®7 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 480, inv. & 1694, situaéni zprdva OCT Vrchlabi
7 27.11.1949.

8 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 559, inv. & 2321, zapis besedy duchovnich 24.1.1951.

" SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. &. 2294, situaéni zprava OCT Vrchlabi z 13.2.1951.

0 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 558, inv. &. 2294, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 13.1.1951.

' SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 480, inv. &. 1694, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 3.10.1949

72 NA, f. SUC, kart. 67, inv. & 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 29.7.1952.

7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.11.1952.

7 NA, f. SUC, kart. 77, inv. &. 106, situatni zprava zmocnénce z 3.3.1954.

75 NA, f. SUC, kart. 67, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 28.7.1953.

7 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situaéni zprava zmocnénce z 30.11.1955.

™ Srov. Farni zpravodaj fimskokatolické farnosti Dékanstvi Zamberk 3/2013, 7-9: ,,P. Jan Simek byl
ctitelem Matky Bozi, modlil se k ni denn¢ nékolikrat. Umél krasné zpivat, miloval véaznou
i chramovou hudbu. Kdo ho slysel hrat na kytaru, nezapomene na lidové, ale i country pisni¢ky v jeho
podéni. S partou muzikantli si v Zamberku zahral i na housle. Dal3i jeho velkou laskou byly kvétiny,
ze vseho nejvice miloval rize. V roce 1966 se zaslouzil o opravu kostela v Lisnici. Pii kazdodennim
vystupu na véz kostela, kde opravoval natéry a kiiz, jej nahodni kolemjdouci museli obdivovat. Tady
se projevil jeho dalsi konicek, laska k vyskam. ,,Kdybych nebyl knézem, byl bych pilotem*, fikaval
atise dodaval: ,,Cim jsem vySe, tim jsem blize k Panbitkovi“. Osobni Zivot hovoii o jeho
vSestrannosti. Mél rad vSe krasné a uslechtilé, pfitom byl velmi skromny. Miloval zvifata, jeho pes byl
jeho chloubou a okrasnymi ptaky se pysnil. Do pfirody velmi rad jezdil na kole nebo chodil jen tak
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Podobné nadgje vzbuzoval Simkiv soused z Vrchlabska, mlady administrator
v Dolnim Lanoveé Jan Zilvar (1920-1975). Pocatkem padesatych let se stal ¢lenem
mistniho narodniho vyboru i mistniho vyboru Narodni fronty, byl organizovan v ROH a
v JZD ptijal funkci jednatele.”® Ugastnil se viech rezimnich oslav. Za to byl piefazen
z I11. kaddrové skupiny do II. Nekteti vetici prorezimni postoje svého knéze tézce nesli.
Rodina, ktera méla na starosti oltaf pii Bozim Té€le, §la v ¢ervnu 1950 na slavnost radéji
do Vrchlabi, protoze Zilvar pry véti vice komunistim nez cirkvi. Mistni komunisté pak
idajné postavili boZitélovy oltai pfed MNV z rudych kvétt.”” Podobné jako Simek
nem¢l ani Zilvar idedlni vztahy s Karlem Ot¢enaSkem. Tajny biskup Zilvarovi zazlival
vztah s farskou kuchatkou, s niZ byval dolnoldnovsky duchovni viddn na tane¢nich
zébavach.* Také v jeho pfipadé znamenala zména prostiedi i proménu postoje. V 1ét&
1953 odesel z Dolniho Lanova a poté, co se v roce 1955 stal Karel Tomicek kanclétem,
nastoupil Zilvar jako duchovni spravce v Ceské Skalici. Cirkevni tajemnik hodnotil jeho
postoj ke statnimu ziizeni jako apaticky.™!

Bedrich Novak (1909-1981) byl po umrti jarométského dékana Frantiska Solnicky
vroce 1944 ustanoven tamnim administratorem. V roce 1948 byl vsak ptelozen do
pohrani¢ni farnosti Horni Brusnice, cozZ bral jako kfivdu ze strany biskupa Pichy, ktery
jej nemél v lasce.® Skromny a mezi lidmi oblibeny duchovni ihned zaujal
kralovédvorského cirkevniho tajemnika. Pfestoze Novak nesouhlasil s Katolickou akci
a ze solidarity s ostatnimi knézimi odmital 1 platovy zakon, hodnotil jej cirkevni
tajemnik jako pokrokového duchovniho.*”® Nevyhybal se necirkevnim aktivitim,
naopak spiSe vyhledaval pfileZitosti, jak se sblizit s mistnim obyvatelstvem. V obci
napiiklad piijal funkci finanéniho referenta MNV.** V lednu 1951 se objevil na
maskarnim plese. Kdyz si béhem zabavy sundal kolarek, byl z legrace dotdzan, zda ho
papez nevylouéi z cirkve. Novak odvétil, ze mu mize papeZ vlézt na zada.*” Navzdory
Novakovée spolecenské povaze se vSak cirkevnimu tajemnikovi nepodatilo zjistit, ze by
vyhledaval styky se zenami.* Jeho ,,pokrokovost* méla své meze. Zasadné se vyhybal
jakékoliv ucasti na aktivitdich mirového hnuti duchovenstva. V roce 1950 se netcastnil
sjezdu na Velehradg, v roce 1951 odmitl jet na diecézni mirovou konferenci.®’
Nenechal se zldkat ani mozZnosti vratit se do Jaroméfe, coz by pro ného bylo jisté
vyraznou satisfakci. Nabidku odmitl s tim, ze si jiz v Horni Brusnici zvykl. A skute¢né
zde setrval az do své smrti v roce 1981. Stal se tak shodou okolnosti poslednim
duchovnim spravcem, ktery sidlil na zdejsi fafe. Zatimco jeho obliba mezi véticimi byla
setrvala, ukazovalo se, Ze jeho ,,pfinos* pro lidové demokraticky rezim naopak nebude
velky. Podle kadrového posudku z roku 1953 o vystavbu socialismu neprojevuje zajem,

s batizkem pésky. M¢l rad stromy a v jejich stinu se modlival - vzdy fikal, Ze ve vS§em mame vidét
Pana, ten vSechno stvofil.*

8 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 480, inv. & 1697, seznamy duchovnich 1949-1950, ukl. ¢&.
558, inv. €. 2294, situacni zprava OCT z 13.4.1951.

" SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. & 1694, situatni zprava OCT z 12.6.1950
a29.11.1950.

800 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 558, inv. &. 2294, situa¢ni zprava OCT z 13.2.1951.

01 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 1.12.1955.

82 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 221, inv. &. 566, osobni karta B. Novaka.

83 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. €. 443, inv. &. 1944, situacni zprava OCT z 27.9.1949.

804 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. &. 1949, hodnoceni duchovnich.

805 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 31.1.1951.

806 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 522, inv. &. 2618, kadrovy dotaznik z roku 1953.

%7 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 28.5.1951.
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k rezimu si opravdovy vztah neziskal a az na neptatelstvi k biskupu Pichovi zistal

oddan cirkvi.?®

Rebelové

Opacnou strategii nez kolaboranti zvolili duchovni, ktefi proticirkevni politiku statu
odmitali a snazili se ji vzepfit. N&kteti z nich statni organy piimo provokovali
a o nasledky si pfimo fikali. Jini ,,pouze* nerespektovali hranice, které rezim vymezil
pro ¢innost duchovnich, a s védomim hroziciho postihu je ptekracovali. Jedni i druzi
tedy odmitali byt pasivnimi objekty cirkevni politiky. Tézko nas ptekvapi, ze fada
z nich skoncila ve vézeni nebo v lepSim piipadé v délnickych profesich. U nékterych se
rezim spokojil s ptelozenim nebo je dokonce nechal upln€ na pokoji. Je nesnadné, ne-li
nemozné vystopovat voditko, podle n¢hoz se rozhodovalo o osudu jednotlivych
duchovnich. Adepty k odsouzeni si vybirala StB, ktera jen n¢kdy brala ohled na minéni
cirkevnich tajemniki a mistnich funkcionaia.

Nejvétsi pocet otevienych odplrct rezimu mezi duchovnimi byl na Trutnovsku,
proto zde také najdeme velmi vysoky pocet uvéznénych. Rudolf Haluza (1915-1973)
byl v srpnu 1948 ustanoven administratorem v Zacléfi. Pfesné rok poté byl zatéen pfi
navitévé zapadnich Cech. PiestoZe nepochybné patiil k odpircim rezimu, za jeho
uvéznéni mizZe spiSe alkohol. V Sokolové se totiZz se svym znamym stavil v nadrazni
restauraci a v podnapilém stavu pak pokiikoval na vojaky at’ se cvi¢i, nebot’ ptijdou
proti Rustim. Dne 7. tnora 1950 byl Statnim soudem v Praze odsouzen ke dvéma rokiim
odnéti svobody za pobufovani proti lidové demokratickému zfizeni a hanobeni
spojeneckého statu. K tizi mu bylo pficteno zvefejnéni druhého pastyiského listu proti
Katolické akci.’™ Z vézeni byl propustén az pocatkem roku 1952. Ackoliv se mohl vratit
do duchovni sluzby, neudélal to a rad¢ji Sel dobrovolné do doli. Biskup Picha se jej za
pomoci zmocnénce snazil donutit k navratu ke knézské sluzb¢, coz se mu podatilo az po
delsi dobé.*® Ani poté Haluza nijak netajil svlij odmitavy postoj k reZimu, piesto byl
nakonec potrestan za hospodaisky piestupek.®'' Na pielomu let 1958 a 1959 provedl
nepovolenou sbirku na opravu kostela v Zacléti. Véticim pry tvrdil, e sbirku povolil
ONV. Poc¢atkem roku 1960 mu byl proto odebran statni souhlas na tii roky.*"

O stésti mohl mluvit trutnovsky administrator Antonin Kubat (nar. 1916). Okresniho
cirkevniho tajemnika Soukala roz¢ililo, zZe na stitem neuznany svatek Petra a Pavla
v roce 1953 slouzil dopoledne ,,provokativné* msi, které¢ se zicastnilo na 40 feholnic.
Ty pak nenastoupily do zaméstnani.!” Soukal se domluvil s nechvalné znamym
okresnim prokuratorem Janem Libeznym, ze Kubata ,,zmacknou*. Pocatkem cervence
byl skute¢né zatCen. Statni bezpecnost provedla domovni prohlidku, pfi které nalezla
nékolik Udajné protistatnich tiskovin. Prestoze se ukézalo, ze letdky byly na fafe
pravdépodobné jesté ptfed prichodem Kubata do Trutnova, nechal Libezny Kubata
nadéle ve vazbé. Ani komunistické justici vSak v tomto piipadé slouzeni bohosluzby
jako diivod k obvinéni nestacilo. Krajska prokuratura mezi jednanim Kubata a absenci
feholnic v zamé&stnani neshledala pfi¢innou souvislost a nafidila zastaveni trestniho

88 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 522, inv. &. 2618, kadrovy dotaznik z roku 1953.

809 ABS Praha, V-10519/Plzeii — vySetiovaci spis proti R. Haluzovi.

810 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1953.

$11 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Trutnov za fijen 1954.

812 SOA Zéamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. & 1687, spis trestni komise ONV Trutnov
z 8.2.1960.

813 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. ¢. 4111, situaéni zprava OCT Trutnov z 30.6.1953.
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stthani. Odmitla také navrh Libezného na internaci Kubata v Kralikach. Po vice nez
tiiméesicni vazbé byl Kubat propustén. V Trutnové vSak zlistat nesmél a byl prelozen do
Letohradu.* Podle vzpominek Karla Voja¢ka mél mit na jeho propusténi podil jeden
z trutnovskych farnikd, ktery pracoval na soudu.'”

Jaroslava Maliska (1912-1983) zaval osud z rodné Hané az do KrkonoS. Po
absolvovani gymnazia vstoupil do semindfe v Olomouci, ale knézské studia dokoncil
v Hradci Kralové, kde byl vroce 1939 vysvécen Moticem Pichou. V zati 1946 byl
jmenovan administratorem v krkono$ské farnosti MarSov. Oba totalitni rezimy se na
rodin¢ Maliskll podepsaly. V roce 1944 byl za ilegélni ¢innost popraven nejstarsi bratr
FrantiSek, vroce 1949 odsoudila komunistickd justice k mnohaletému zalafi
nejmladsiho z bratfi Vlastimila, ktery pfed uvéznénim vykondval funkci okresniho
tajemnika Ceskoslovenské strany lidové v Trutnové. Spory Jaroslava Maligka s tfady
zaCaly jeSté pfed tnorem 1948. Tehdy na ného doSlo udéni, Ze kaZze pro némecké
obyvatele v jejich matefStiné. V prvnich potunorovych volbach volil vefejné bilym
listkem, v roce 1949 se vefejné postavil proti Katolické akcei 1 proti platovému zakonu.
MEéI &asté spory s feditelem marsovské skoly Sabakou, na néhoZ si stéZoval, Ze odstranil
kiize ve tiidach. Sabaka si naopak stéZoval na Maliska, Ze pii vyuce naboZenstvi vodi
déti do kostela. V jeho kazani se objevovaly nardzky na rezim. Neni divu, ze byl
v kadrovych posudcich oznac¢ovéan jako vzpurny a reakéni knéz. Jako jediny z okresu
nebyl napoprvé piijat ke slibu duchovnich a jiz na konci roku 1949 zadal okresni
cirkevni tajemnik o jeho ptelozeni. V MarSové vSak zlstal jeSté dalsi ¢tyfi roky. V noci
ze 7. na 8. prosince 1953 vpadla na faru v MarSoveé bezpecnost a zatkla Maliska 1 tii
osoby, které se zde ukryvaly. Pocatkem nasledujiciho roku byly v souvislosti s jeho
pfipadem zateny jeité dominikinky Bozena Knotkovd a Miroslava Cernd, které
pracovaly v mistni tovarné¢ a v kostele vypomahaly jako varhanice. Divod k zatCeni
Maliska poskytly dva Polaci, ktefi se na podzim roku 1953 objevili v marSovském
kostele. Ti pocatkem zafi 1953 piekrocili tajné hranici pobliz Snézky a pies
Ceskoslovensko chtéli pokradovat dale na Zapad. V marSovském kostele potkali
zminéné feholnice, které je odvedly za MaliSkem. Knéz je nechal na fafe piespat,
vénoval jim jidlo a poradil cestu k némeckym hranicim. Polaci druhy den pokracovali
v cesté, avSak po nékolika dnech putovani se u Prachatic vzajemn¢ ztratili a nezavisle
na sob¢ byli zatCeni. Pfi vyslechu bezpecnost zjistila, kdo jim poskytl pomoc.
Marsovska fara mezitim slouzila jako azyl dal§im lidem. Od poloviny listopadu se zde
pfed StB ukryval Antonin Bficha¢ z Rumburku se svou byvalou manZzelkou Jindrou
a s druzkou Gabrielou Timovou. Nez stacili ukryt opustit a pokusit se o emigraci, byli
spolu s Maliskem zatceni. Rozsudek byl nad P. MaliSkem i obéma feholnicemi vynesen
krajskym soudem v Hradci Kralové 13. kvétna 1954. Prokurator navrhoval Maliskovi
dozivoti, nakonec dostal ,,pouze 4 roky a 9 mésict a zdkaz kn&zské ¢innosti navzdy.®'
Po propusténi zil MaliSek dal na fate v Hornim MarSové, pracoval v mistnich papirnach
a provadél ,,nekalé rejdy*“ - tedy slouzil bez statniho souhlasu bohosluzby, stykal se
s mistnimi duchovnimi a vyucoval zp&v.*’ Na$tésti onen zadkaz knézské Cinnosti
,»havzdy* skonCil po roce 1968, kdy byl ustanoven administraitorem v Rudniku na
Vrchlabsku. Zde také v roce 1983 zemfel.

814 SOKA Trutnov, f. OP Trutnov, spis Pt 767/53.
$1* VOJACEK 2010, 27.

816 KAFKA 2009a, 140-141.

817 ABS, OB-186, piehled o situaci z 26.10.1960.
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Jaroslav Tyrner (1914-1995) je dalsi pfisluSnik valecné generace knézi, ktefi se
narodili v dob¢ prvni svétové valky nebo tésné pied ni a vysvéceni byli v obdobi valky
druhé. Na Trutnovsko pfichazi po suspenzi popularniho knéze Frantiska Sance v roce
1954 a ujima se osifelé farnosti Pofici u Trutnova (jde mimochodem o jednu
z nejmladSich farnosti v diecézi, ktera byla zfizena teprve v roce 1935). Jiz ze svého
ptedchoziho plisobist¢ v Bykdni na Kutnohorsku si pfinesl nalepku reakéniho knéze.
Odmital uvolnit mistnosti na fafe pro narodni vybor, pomlouval mistni JZD, bez
ohlaSeni si zval na vypomoc jiné duchovni. Byvali Cetnici mu pry déavali rady, jak
proplouvat mezi zdkony. Zkratka ,bigotni hlupdk s nendvisti v srdci ke vSemu
pokrokovému (...), spoji se tfeba s d’'ablem, jen kdyz bude moci Skodit nasemu
ziizeni.“®"® V okolnich vsich mival spory s fediteli tamnich $kol kvuli vyuce
nabozZenstvi, coz se mu nakonec stalo osudnym. Béhem roku 1958 byl Véclav Sestak,
teditel Skoly ve Chval¢i upozornén, ze Tyrner zakazuje zaktim nosit pionyrské Satky. Pii
vyslechu déti se ukézalo, Ze za vSim stoji zdk jménem Geza Hurta. Tyrner
neukaznénému Gezovi ustédiil pohlavek a pii tom mu ziejmé nechténé strhl pionyrsky
Satek. Geza pak z pomstychtivosti navedl spoluzéka, aby Tyrnera obvinili ze zédkazu
nosit Satek. K Tyrnerové smiule se ovSem podobné obvinéni objevilo také ve Skole
v Radvanicich. Tamni zaci tvrdili, Ze jim nejen zakazoval nosit pionyrské Satky, ale
dokonce je mél odrazovat od &lenstvi v Pionyrské organizaci.’” Reditelce Helend
Hor¢ickové pry piipadal vzdy ,jako had, ktery &ekd na prilezitost, jak Skodit“.*°
Nejvice mu pak pfitizila ucitelka Véra Gorskd, ktera ho Spehovala skrz dvefe. Ta
dosvédcila, ze podle Tyrnera nemaji déti véfit ucitelim, kdyz jim vysvétluji vznik svéta.
Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze 4. cervna 1959 byl odsouzen na pét
let v€zeni, nebot’ ,,veden svym nepiatelstvim k dneSnimu lidové demokratickému
ziizeni pii vyuce fimskokatolického nébozenstvi na Skolach odvracel zaky od ¢innosti
v pokrokové organizaci mladeznické Pionyru a vzbuzoval u nich nedtivéru k uciteltim,
kdyz vyvracel zakonity vyklad vzniku svéta a Zivota“.*!

Malé Svatonovice na Trutnovsku dodnes patii k nejvyznamnéj$im poutnim mistim
kralovéhradecké diecéze. Jesté v padesatych letech je kazdy rok navstivilo nékolik tisic
poutnikli. Zasluhu na tom mél i1 oblibeny a obétavy duchovni spravce Jan Nadvornik
(1915-1972). Jeho aktivity a popularita vSak drazdila mistni funkcionafe i okresniho
cirkevniho tajemnika. Po tinoru 1948 byl ,,vyakénén® z MNV. V roce 1950 vetejné
vyzyval k modlitbdm za véznéné feholniky. Jeho vinou se pry nepodatilo ustavit JZD
v okolnich obcich, déti odrazoval od ¢lenstvi v Pionyrské organizaci.® V 1ét€ 1950 se
dozvédél, ze se jedna o jeho prelozeni, idajné na zadost zdejSich obcanti. Nadvornik a
véfici se vypravili 29. ¢ervna na schizi MNV, aby se zeptal, ¢im se provinil a jaci
obcCané si pieji jeho prelozeni. Schize byla bouiliva, jeden z ¢leni MNV pohrozil
sloZzenim funkce, pokud bude Nadvornik pteloZen. Schiize skoncila aZz hluboko po
pllnoci.®? V roce 1951 byl Nadvornik poslan na vojenskou prezenéni sluzbu. Ani po
svém navratu neslevil v péci o poutni misto. Kostel byl nadale plny, pii procesi
vyhravala hornicka hudba, poutniky svaZely autobusy CSAD. Pfes viechna opatfeni

18 NA, f. SUC, kart. 64, inv. & 103, situadni zpravy OCT Trutnov; ABS Praha, V-647 HK, kadrové
posudky OCT Trutnov ze 17.3.1959 a ONV K. Hora ze 14.3.1959.

819 KAFKA 2009a, 129-130.

820 ABS Praha, V-647 HK, protokol o vyslechu Heleny Hor¢i¢kové z 25.3.1959.

821 ABS Praha, V-647 HK, rozsudek KS H. Kralové T 08/59.

822 KAFKA 2009a, 143-144.

83 SOKA Trutnov, f. MNV M. Svatofiovice, ukl. &. 45, inv. €. 3, zapis PZ MNV 29.6.1950.
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navstévovala vyuku naboZenstvi v polovin€ padesatych let polovina zaki. Koncem
roku 1953 Zadal jeho pielozeni dokonce krajsky vybor KSC, o dva roky pozdéji si dal
KCT za tkol dosadit do Svatonovic ,,pokrokového* duchovniho, Statni bezpecnost si na
Nadvornika zalozila svazek pojmenovany dle lidového oznaceni Malych Svatoniovic
»Studanka®, nicméné Nadvornik v Malych Svatonovicich vydrzel az do pocatku
Sedesatych let, kdy byl zatéen a odsouzen.*** Vzhledem k pozornosti, jakou rtizné statni
instituce Nadvornikovi vénovaly, je azZ s podivem, jak banalni obvinéni nakonec muselo
postacit k jeho odstranéni. V poloviné srpna 1960 se konala v Malych Svatoniovicich
tradi¢ni pout’, jejiz soucasti byla fadné ohlaSena poboznost v tzv. Marianském sadu nad
obci, ktery tvofi sedm marianskych kapli¢ek a kiizova cesta. U kazdé kaplicky mély
zaznit kratké basné¢ v podani dévcat z okolnich farnosti. Byla mezi nimi i basen
,, Uto¢isté hiisnika®, jejimz autorem byl profesor teologie Cenék Tomisko (1905-1949):

,Uvozem Zivota jdeme tak chudi,

bez jiskry nadSeni s kamenem v hrudi,

s kyselym usmévem schyleni k zemi,

do sebe zaryti, chmurni a némi,

ke zpévu sktivankd uplné hlusi,

za sebou vlacime nejapnou dusi,

v okovu nizkosti otrocky zkutou...

Kolik to v ¢istoté bylo nam vzato!

Vrat’ se k nam! Vrat se k nam, Imakulato!

Srdce vsak prazdnotou nemohou zeti,
bud’to v nich obloha — a nebo smeti.
Nebeskym vysinam vyhost jsme dali,

do chtivé naruce svirame kaly.

Zméameni pozitkem v necistém klinu,

s rozkosi hy¢kame hroudu a $pinu.

V kolik to lilii, v kolik to poupat

davame zlo¢inné htichu se vloupat!

Sami jiz tonouci strhujem v blato.

Vrat’ se k nam! Vrat se k nam, Imakulato!

Symbole Cistoty, lasky a krasy,

od tebe ¢ekame zachranu spasy.

Ty-li svym ptivabu uchvatis nitra,

vzejdou ndm Cervanky lepsiho jitra,
zlomime okovy dusevnich tisni,

vzlétneme k nebestim s jasavou pisni,

na kiidlech nadseni, s cilem svym jisti

za Tebou, Maria, volni a Cisti.

O jak tu bude zas krasné a svato!

Vrat’ se k nam! Vrat’ se k ndm, Imakulato!*

Tyden pied pouti byl Jan Nadvornik pfedvolan kvili basnim do Trutnova k vyslechu.
Zaroven byl pfednes béasni zakdzan s odiivodnénim, ze nebyly predlozeny ke schvéleni.
Basn¢ tedy nakonec na vefejnosti viibec nezaznély. Bezpecnost si nicméné vyzadala
,»odborny*“ posudek cirkevniho tajemnika FrantiSka Seidla. Podle jeho svérdzné
interpretace basen napada socialistické zfizeni za to, Ze ,,pfineslo lidem tutlak a ponizeni,

24 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 8.8.1955, kart. 64, inv. &. 103,
situacni zprava OCT Trutnov z 1.6.1955, kart. 77, inv. ¢. 106, zpravy zmocnénce z 18.8.1953 a
5.11.1953; ABS, OB-186 HK, piehled o situaci k 26.10.1960.
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ze je postavilo na roven otroctvi a nikoliv svobody.*“ Toto zfizeni je pak bfemenem,
ktery chudy lid téZzce a ml¢ky nese. Druhd sloka kritizuje svétsky zivot a tim lidem
vlastné radi, aby zili pokorné€, vyhybali se pokroku a lepSimu zivotu a zistali otroky
svych pand. Treti sloka pak slibuje zanik socialistického ziizeni a ptichod svobody.
TomiSko, ktery basenl napsal zfejmé davno pied rokem 1948, by se asi nestacil divit.
V polovin¢ tnora 1961 byl Jan Nadvornik zat¢en a 20. biezna 1961 ,,za pobufovani
proti republice a zneuziti ndbozenské funkce™ okresnim soudem v Trutnové odsouzen
k 18 mésicim vézeni.*” V kvétnu 1962 byl pfi amnestii propustén, ale do Malych
Svatofiovic se jiz nevratil®** Od konce Sedesatych let az do své predcasné smrti plisobil
v duchovni sprave na Jicinsku.

Vycet uvéznénych ,rebelti* z Trutnovska uzavird Frantisek Michalek (1913-1993).
Pivodné se chtél stat dominikdnem, studoval kratce i v Rim&. V roce 1944 byl
vysvécen na knéze kralovéhradecké diecéze. Roku 1952 ptebird farnost Rudnik na
Vrchlabsku po ndm jiz znamém Janu Simkovi. V roce 1954 byl obvinén, ze poméahal
§itit nabozenské letaky, které vytvorili duchovni bez statniho souhlasu Frantisek Spinler
a administrator z Hostinného Ladislav Kocian. Krajské prokuratura vSak tehdy jeho
stihani zastavila, 1 kdyZ se krajsky cirkevni tajemnik vyjadtil, Ze by jeho postizeni bylo
zadouci. Neprokazalo se totiz, ze by letidky pievzaté od Kocidna dale §ifil.**’ Mezitim
byl ov§em do Rudniku dosazen novy duchovni, proto byl Michalek v 1ét¢ 1955 pielozen
jako kaplan do Trutnova.*®® Podle vzpominek zdejsi farnice Marie Cakrtové byl ,,velmi
dobry a obétavy knéz, pro kazdého si nasel ¢as. Navstévoval nemocné i v nemocnici,
vénoval se mladezi, ovSem vSe mohl jen tajné. UdrZoval pratelstvi s knézimi v okolnich
farnostech a to bylo trnem v oku KSC.“** Svou sluzbu bral velmi zodpovédné. Kdyz
nebyla povolena vyuka ndbozenstvi v sousedni vsi, vyuCoval déti tajné¢ v kostele.
Okresni cirkevni tajemnik FrantiSek Seidl o ném dokonce prohlasil, ze ,,vyucovat
nabozenstvi nebo slouzit bohosluzby ptjde tieba na severni to¢nu*.**® Michalek pfilis
netajil sviy kriticky nazor na soucasny rezim. Pii kdzani kritizoval v nardzkach
nabozenskou nesvobodu v Ceskoslovensku, poslouchal zapadni rozhlas. Pii svych
cestach do Trutnova ho radi navstévovali duchovni z okolnich farnosti, s nimiz si
vyménoval ndzory na soucasnou situaci. Nechybély ani anekdoty:

»Jak vyresit nedostatek potravin? Uzaviit vychodni hranice. Jak vyfesit nedostatek bytt? Oteviit
zapadni hranice. 831

Tézké Casy nastaly pro Michalka po umrti Jana Novéka a pfichodu Josefa Jelena.
Novy $éf se snazil kaplana zbavit a radé€ji by spravoval celou rozlehlou farnost sam.
Zneptatelil si kvlili tomu 1 kapitulniho vikare Javirka, ktery jeho snahy odmital s tim, Ze
na takovou farnost jeden knéz nestaci (vSak se Jelen Javlirkovi nélezit€ pomstil, kdyZ ho
pozdéji v romanu Stin katedraly vykreslil jako cynického, pozivacného a naprosto
neschopného spravce diecéze). Neni vylouceno, ze Jelena k tomu nevedly jen osobni
antipatie, ale snaha kaplana zachranit pfed Statni bezpecCnosti pielozenim na

825 SOKA Trutnov, f. Okresni soud Trutnov, 3T 35/61.

826 ABS, a. ¢. 940842 MV — osobni spis K. Otéenasek.

827 SOKA Trutnov, f. OP Vrchlabi, spis Pt 3/55 Fr. Michalek a spol.

828 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 693, inv. &. 3103, situaéni zprava OCT Vrchlabi z 30.6.1955.
829" Archiv autora, vzpominky Marie Cakrtové (nedatovany strojopis).

80 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 1563, inv. ¢. 6658, kadrovy posudek z 23.4.1959.

81 ABS, V-1566 HK, protokol o vyslechu F. Michalka z 22.2.1963.
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venkovskou faru. Pfed vikafem Antoninem Rikovskym se vyjadiil, Ze Michalek je
chudacek, kterému by nechtél ublizit. Statni bezpecnost ovsem Michalka bedlivé
sledovala, vyhodnocovala zpravy od agentl vcetn¢ Jelena a do jeho bytu nasadila
,Sténice®. V lednu 1963 byl FrantiSek Michalek zatcen. Ani ve vazb¢ neunikl agentim.
Jeho spoluvézen, kterému se svétoval, byl nastréeny konfident Bohous. V unoru zatkli
také jednoho z Michalkovych pratel, administratora Emila Tichého z Bernartic, ktery
byl 16. dubna 1963 odsouzen krajskym soudem v Hradci Kralové za podvraceni
republiky k dvéma rokiim odnéti svobody. Michalkliv proces probéhl u téhoz soudu
27. Cervna 1963. Za Sifeni ,Stvavych relaci zahrani¢niho rozhlasu a ,hanobeni
politickych a hospodéiskych pomérti v republice byl odsouzen rovnéz k odnéti
svobody na dva roky.™*

V sousednim okrese Dvlr Kralové nad Labem byl velmi vyraznou osobnosti dékan
Frantisek Resler (1912-1985).%° Rodak z Vyprachtic u Lanskrouna byl vysvécen na
knéze v roce 1937. Konec valky jej zastihl v Miletiné, kde v kvétnovych dnech
vyjednéaval o odchodu némecké posaddky z mésta a uklidioval rozezlené esesmany, ktefi
patrali po ukradeném automobilu. Poté vSak mistni partyzani posttileli v lese n¢kolik
némeckych vojaki véetné doktora teologie Julia Hevery, ktery Reslerovi pomahal ve
vyjednavani. Jeden z vojakti uprchl, ukryl se na fafe, ale zde byl partyzdny vypatran
a zastfelen. Resler se pak jiz do déni nezapojoval, ale koncem kvétna 1945 pronesl
kazani, v némz nazval partyzany vrahy. Néktefi partyzani ho obratem obvinili ze
spoluprace s Némci a Resler byl dokonce na jeden den zadrzen.®* Béhem léta byl
ustanoven duchovnim sprdvcem ve Dvoie Kralové a pozdé€ji také vikafem. Véfied si
spolecenského knéze a vyborného kazatele rychle oblibili, také duchovni ho jako svého
vikare respektovali. V roce 1949 vsak pfisly udalosti kolem Katolické akce a cirkevnich
zakonl. Odpor vétSiny duchovnich vikariatu byl pfi¢itan vlivu Reslera a 22. zati 1949
byl proto d&kan zatéen.®* Do farnosti se vratil koncem roku. Vysokd navstévnost
bohosluZeb a Resleriiv vliv na mladez brzy ptivedly krajské funkcionafe k mySlence na
jeho prelozeni. Zmocnénec Pesek ho chtél umistit do Orlickych hor, zéstupce krajského
cirkevniho tajemnika Prasek navrhoval zapadlou pohraniéni farnost Sonov na
Broumovsku a piedseda Prokop by jej nejrad&ji vidél v internaci.**® Resler se o t&chto
snahach doslechl a choval se opatrngji. N&jaky ¢as dokonce ani nekéazal.*’ Nakonec
smél ve Dvore Kralové zlstat, ale byl zbaven funkce vikare. V ttery 7. tnora 1956 byl
Jiz potteti ve svém zivoté zaten a v kvétnu jej Krajsky soud v Hradci Kralové odsoudil
na Ctyfi roky pro udajnou velezradu. Propustén byl po odpykani trestu zacatkem roku
1960. Pracoval v zemédé€lstvi v rodnych Vyprachticich. Jesté v Sedesatych letech se
uvazovalo o jeho dal$im zatéeni. Do duchovni sluzby se jiZz nikdy nevratil.**

Naprosto ojedinély je Zivotni ptibéh Josefa Kacalka (1922-), ktery se vice nez osm
let dokazal skryvat pied Statni bezpeénosti.** Jiz od mladi se zajimal o skauting a po

82 KAFKA 2009b, 173.

833 Pozoruhodny Zivot F. Reslera zaujal nékolik autorti, viz DUSEK / MACKOVA 1996, 168-169,
GILAR 2010, 5-9.

$4 HLAVATY 201 1, 25-54.

35 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 443, inv. &. 1944, situacni zprava OCT z 27.9.1949.

836 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, zapis krajské pétky z 30.12.1950.

87 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. & 2581, zépis z besedy duchovnich 27.6.1951,
ukl. ¢. 521, inv. ¢. 2586, situacni zprava OCT z 30.9.1951.

88 GILAR 2010, 9.

83 Vzpominky Josefa Kacalka literarné zpracovala HOFMANOVA 1995. Jeho piibéh struéné zmitiuje
6z VASKO 2008, 127-128.
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roce 1945 se jako bohoslovec hradeckého seminafe stal vedoucim katolickych skaut
v diecézi. Po vysvéceni v roce 1947 se stal kaplanem v Nové Pace. Jiz brzy po tnoru
1948 se dostal do spord s novym reZimem a koncem roku byl odsouzen k podminénému
trestu. V zafi 1949 byl ustanoven administratorem v Horni a Dolni Branné.**® V nové
farnosti byl obliben. Lidem imponovalo, Ze chodi ,,lidové* oblékany. Na podzim 1950
v8ak nahle zmizel. Mezi lidmi se proslychalo, Ze se pokusil emigrovat a byl dopaden.®"!
Také statni moc predpokladala, ze Kacalek uprchl do zahrani¢i. Proto okresni
prokurétor ve Vrchlabi zabavil jeho majetek.**” Ve skutecnosti se Josef Kacalek z obav
pfed zatCenim skryval na samoté Zabyli u Poniklé. Teprve na jate 1959 byl ,,pater
Fouk®, jak se v této dob& podepisoval v dopisech pratelim, vypatran a zatéen.®* Za
podvraceni republiky byl odsouzen na pét let, naStésti pro néj pfisla zanedlouho
amnestie. Po roce 1968 pak slouzil jako duchovni v Lanskroung.

Novoméstsky dékan a piitel Karla Otéenaska Petr Stépanek (1912-2000) byl
dlouhodobé povazovan za odpirce rezimu. Nevstoupil do Svazu Ceskoslovensko-
sovétského pratelstvi a také véfici se pod jeho vlivem nehrnuli do vefejnych funkci. Pres
vSechny snahy mu ale nebylo dlouho mozné dokazat zadny delikt. Uetnictvi mél
v poradku, procesi oznamoval v¢as.*** Zat¢en byl v dubnu 1954. To vyvolalo velké
pozdvizeni nejen v novomestské farnosti, ale také v sousednim Nachodé¢, odkud
Stépanek pochazel. Sifila se Suskanda, duchovni telefonovali okresnim funkcionaftim,
pro¢ byl Stépanek zatéen. Mezi funkcionaii vladly obavy kvili volbdm a mnozi minili,
7e zatéeni mohlo n&kolik tydnd pockat.*® V nékterych obcich se pak musely skute¢né
volby opakovat. Krajskym soudem v Hradci Kralové byl v procesu s Karlem
Otcenaskem odsouzen na 15 let. Propustén byl na amnestii v roce 1960, pracoval jako
délnik a pozdéji coby vratny v nemocnici. V roce 1968 Karel OtCenasek veéfil, ze se
ujme svého biskupského Gifadu a Petr Stépanek se mél stat jeho spolupracovnikem. Jak
ale vime, Karel Otéenasek musel béhem normalizace opét opustit diecézi. Petr Stépanek
se vratil do své nekdejsi farnosti v Novém Mésté nad Metuji, kterou spravoval az do
roku 1990.%¢

,Siron“ nebo ,,Kanon“ — tak mu ftikali jeho obdivovatelé. ,,Bezvyhradny sluha
Vatikanu a jezuita® — tak jej zase oznacovali cirkevni tajemnici. Josef Blahnik (1918-
1989) patii bezpochyby k nejvyraznéjs§im postavam mezi duchovnimi severovychodnich
Cech. Narodil se v Nachod& v rodin& drobného Zivnostnika Jind¥icha Blahnika, v roce
1943 byl vysvécen na knéze a nastoupil jako kaplan v Upici. Po¢atkem roku 1944
pfichazi do Cerveného Kostelce a po Umrti dékana Jaroslava Zd'arka se stava
administratorem farnosti.*’ Podle vzpominek pamétniki doslova hyfil aktivitami.
,»Organizator, aposStol, improvizator — na co sahl, to se mu dafilo®, vzpominal pozd¢ji
tehdejsi bohoslovec Jan Pazdera.*® Pod jeho vlivem vstoupilo do seminafe nékolik
mladych farnikl. Nebréanil se novym vécem, jako jeden z prvnich naptiklad zavedl do té

0 DUSEK / MACKOVA 1996, 91-93.

1 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 16.11.1950.

82 SOKA Trutnov, f ONV Vrchlabi, ukl. & 564, inv. ¢. 2431, usneseni okresniho prokuritora
z2.10.1951.
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doby neobvyklé vecerni bohosluzby.® Jiz pied tGnorem 1948 ostie Kkritizoval

proticirkevni opatfeni. V roce 1949 se jednoznacné postavil proti Katolické akci.
Striktn& odmital wlitby rezimu, at’ se jednalo o politické $koleni v Ceské Kamenici nebo
piednasku k vyro¢i znarodnéni.** Zaroven se snazil pfipravit na horsi asy. Pred
zrugenim hradeckého seminafe ukryl v Cerveném Kostelci udajné sedm beden se
skripty.®' Neni divu, Ze se jiZz na podzim roku 1949 uvazovalo o jeho preloZeni.®*
V prosinci 1950 byl odsunut do pohrani¢ni farnosti v Hornim Starém Mésté u Trutnova.
Blahnik se o pfelozeni dozvéd¢l s predstihem. Zprava vyvolala mezi farniky obrovsky
rozruch. Oblibeného duchovniho se nechtéli vzdat. Navic kolovaly povésti, ze ma byt
internovan v Zelivé. Veder pied farou drzeli véfici hlidky, chystala se podpisova akce,
pofadala se pené&Zni sbirka.*> Po jeho ptelozeni deputace véficich protestovala na KNV
i na konzistofi, §ifily se zpravy, ze bude stavka na zavodech.**

Zanedlouho se ukézalo, ze ptelozeni na Trutnovsko nebylo nejStastnéjsi. Stale si
udrzoval vliv v Cerveném Kostelci, kam ¢asto dojizd&l.*> V nové farnosti navic idajn&
narusoval ¢innost JZD a snazil se ziskat Skolni mladez. ,,Jede-li do VI¢ic, pted obci auto
zastavi, né€kolikrat zahouka sirénou, Skolni déti se sebéhnou k autu, které on nalozZi a
vozi je po obci.“** V sousednim Javorniku zacali diky nému bohosluzby nav§tévovat
lidé, ktefi diive do kostela viibec nechodili.*” V dubnu 1951 byl proto pielozen mimo
kralovéhradecky kraj do Pfedhradi u Skutce. Zde byl v fijnu roku 1953 zatcen a spolu
s dékanem z Chrasti Josefem Kristofem a cirkevnim tajemnikem KNV Pardubice
FrantiSkem Kradlem 19. kvétna 1954 odsouzen. Oba knézi byli obvinéni, Ze
spolupracovali s ilegadlnim vedenim kralovéhradecké diecéze, reprezentovanym tajnym
biskupem Karlem Otcenaskem, a podpléaceli tajemnika Kradla, ktery jim prozrazoval
tajné informace o cirkevni politice. Josefu KriStofovi vymétil krajsky soud trest odnéti
svobody v délce 8 rokii, Josef Blahnik s FrantiSkem Kradlem dostali o rok vice.**
Blahnik byl propustén po Sesti letech a pracoval ve Vychodoceskych dievaiskych
zavodech v Nachod€. O jeho osobu se Statni bezpecnost 1 nadale zajimala, sledovala
jeho styky s byvalymi funkcionati CSL, které pry piipravoval na pievrat.’® Teprve
koncem Sedesatych let se mohl vratit do duchovni spravy. Jiz v padesatych letech ho
ncktefi povazovali za tajného biskupa, ve skutecnosti byl vysvécen az v roce 1970
Felixem Davidkem. Jeho jméno se dokonce objevilo na seznamu moznych kandidatti na
sidelniho biskupa v Hradci Kralové, ktery piredlozil na prelomu Sedesatych a
sedmdesatych let Vatikan pii jednani s Ceskoslovenskem o obsazeni biskupskych
stolcti. Zemiel ve svém rodném Nachodé v dobé& pravé probihajici sametové revoluce.*®

Ne vSichni rebelové ovSem skoncili za miizemi. Nékteti pfisli o statni souhlas, jini
byli prekladani z mista na misto. Frantisek Xaver Sanc (1919-2005) byl vysvécen v roce
1944 a od 1. fijna 1946 spravoval farnost v Pofi¢i u Trutnova. Mistni funkcionaie
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drazdil svymi naraZkami na socialismus. Pfestoze v promluvach citoval pouze biblické
vyroky, bylo ziejmé, kam mifi. Kazani o Spatnych prorocich ¢i farizejich a zakonicich,
pod jejichZ vedenim narod Gpél, si komunisté spravné vztahli na sebe.®' Pii vyhlasovani
pétiletého planu pry vyveésil citat , Nestavi-li mésto Hospodin, marn¢ se namahaji ti,
kdoz jej stavéji“. Patfil k velmi popularnim duchovnim, za jeho plisobeni stoupla
navstévnost bohosluzeb v Pofici o 100 %.%* Kdyz odmitl na jafe 1954 piecist pastyisky
list k volbam a byl biskupem suspendovan, seslo se pod petici na jeho podporu pies 700
podpisti.’® Po udélostech kolem voleb vypracovala StB navrh postupu proti Sancovi:
najit cokoli, co by mohlo vést k jeho odstranéni z duchovenské sluzby.** Nebylo to ale
tteba. Biskup Picha vyhldsenim suspenze Statni bezpelnost predesel. Sanc pracoval
v délnické profesi. Do duchovni sluzby se mohl vratit v roce 1957, kdy kapitulni vikat
Javirek se souhlasem zmocnénce a KCT suspenzi z ného snal.*® Stal se
administratorem v Petrovicich u Nového BydZzova, ale v Sedesatych letech mu byl statni
souhlas opét odebran. Az do poloviny Sedesatych let byl pod neustdlym dohledem
agentli Statni bezpeénosti. Informace o Sancovi zajitovala kuptikladu najemnice na
fafe v Petrovicich Velebilova, ktera mu prohlizela po$tu.®

Eduard Broj (1906-2003) byl bratrem zndmého lidoveckého poslance Stanislav
Broje, ktery byl popraven ve véznici na Borech za udajnou vézenskou vzpouru. Eduard
absolvoval teologicka studia v Rimé& a poté pusobil jako stfedoskolsky profesor a
duchovni spravce v Praze. V Praze ztratil statni souhlas a proto v roce 1953 odesel do
kralovéhradecké diecéze, kde byl ustanoven administratorem v Trutnové€. Jako bratr
popraveného vlastizradce byl samoziejmé sledovan s neddvérou.®’ Pii vikariatnich
schtzich pry rad diskutoval o mezinarodni situaci, o které¢ byl dobfe obezndmen ze
zahrani¢nich médii. StéZoval si na Spatném poméry, v nichZ musely zit feholnice
v zavodnich internatech.®® V 1ét¢ 1955 se dostal do kiizku s okresnim cirkevnim
tajemnikem i s jeho nadfizenymi. Poboufil ho pokyn, podle né¢hoz ucitelé nemaji zaky
upozornovat na vyuku ndbozenstvi. Koncem srpna se proto dostavil s vikafem
Abendrothem k okresnimu cirkevnimu tajemnikovi. Hrozil, Ze bude boufit z kazatelny,
pokud bude vyuka ndbozenstvi takto sabotovana. Okresni cirkevni tajemnik ihned
nahlasil pfipad na KNV a jesté tyz den pfijeli do Trutnova krajsky cirkevni tajemnik se
zmocnéncem. Broje si pfedvolali do kancelare predsedy ONV. Broj, jak byl v razi, ekl
pfitomnym, ze je 1épe poslouchat Boha nez lidi. KdyZz ho krajsky cirkevni tajemnik
Merta napomenul, Ze s nim nepfiSel diskutovat, ale mluvi s nim jako zastupce statni
spravy, Broj odvétil, ze vi, s kym ma tu Cest. Ani hrozba ztraty statniho souhlasu na
né¢ho nezabrala, pry si ten souhlas mizou klidné vzit. Kdyz Broj oznacil okresniho
cirkevniho tajemnika za udavace, pterostl rozhovor s Mertou v hadku. Pak pry praskl
dveimi a odeSel. Celé jednani netrvalo ani deset minut. Po nékolika dnech se mu to
rozlezelo v hlave a zaslal krajskému cirkevnimu tajemnikovi omluvny dopis. Broj mél
Stésti, Ze se v této dobé prili§ nepraktikovalo odebirani statniho souhlasu. Ochrannou
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ruku nad nim drzel také kanovnik Karel Jona$.*® Takto se jednalo ,,pouze o jeho
ptelozeni. Zde vSak zmocnénec narazil na necekané piekazky. Krajsky cirkevni
tajemnik Merta pfelozeni Broje odmitl s tim, Ze si nechce nechat ,,rozbit* dalsi okres.
Vraceni Broje do prazské arcidiecéze zase kategoricky vylucovali zdejsi cirkevni
tajemnici. Kdyz bylo kone¢né dohodnuto na podzim 1956 jeho pielozeni do Chotébote,
pfisel Broj protestovat na konzistot. S zddnym komunistou pry za kapitalismu nejednali,
jak se zachazi s nim. Také v Chotéboti délal ,,potize, kritizoval vikaie i okresniho
cirkevniho tajemnika. Opé&t mu hrozilo odebrani statniho souhlasu.*”® Od roku 1959
administroval faru v Bystré u Policky.*”!

Emigrace duchovnich nebyla v padesatych letech piili§ ¢astd. Upicky kaplan Josef
Skop, ptivodem ze Smidar, byl v tomto sméru spiSe vyjimkou. Jeho pokus o piekro¢eni
hranic skoncil na podzim roku 1957 tragicky:

,»,Na uték se piipravoval del§i dobu tim, Ze se uzaviral ve své kaplance, kde si ve van¢ napusténé
vodou zvykal plice na tlak vody a kde si téz tajné zhotovoval skafandr. Pro hadici ke skafandru si
zajel az do Bratislavy. Nalezen byl némeckymi rybati v NDR, ktefi jej odevzdali bezpecnostnim
organum a ti jej odevzdali nasi bezpecnosti. Bylo u ného nalezeno 4300 K&s v ¢sl. méné, zlaté
nausnice, sedm zlatych prstenil, brevia¥, Pismo svaté, ¢esko-némecky slovnik, pradlo a jiné.«*"

Stredni proud

Vsechny ptedeslé skupiny spojovala aktivni reakce na proticirkevni politiku statu, at’
uz se snazili tuto politiku vyuzit k vlastnimu prospéchu ¢i k prospéchu cirkve
(kolaboranti a artisté), nebo se ji snazili odporovat (rebelové). Velka ¢ast duchovnich se
k této politice stav€la pasivné. Nevyhledavala ani spolupréci, ani odpor, snazila se
zkratka prezit. Nektefi se pokousSeli pastoracni ¢innost vykonavat co nejpoctivéji, jini
reagovali na tlak stitu a nedostate¢nou kontrolou ze strany cirkevnich nadfizenych
laxnim pfistupem k plnéni svych povinnosti. Prestoze se tito duchovni snazili
neprovokovat statni moc, ani jim se perzekuce nevyhybala.

Kdyz byl Alois Voral (1912-1985) administraitorem v Hornim Starém Mésté
u Trutnova, povazoval jej cirkevni tajemnik za pokrokového duchovniho.*” Také proto
byl koncem roku 1950 pielozen do Cerveného Kostelce misto odbojného Blahnika.
Voral do Cerveného Kostelce nechtdl. Jist&ji se citil ve venkovské farnosti.’’* Navic
nastupovat n€kam, odkud byl prave ,,odejit* popularni knéz, neni nic zavidénihodného.
Vétici v Cerveném Kostelci velmi dobie pochopili pravy diivod vymény a nového
knéze proto nejprve pfijali s jistou nedivérou. Pratelskd povaha Vorala a jeho zdjem
o zvelebeni farniho kostela vSak pocatecni odstup véficich dokazaly piekonat. Brzy se
ukazalo, ze zdanliva pokrokovost byla jen optickym klamem, ktery vznikl ziejmé
porovnanim mirného a nekonfliktniho Vorala s rebely trutnovského okresu. Nachodsky
okresni cirkevni tajemnik naproti tomu netrpél vici Voralovi zadnou piehnanou
dtavérou, naopak jej sledoval s podeziravosti. Pti¢inou Voralovych potizi byla ziva
farnost, kterou proti své vili prevzal po aktivnim Blahnikovi. Vysokd mira ptihlaSenych
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na vyuku nabozenstvi i plny kostel pii bohosluzbach byly sledovany s nevoli. Cirkevni
tajemnik ovSem nekladl Voralovi tento stav ,,za vinu“. SpiSe se domnival, Ze Voral
nejenze na vefici nemd velky vliv, ale naopak je sam ve vleku ,,reakénich® véficich.
Kviili nim se pak stavi vyhybavé k volbam ¢i k zemedélské politice. Voral jisté citil, ze
Cerveny Kostelec je pro statni spravu problematicka farnost, a proto opakované zadal
o pfeloZzeni na vesnici.*”” K pfemisténi na mensi farnost vSak nedoslo a jeho setrvani
v Cerveném Kostelci se mu stalo osudnym.

Dne 3. prosince 1959 byl zatéen a v lednu 1960 odsouzen na pét let vézeni.*’® Zat¢eni
vyvolalo v Cerveném Kostelci okamZitou odezvu. Lidovec a ¢len mistniho narodniho
vyboru Josef Havel intervenoval u vysokych funkcionaiti lidové strany, o vdové po
protinacistickém odbojafi Ludmile Langerové jiz byla fec. Statni bezpecnost
vySetfovala dva anonymni dopisy, které dosly béhem prosince dosly na adresu redakce
Pochodné a vedouciho mistnich fezbaiskych dilen Josefa Bohatého, ktery zil
v podnagjmu na fate. Mezi véficimi se mélo zato, ze Bohaty byl dosazen na faru, aby
»hlidal“ Vorala. Neznamy pisatel, ktery sam sebe nazval ,Lidova opozice®, Josefa
Bohatého ultimativné vyzyval, aby do 12. prosince zajistil propusténi Vorala: ,, Tohle,
co jsi zufivé provedl, to by sis nedovolil nékde na Slovensku nebo na Moravé, to bys
mél razem kudlu v zadech.” Podobny dopis napsal ziejmé stejny autor také novinam
Pochoden. Dopis se tvafi jako protest mistnich komunistl proti uvéznéni Vorala, ktery
,muze byt vzorem ostatnim, ten se nepletl do politiky, ten si hled¢l svého povolani,
nebylo by na miste, aby soudruzi takto s nim surové nalozili. To by pak nebyla zadna
lidova policie, nybrz Gestapo.“ Autor obou dopist vSak nebyl nikdy vypatran.®”’

Jaroslav Kanéra (1921-1990) patfil k onomu seminarnimu ro¢niku, ktery byl v roce
1950 ptedcasné vysvécen biskupem Pichou. Po vysvéceni stravil vice nez tfi roky na
vojn¢ u PTP, odkud se vraci az koncem roku 1953. Teprve nyni mlze nastoupit do
duchovni sluzby a béhem jediného roku vystiida ctyfi Stace. Nejprve mu piid€luji
kaplanské misto v Lomnici nad Popelkou, ale uz po ptl roce je v Poniklé u Jilemnice,
poté v Trutnové a koncem roku 1954 se stava administratorem v Pilnikové.*”® Pilnikov
byl v t&¢ dobé jiz prakticky ,,mrtvou* farnosti. Do kostela chodilo pouze néckolik
jednotlivet. Pfichod mladého knéze zdjem o bohosluzby pozvedl, do kostela zacalo
chodit dokonce i n&kolik mistnich funkcionart KSC. Jinak proti nému nemohl mit
okresni cirkevni tajemnik vyhrady. Jeho ké&zani byla ,nezdvadnd®, pastyiské listy
poslusné Cetl, na statni svatky vyvésoval vlajku a na pozadani vyhlasoval z kazatelny
brigady.*” Pro¢ byl tento — z pohledu jak cirkevnich, tak statnich ufadii — naprosto
neproblematicky, nekonfliktni a nepriibojny knéz neustale piekladdn z mista na misto,
aby nakonec skoncil ve farnosti bez véticich? Diivod je zfejmé tieba hledat v pfistupu
biskupské konzistote, kterd méla sklony hledét zejména na mladé knéze jako na figurky
na Sachovnici. V tomto sméru se do dnesnich dnli zménilo jen malo. Jaroslav Kanéra
mohl v poklidu slouzit ve své farnosti jeSt¢ dalSi léta, kdyby nepfiSla kauza
trutnovského kaplana Michéalka. Kanéra patfil k jeho névstévnikiim. Po Michdlkové
zatCeni projevil tento tichy a dle minéni cirkevniho tajemnika i n¢kterych duchovnich
bazlivy knéz necekanou odvahu. Na rozdil od jinych knézi odmitl proti obvinénému
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vypovidat. Popiral, Ze by se u Michalka vedly fec¢i proti komunistickému rezimu nebo
se probiralo vysilani zahrani¢niho rozhlasu.*®® Za svou odvahu byl nélezité potrestan.
Byl mu odebran statni souhlas.*®' Do duchovni spravy se jiz nikdy nevratil, i kdyz mu
tuto moznost v roce 1967 kapitulni vikaf Javirek nabizel.* Jaroslavu Kanérovi se pfi
praci v tovarné zhorsil zdravotni stav a po odchodu do invalidniho diichodu vypomaéhal
ve své rodné farnosti Cerveny Kostelec jako zpovédnik.

3.8 Farské kucharky

Farskym kucharkam byva v odborné literatufe vénovana jen mald pozornost, ovSem
zcela nepravem. Jejich vliv na chod farnosti mohl byt ¢asto vétsi, nez by se podle jejich
postaveni zdalo. Farni hospodyné duchovnimu casto nahrazovala chybéjici rodinu
a v nekterych ptipadech i manzelku. Pokud na fafe hospodaftila farafova matka, sestra
nebo jina blizka ptibuznd, jednalo se o ideédlni stav, nebot’ nebyl divod ke klepim
a k podeziivani z nedovolenych vztahti. Naopak pfitomnost mladSich hospodyni vedla
ke sporim s konzistofi a byla samoziejm¢ vdéénym namétem protikatolické
propagandy, ne vzdy neopravnéné. Cirkevni krize po roce 1918 ukazala jasnég, Ze
porusovani celibatu nebylo zdaleka okrajovym problémem, i kdyz udaje uvadéné
inicidtory vzniku nové cirkve byly zifejmé z propagandistickych divoda casto
nadsazovany. V dotazniku, ktery rozesilal kné¢Zim Bohumil Zahradnik-Brodsky, je
napiiklad uvedeno, Ze z patnacti knézi v nachodském vikaridtu zachovavaji celibat
pouze dva. Pravdépodobny autor dotazniku, studnicky duchovni FrantisSek FiSera, sim
uvedl, ze vychazel ¢astecné z poveésti, které koluji mezi véficimi. Sdm FiSera mél
intimni pomér s hospodyni Mertlikovou, kterou si v inoru 1920 vzal. Rok nato témé&f
s celou farnosti piestoupil k Cirkvi &eskoslovenské.*® Vznik nové cirkve ovSem
porusovani celibatu v fimskokatolické cirkvi nevyfesil, nebot’ zdaleka ne vSichni knézi
vyuzili moznost touto cestou zlegalizovat svlij vztah k Zené. Nasli se i taci, ktefi
nedodrzovani celibatu ani piili§ netajili. VySe zminény Petr Stépanek vzpominal, Ze
pusobil koncem tficatych let ve farnosti, kde méli dva duchovni u sebe své déti.®**
V roce 1957 kaplan Josef Némecek oznamil z kazatelny, Ze jeho kuchaika ¢eka dité.**
To ovSem nijak nebranilo v jeho cirkevni kariéfe. Roku 1962 se stal duchovnim
spravcem v Havlickové Brodu a vydrzel zde az do nastupu biskupa Otcenaska. Takové
jednéni pochopitelné¢ vyvolavalo ve farnostech pohorSeni, nicméné vici jejich
partnerkdm a détem byl takovy postoj jisté Cestnéjs$i nez pristup jinych knézi, ktefi své
intimni styky tajili a ke svym détem se odmitali hlésit.

Po milostnych dobrodruzstvich duchovnich samoziejmé pozorné péatrala jak Statni
bezpecnost, tak cirkevni tajemnici. Takova znalost se dala dobfe zuzitkovat, at’ uz
k natlaku na duchovniho nebo pro ucely proticirkevni propagandy. Necekané potize
takovy vztah pfinesl Jaroslavu Novosadovi, ktery se v jednu chvili dostal do klesti mezi
biskupa a svou hospodyni. Vysvobozeni mu — jaky paradox — pfineslo zateni Statni
bezpecnosti. Jaroslav Novosad (1919-1994) byl na knéze vysvécen roku 1944
a ustanoven kaplanem v Hlinsku. Zde se seznamil s Vlastou Safrankovou a styky s ni

880 ABS Praha, V-1566 HK, protokol o vyslechu J. Kanéry z 14.2.1963.
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nepterusil ani pozdé¢ji, kdy byl premistén do Kocléfova na Kralovédvorsku. V lednu
1950 se Vlasté Safrankové narodila dcera. Novosad se k otcovstvi dobrovolné piihlasil.
O rok dfive se ovSem na kocléfovské fate zacal odvijet jeste jiny ptibéh. Pocatkem roku
1949 se zde pred Statni bezpecnosti ukryl byvaly bohoslovec Ladislav Lopour, ktery se
obaval zat€eni kvili letakiim, jez v 1ét€¢ roku 1948 v semindfi s védomim svych
nadiizenych rozmnozoval. Novosad Lopoura ukryl u rodi¢ti na Moravé. Aby bylo vSe
jesté komplikovanéjsi, Lopour v dobé skryvani navazal milostny vztah s Novosadovou
sestrou. Po Vénocich 1949 se oba milenci pfemistili k Novosadovi na faru do
Koclétova.®® Druzka s ditétem, bohoslovec prchajici pred Statni bezpecnosti a t&hotna
sestra, vypovézena otcem z domu — neni divu, Ze takovou porci obtizi musel Jaroslav
Novosad obcas kompenzovat alkoholem. Jednou ho opilého zastihl okresni cirkevni
tajemnik. Novosad pry cirkevniho tajemnika objimal se slovy: ,,Vy jste dobry chlap, ale
stejné vam neveim.*

K dosavadnim starostem piibyla dal§i — v zaii 1950 se m¢l presté¢hovat na faru do
Kralik, kde byl kratce predtim zatcen farat Vaclav Filip se svym kaplanem. Divodem
pielozeni byly problémy koclétfovského JZD. Nékteti rolnici vstup do druzstva odmitali
a mistni Zeny si pfi rozoravani mezi lehaly pfed orace. Za vinika byl oznacen Novosad.
Nakonec sam vstoupil do JZD a orodovat za ného pfiSel zastupce druzstva, ale jeho
pieloZeni to uz nezabranilo.*®® Do Kralik se s nim prestéhovala sestra, kterda zde
zanedlouho porodila. AZ do podzimu 1951 se na kralické fafe obcas vyskytoval také
Lopour. Poté aZ do svého zatéeni Zil u své matky na fafe v Krchlebech na Caslavsku,
kam za nim odesla 1 Novosadova sestra. V Krchlebech se ji narodilo druhé dité. Po
odchodu sestry a Lopoura si k sob& vzal coby farni hospodyni Vlastu Safrankovou
s jejich dcerou.® Néjakou dobu Novosadovi porusovani cirkevnich i statnich zdkont
prochazelo. Statni bezpecnost ziejmé o jeho kontaktech s Lopourem neméla tuSeni.
Biskup Picha zase alespon navenek nevénoval pozornost zpravam o jeho vztahu
s zenou. Kdyz si koncem roku 1951 stéZoval pred biskupem byvaly kralicky faraf Filip
na Novosadovo okaté porusovani celibatu, biskup ho odbyl s tim, ze si Filip jen hleda
zaminku, jak se vratit do své byvalé farnosti.*® Ve skutecnosti byl ziejmé biskup o jeho
vztahu informovan, ale snazil se celou zélezitost zahrat do autu. VEédél totiz o ukryvani
Lopoura a obaval se prozrazeni celé zalezitosti, do niz byl zapleten i byvaly vicerektor
seminafe Josef BurySek. Snad doufal, Ze Novosad vyfes$i situaci sdm a vztah
s hospodyni ukon¢i. O dva roky pozdéji vsak biskupovi s Novosadem dosla trpélivost.
27.ledna 1954 odeslal ostry dopis, v némz pozaduje, aby Novosad do meésice
Safrankovou i s dcerou vypovédél z fary, prerusil s nimi jakékoliv styky a zavazal se, Ze
jako svou hospodyni si vybere osobu starsi Ctyficeti let. ,,Vytacky a jakékoli vymluvy
nebo omluvy pfedem zamitdm®, vzkazuje Picha Novosadovi. Nestastny administrator
obratem zasila Jeho Excelenci dopis, v némz vysvétluje svou sloZitou situaci. Rad by
poslechl. KdyZ se vSak dozvédéla o piikazu biskupa jeho hospodyné, zhroutila se
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a zaCala vyhroZovat, Ze rad¢ji nahlasi bezpecnosti, jak to bylo s ukrytem Lopoura.
Novosad tak neprozietelné svéfil informaci o Ladislavu Lopourovi papiru.®"

Dopis, ktery do Hradce Kralové posta dorucila 4. tnora, se dostal do nepravych
rukou. Dne 9. unora je Novosad zatéen. Ve stejny den se objevuji pfislusnici StB na fafe
v Krchlebech. Tvrdi, Ze maji pro Lopoura vzkaz od Novosada. Lopourova matka
i druzka ale statecné zapiraji, Ze by na fafe n€kdo byl. Pii prohledavani fary je vSak
Lopour objeven a zat¢en.*? Ukazalo se vSak, ze jejich ¢iny jsou promlcené, proto byli
oba v kvétnu 1954 propusténi.*” Zanedlouho po navratu z vazby byl Novosad biskupem
Pichou suspendovan.®* Statni bezpe¢nost se vSak s propusténim Novosada a Lopoura
nesmifila a obvinila je ze zapojeni do protistatni skupiny. 30. listopadu 1954 je Krajsky
soud v Hradci Kralové poslal do vézeni na 14 a 13 mésict.*® Po propusténi pracoval
Jaroslav Novosad jako zednik v JZD. Pocatkem roku 1957 z né&ho kapitulni vikar
Javirek shal suspenzi a od 1. dubna Novosad nastoupil do litoméFické diecéze.*® Zde
pusobil jako duchovni spravce farnosti BeneSov nad Ploucnici a Hostka a od roku 1963
administroval faru v Hrobu, kde také v roce 1994 zemiel. V roce 1966 byl dokonce
né&kdejsi outsider jmenovan osobnim dékanem.®’

Slozité¢ vztahy mezi duchovnimi a jejich hospodynémi nemizeme zuzovat jen na
otazku celibatu. I v piipadech naprosto pocestného souziti mohla mit hospodyné na
jednéani duchovniho zasadni vliv. Ilustrovat to mlizeme opét ptipadem z dob cirkevni
krize na pocatku dvacatych let. V Machové na Broumovsku zjitfend doba proti sobé
postavila mladého a popularniho kaplana Hulinského, ktery zanedlouho ptestoupil
k Cirkvi ¢eskoslovenské, a farate Khunta, ktery byl dle v§eobecného minéni pod vlivem
své sestienice, farni kucharky Gabriely Hrazankové. Kdyz byl popularni Hulinsky
predstavenymi z Machova odvolédn, obratil se hnév mistnich nikoliv proti farafi, nybrz
predevsim proti jeho hospodyni. Khunt obdrzel spole¢ny dopis starosti Machova
a okolnich obci, v némz je vyzyvan, aby poslal svou hospodyni pry¢, jinak nemohou
rucit za klid. Hrazankova skute¢né nasledujiciho dne ode$la z Machova.*®

Tvlrci cirkevni politiky si v dobé po Velehradské konferenci, kdy intenzivné
uvazovali o podobé& organizace pro katolické duchovni, v§imli také farnich kuchatek.
Na podzim roku 1950 byl svolan sjezd farskych hospodyn do Prahy. Divérnici za
kralovéhradecky kraj byla zvolena jistdi Hermina Kofinkova z Bilé Tiemes$né.* Na
13. prosinec byla svoladna i krajsk4 schiizka hospodyn. A¢ bylo pozvano osmnéct Zen,
dostavily se jen Ctyfi — Kotinkovéa, dale hospodyné z Horni Brusnice, Hofic a Libang.
Mala ucast byla pficitana nevhodnému terminu, nebot’ pied Vanocemi maji hospodyné
nejvice prace. Navzdory malému poctu ucastnic vSak pry probéhla velmi rusna diskuze.
Dalsi schiizka méla byt svolana v lednu, ale nejsou zadné zpravy, ze by se v téchto
aktivitach pokracovalo.”®
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Hermina Korinkova se narodila v roce 1896. Vystudovala odbornou S$kolu
v Hoficich, provdala se, ale brzy ovdovéla.” V roce 1930 si ji vzal do Bilé Tfemesné
jako farni hospodyni dékan Jan Ladislav Jezek (1884—1953). Ten si v dobé prvni
svétové valky prosel sluzbou polniho kurata a tfiletym ruskym zajetim. V roce 1920 se
stal administratorem v Bilé Tiemes$né. Zde se o slovo dlrazné hlésila nové vznikajici
Cirkev ceskoslovenska, k niz ptesel i Jezktiv pfedchlidce Stanislav Kordule. Katolici se
ve farnosti Bild Tremesna ocitli ve vyrazné mensiné. Za takovych okolnosti nemél
o beneficium zadny duchovni zdjem a Jezek zde zlstal jako provizorni spravce nékolik
let, nez byl v roce 1924 fadné ustanoven farafem.’” Po roce 1948 Hermina Kofinkova
vstoupila do KSC a vyrazné se angaZovala v prorezimnich aktivitich. Mirny
a nemocemi suzovany dékan Jezek se dostal zcela pod jeji vliv a cirkevni tajemnik toho
nalezité¢ vyuzival.””® Kdyz bylo tieba, aby v 1ét& 1950 ziskal Jezka na Velehradskou
konferenci, ptesvédcil nejprve Kotfinkovou. Ta pak Jezkovi fekla: ,,Dustojnosti, to by
bylo krasné, jesté jsme tam nebyli. Nemyslete si vSak, Ze vas tam pustim samotného.*
Jezek se skute¢né nechal presvédcCit a jen nemoc znemoznila jeho (jejich) odjezd na
Velehrad.”™ Na podzim uz byl zdrav natolik, Ze se mohl se svou hospodyni za&astnit
oslav narozenin prezidenta Gottwalda v Armadnim divadle. Pfedseda KSC v Bilé
Tiemesné pak pozéadal nadSenou Kotinkovou, aby o oslavach poreferovala na stranické
schiizi.”” Po smrti dékana Jezka v roce 1953 Kofinkova pracovala jako kuchatka
v mateiské Skole.”*

Podobnou dvojici tvofila i hospodyné Netikova a knéz Alois Homola (1914-1991).
Homola byl vysvécen roku 1938. Piestoze byl ¢eské narodnosti, narukoval roku 1942
do némecké armady. Po pobytu na vychodni fronté z armady dezertoval, na podzim
roku 1943 byl v Jihlavé zat€en a od pocatku roku 1944 az do konce valky byl vé€znén
v koncentraénim tdbote Dachau.’”’ Po valce byl jmenovan administratorem ve Starkové,
kde jsme se s nim setkali v roli propagatora Katolické akce. K povolnosti vici
pounorovému rezimu jisté ptispivala zkuSenost z koncentracniho tabora i pocit viny za
sluzbu u Wehrmachtu, velky vliv je ale nutné pficist pfedevsim jeho hospodyni, ktera
byla podobné jako Koiinkové aktivni &lenkou KSC. Homola byl knéz mirné povahy,
ktery si jen s obtizemi zjednaval respekt svého okoli. Katastrofalni byly jeho hodiny
nabozenstvi. Zaci mu pry napoustéli do klobouku vodu a pfi vyuce délali takovy hluk,
Ze se v sousedni tiidé nedalo ugit.””® Prorezimniho duchovniho si nevazili ani mistni
funkcionafi, ktefi mu dokonce pocatkem roku 1953 nevydali ani potravinové listky.
Tehdy vzala situaci do svych rukou hospodyné Netikova a dostavila se ke krajskému
cirkevnimu tajemnikovi, kterého zadala o ptelozeni do jiné farnosti.”” Homola vSak ve
jednoduchou pozici. Nastupoval po velmi oblibeném Janu Cimburkovi, ktery byl
z farnosti odklizen do pohranici. Netikova se piedvedla jako uvédomeéla ¢lenka strany
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a pfi prvni pfilezitosti upozornila okresniho cirkevniho tajemnika na Cimburklv zépis
ve farni kronice, kde popisoval diivod svého prelozeni.”’® Homola ve farnosti pisobil aZ
do roku 1975, kdy odesel do dichodu.”"

Farni hospodyni nebylo radno si pohnévat. Poznal to krdlovédvorsky dékan FrantiSek
Resler. Hospodyni Smidové se nelibily jeho kontakty s mladymi studentkami. Kdyz
svlij ndzor dala najevo, Resler ji idajné¢ odpovédel: ,,Vam po tom nic neni, stard babo.*
Nacez se hospodyn& se svymi starostmi ochotné svéfila cirkevnimu tajemnikovi.’'?
Odva roky pozd¢ji cirkevnimu tajemnikovi udala, ze Resler nechavd hostie
duchovnimu bez statniho souhlasu.””* Podobné piipady ovSem nebyly jen vysadou
hospodyn. V roce 1953 dal administrator ve Vamberku Alois Sedlafik vypovéd
zdejsimu varhanikovi Narcisu Novakovi, na n¢hoz si farnici sté€zovali pro jeho neurvalé
chovéni. Varhanik knéze obratem udal u cirkevniho tajemnika, ze se v kostele zpivaji
protirezimni pisng. Pfipad Setfila i Statni bezpecnost. Pikantni je, Ze hlavni odplrkyni

varhanika byla ¢lenka KSC, zpévacka Sejnova.’™

4. Reholnici a Feholnice

,.Klastert je tu strasnd spousta. VSude se pasou viceméné neplechy protistatni. My mame tisic a jeden
davod, abychom tomu ucinili pfitrz. Chceme postupné koncentrovat ty fady, abychom je méli vice
pod dozorem, vic pod rukou, aby nebyly tak rozlezlé, jako jsou ted. A jako vedlej$i produkt této
operace bude, ze dostaneme pfece néjaké mistnosti. To neznamena, Ze si je mizete okamzité zabirat.
Pockejte, az vam to cirkevni ufad povoli.“915

Takto vystizné shrnul Klement Gottwald v tnoru 1950 na zasedani UV KSC postoj
strany k feholim. Diivodil, pro€ zakrocCit proti feholnim fadiim a kongregacim, bylo vice.
Radové komunity byly uzaviené, zvenéi t&zko piistupné a do zna¢éné miry autonomni
1va¢i mistnim cirkevnim autoritdm. Jejich poclty nebyly zanedbatelné. V dobé
Gottwaldova projevu mélo v Ceskoslovensku it 2 528 feholniktl ze 42 tadt a 11 896
feholnic z 56 Fadi.”'® Pro rezim, vétfici ve viem Spionaz, byly nepfijatelné ¢ilé kontakty
s predstavenymi v Rim&. Mnozi &lenové fadi patiili k intelektualni elité katolické
cirkve. A jak spravné Gottwald pfipomnél, feholim patfilo mnozstvi objekti, které by
statni sprava mohla vyuzit k jinym uelim. Pfedehrou k zikroku proti feholim byl
politicky monstrproces s piedstaviteli muzskych fadt na pfelomu biezna a dubna 1950.
Jen nékolik dni po jeho ukonceni zacala Akce K, pii niz bylo v tzv. centraliza¢nich
a internaénich klasterech soustiedéno 2 376 feholniki z celého Ceskoslovenska.’”

Obdobné opatfeni se chystalo i proti feholnicim. AvsSak vzhledem k jejich
mnohonédsobné vyS$im poctim a momentalni nepostradatelnosti v nemocnicich
a socialnich ustavech musel byt postup mnohem diferencovanéjsi. V 1été roku 1950 se
rezim zaméfil pfedev§im na feholnice, které plsobily ve Skolstvi a obecné mezi
mladezi. Tyto fadové sestry byly podobné jako feholnici soustfedény v centralizacnich
klasterech (Akce R). Naprosty zmatek viak zatim panuje v tom, kolik feholnic vlastng

919 NA, f. SUC, kart. 49, inv. & 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 27.4.1955.

911 SVATONOVA 2010, 53-54.

2 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 521, inv. & 2586, situa¢ni zpravy OCT z roku 1952.

3 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situacni zprava OCT z 2.9.1954.

9 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 210, inv. & 540; NA, f. SUC, kart. 62, inv. &. 103, situa¢ni
zpravy OCT Rychnov z 30.9.1953 a 28.11.1953.

?15 BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 400.

?16 BULINOVA / JANISOVA / KAPLAN 1994, 361.

1T KAPLAN 1993, 120.

143



bylo v Ceskoslovensku timto zpiisobem postizeno. Udaje jednotlivych autort se
pohybuji mezi 2 500 az 4 400.”"® Znamy katolicky vtip o tom, Ze ani Pan Blh nevi,
kolik je vlastné¢ zenskych teholnich fadi a kongregaci, miizeme parafrazovat v tom
smyslu, Ze ani ¢esti historici neznaji pocet internovanych feholnic. V témze roce musely
fehole propustit vSechny novicky a pfijimani dorostu nebylo povolovéano. K opusténi
mista bydlisté¢ musely mit feholnice povoleni cirkevniho tajemnika. V nésledujicich
letech se stat pokousel riznymi zptisoby rozbit soudrznost Zenskych feholi a presveédcit
alespont ¢ast feholnic k odchodu do civilu. Na Cervenec 1953 pak bylo pfipraveno
nejradikalngjsi opatieni. V ramci tzv. Akce B mélo dojit k rozpusténi vSech zenskych
fadd. Jen nékolik dnl pfed zahajenim byla akce kvuli neklidné situaci ve vychodnim
bloku i v samotném Ceskoslovensku odvolana.’"

4.1 Muzské rady a kongregace

V severovychodnich Cechach se pied rokem 1950 nachazela vét§ina muzskych
feholnich domti kralovéhradecké diecéze. Zdaleka nejvyznamnéjs$i bylo samoziejmé
broumovské opatstvi, k némuz pted druhou svétovou valkou nélezelo pod vedenim
opata Dominika Prokopa pies 30 kn&zi a nékolik fratert.’® Jedna ¢ast duchovnich
pusobila v duchovni spravé, druha na fadovém gymnaziu. Broumovské opatstvi se
zasluhou opata Prokopa stalo v mezivalecném obdobi centrem liturgické obnovy.
Klaster byl také zidzemim némeckého akademického spolku Quickborn.””' Pohnuté
osudy opatstvi za valky a pfedevSim po ni popsal podrobné bfevnovsky opat Anastaz
Opasek.” Za valky byli néktefi feholnici uvéznéni v koncentraénim tabofe Dachau. Po
valce byli brutalné zavrazdéni dva benediktini na Sonovské fare. Pozd¢ji musela vétSina
feholnikli némecké narodnosti v ¢ele s opatem Prokopem odejit ze zemé. Dobrovolné
odesli 1 ti, ktefi ziskali status antifaSisty. V klastefe zlstalo jen nékolik starSich
teholnikid: byvaly feditel fadového gymnéazia Vincenc Maiwald, podptfevor Edmund
FrantiSek Hanusch a profesor FrantiSek Sommernitz, za valky véznény. Na okolnich
farach ptsobili Theobald Birke a ArnosSt Hlawatschke. Na ostatni fary byli ,,zapiijceni*
feholnici z Bifevnova. S obnovou klasterni komunity pak vypomohlo pét
Cechoameri¢anti v &ele s prevorem Janem Cherferm. V roce 1949 tak na Broumovsku
pisobilo jedenact benediktinskych knézi a tii fratefi.”” Souziti Cechoameriant
a mistnich benediktini ovSem nebylo bezproblémové. Pocatkem roku 1950 udal
P. Sroufek (jeden ze ,.zaptjéenych® bievnovskych feholniki) a profesor Sommernitz
Cechoameri¢any, Ze rozprodavaji klasterni majetek.”?* Zanedlouho v$ak byla komunita
fakticky zlikvidovana. Cechoameri¢anim nebylo jednoduse prodlouZeno povoleni
k pobytu a museli odejit z Ceskoslovenska.®*

Pti zminéné Akci K slouzil aredl broumovskych benediktinli jako jeden
z tzv. centralizaCnich klasterd. Byl urfen pro premonstraty, téSitele, dominikany,
kapuciny, kiizovniky a maltézské rytite. Celkem sem bylo svezeno témét 300 feholniki.

98 Srov. KAPLAN 1993, 121; TESAR 2005, 27.

1% TESAR 2005, 31-33.

920" Catalogus venerabilis cleri saecularis et regularis dioeceseos reginae-gradecensis 1936, 283-286.

21 SEBEK 2005, 58.

22 OPASEK 1997, 121-132.

923 Schematismus duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1947, 306-307; Schematismus
duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949, 273-275.

24 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 8.3.1950.

25 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 165, inv. &. 390.

144



Naopak benediktini z Broumovska mohli dal zistat na svych mistech a dale spravovali
pridélené farnosti. Na podzim 1950 zacala likvidace centralizaéniho tabora. Mladsi
feholnici byli poslani na vojnu k PTP, ostatni odjeli do Hejnic a Kralik. Stafi a nemocni
byli umisténi v charitnich domovech v Opo¢né a na Moravci.”” Klaster pak slouzil
k soustiedéni feholnic. Jako jejich zpovédnik pisobil jeden z plivodnich obyvatel
klastera — profesor Sommernitz.”” Reholnici se sem v padesatych letech jesté jednou na
chvili vratili. Pro neschopnost komundlnich a narodnich podnikli zajistit nezbytné
opravy v klastefe byla do Broumova pfivezena ,,brigdda“ internovanych feholnikd, ktefi
klaster opravovali.®®

Na pomezi Moravy a Cech na Hofe Matky Bozi u Kralik lezelo dalsi vyznamné
centrum feholnitho zivota. Pivodni klaster servitl spravovali od roku 1883
redemptoristé. Pfed druhou svétovou valkou zde piisobilo osm duchovnich a n¢kolik
bratii laikti. Podobn¢ jako v Broumové znamenal odsun némeckych feholnikii velkou
komplikaci. Fungovani domu nadale zajistovali tfi duchovni a dva laici.”® V dubnu
1950 se klaSter zménil v centralizacni tdbor pro redemptoristy z celé republiky. Do
nevelkého klastera bylo nast€éhovano ptes 200 osob, ovSem jiz brzy musel byt stav
snizen na 166 feholnikil. Reholnici byli vyuZivani pfedeviim na prace v zemédé&lstvi.
Osazenstvo se neustale ménilo. Mladsi feholnici byli odesilani k PTP, naopak do Kralik
se piemistili pfislusnici jinych fada z ruSenych centralizaénich klastert.”*® Nedobrovolni
obyvatel¢ klaStera se stavali pfedmétem soucitu svého okoli. Kdyz byl zaten
administrator z Kralik Jaroslav Novosad, bylo jednomu z feholnikl povoleno zajiStovat
ve farnosti pohfebni obiady. Reholnik mival na sobé seslé obledeni a rozbité gumaky,
takze mu véfici museli vénovat novou obuv.”' V roce 1956 do Kralik piibyli feholnici
ze zrudeného internaéniho tabora v Zelivé. Centralizaéni klaster v Kralikach byl zrugen
az v roce 1960 jako posledni zafizeni tohoto typu.®**

Ostatni klasterni komunity v severovychodnich Cechach byly oproti ob&ma
predeslym vyrazné mens$i. V augustinianském klaStete ve Vrchlabi Zili v dob& prvni
republiky uz jen dva duchovni.”*® Po roce 1945 pievzal spravu klastera mlady feholnik
Cyril Latal (nar. 1919), ktery sem piiSel z prazského konventu sv. Tomase.” Se
spravou klastera mu vypomdhal bratr laik FrantiSek Oujezdsky. Cyril Latal byl
hodnocen jako reakéni duchovni. V dobé bojii o Katolickou akci prohlasil, ze se rad¢ji
necha zavfit, nez by zradil cirkev. V cervenci 1949 piecetl exkomunikacni dekret
s komentafem biskupa Pichy. V klastete bez védomi MNV ubytoval dvé némecké
rodiny.”* Mezi véficimi byl oblibeny. Détem promital filmy a v klastefe pro né zafidil
ping-pongovy stil. V klastete byli ubytovéani také studenti. Uvazovalo se o jejich
piemisténi do jiné ¢asti klastera, aby byl ,,paralyzovan‘ vliv Latala na studenty.”® Kdyz
byl na jafe 1950 Latal z Vrchlabi odstranén, dostavilo se nékolik véticich protestovat na

26 VLCEK 2003, 90-91.

27 NA, f. SUC, kart. 48, inv. & 103, situa¢ni zprava OCT Broumov z 29.1.1954.
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okresni narodni vybor a jeden z uciteld zacal sbirat podpisy na jeho podporu.”’” Klaster
mél v této dobé pIné zmén celkem Stésti. Jiz od roku 1941 bylo jeho prvni patro
pronajato Krkono$skému muzeu.”** Po roce 1950 pievzalo muzeum cely areal. Barokni
kostel s dochovanym pavodnim vybavenim pozdé¢ji slouzil jako muzejni depozitar.
Vazngjsi ohrozeni pftiSlo v osmdesatych letech, kdy chtéli tvlirci nové expozice
vystéhovat piivodni barokni mobiliaf a kostel vyuzit pro filmovy program.®*

Frantiskansky klaster v nedalekém Hostinném mél namale jiz v dobé Josefa II.
V roce 1785 byl tiedné zruSen a jeho knihovna odvezena do Prahy. O ¢tyii roky pozdéji
byl klaster obnoven. Tehdy jej obyvalo 22 duchovnich a pét laik(.”*® Pied druhou
svétovou valkou bychom v konventu nasli tfi duchovni a Ctyfi bratry laiky. VétSina
z nich byla ¢eské narodnosti, proto po zaboru Sudet nacistickou Fisi klaster opustili.®*!
Po valce se jeden z laikli do klasStera vratil. Tehdy byl jako pfedstaveny klastera —
kvardian do Hostinného vyslan mlady frantiSkan Alois Jaroslav Moc (1918-1995). Na
vypomoc mél dalsi dva knéze. Ke klasteru tehdy patfil jeste exerciéni dim.*** Po roce
1948 pattil Alois Moc k odvaznym kritikim nového rezimu. V roce 1948 volil bilym
listkem. V dobé¢ stietti cirkve a statu kvili Katolické akci v 1ét€¢ 1949 precetl oba
pastyiské listy i exkomunikacni dekret. Za svou odvahu byl v fijnu toho roku zatcen
a 10. ledna 1950 odsouzen k sedmi letim vézeni.’* Ostatni frantiSkani byli v ramci
Akce K pfemisténi do centralizacnich klastert. P. Anselm Miroslav Kopecky byl
z internace posldn na vojenskou sluzbu k PTP. Pocatkem roku 1954 Vyssi vojensky
soud v Praze odsoudil skupinu mladych frantiSkdni za to, Ze udrzovali kontakty
s ostatnimi feholniky, pokraCovali ve studiich, slouZzili tajné bohosluzby, zkratka
pokracovali v fadovém zivoté. Anselm Kopecky byl v procesu odsouzen na dva a pul
roku vézeni.”*

Opustény klaster byl pfidélen do spravy Nabozenské matice. Nejprve slouzil jako
centraliza¢ni tabor pro feholnice z kongregace Nejsvétéjsi svatosti, které koncem roku
1951 odesly do Mezimésti na Broumovsku.” V roce 1953 byl kostel uzavien a dan
k dispozici ministerstvu vykupu jako sklad. Kapacita kostela byla odhadnuta na
200 vagoni.”® V nasledujicim roce zah4jil narodni podnik Umélé vlakno Rudnik se
souhlasem biskupa Pichy a s védomim mistniho administratora Kocidna adaptaci
kostela na sklad. Délnici zacali rozebirat kostelni lavice. Otevienymi dveimi vsak jejich
po¢inani zaregistrovalo nékolik véficich Zen. Duchovni na vikaridtni schlzi pak
provadénou adaptaci zkritizovali. Okresni cirkevni tajemnik nechtél riskovat
v predvolebni dobé neptijemnosti. Na jeho navrh byly prace pteruseny.’’ Pozdéji byl
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kostel skutecné¢ narodnim podnikem vyklizen a zdej$i mobiliaf rozvezen do jinych
cirkevnich objekti.”*® Klaster vyuzival Velkoobchod obuvi Gottwaldov rovnéz jako
sklad.”” Pocatkem Sedesatych let byl cely klaster ohrozen demolici. Mésto mélo byt
totiz zatopeno nové planovanou vodni nddrzi. Nesmyslné rozhodnuti bylo nastésti
zruSeno a také pro klaster se nasla zachrana. Koncem Sedesatych let byla v kostele
z iniciativy feditele trutnovského muzea Vasicka umisténa expozice odlitki antickych
soch ze sbirek Ustavu pro klasickou archeologii Univerzity Karlovy.” Pied nékolika
lety proSel cely aredl generalni rekonstrukci a v objektu klaStera dnes sidli méstské
muzeum a knihovna.

Kapucinsky klaster v Opocné spravoval po roce 1945 pouze jediny feholnik,
kvardian Vladimir Jindfich Lakomy. Pfi Akci K byl kldSter pfeménén na tustav pro
prestarlé feholniky pod spravou Ceské katolické charity. O vice nez padesat feholnikii
z riiznych fada se staralo sedm $kolskych sester.”' Klaster viak byl zoufale pfeplnény,
proto bylo v roce 1951 zafizeni piestehovano do Moravce u Nového Mésta na
Moravé.”® Do opocenského klastera byl premistén z Hradce Kralové ustav pro
hluchonémé divky.”® Byvaly kvardian Lakomy se stal zpovédnikem u feholnic
v Broumoveé.”*

Milosrdni bratti spravovali v severovychodnich Cechach dva tstavy: slavny Sporkiv
hospital v Kuksu a nemocnici v Novém M¢sté nad Metuji, kde sedm tadovych bratii
pecovalo o vice nez osmdesat nemocnych.”” V bfeznu 1939 obsadilo hospital v Kuksu
némecké vojsko. Milosrdni bratfi museli odejit a v objektu byla zfizena vojenska
nemocnice. Konvent zde jiz nikdy nebyl obnoven.”® Osud Kuksu byl jen slabou
predzvésti blizici se pohromy. V [ét¢ roku 1941 byl hospitalsky tfad na uzemi
protektoratu nacisty ndsilné rozpusStén. Do konventu v Novém Mésté podobné jako
jinam pftiSlo 8. Cervence 1941 gestapo, aby ozndmilo rozpusténi fadu a konfiskaci jeho
majetku. Pacienti byli propusténi nebo odvezeni do okolnich nemocnic. Pfislusnici fadu
si museli hledat civilni zaméstndni. V nasledujicim roce byl zatéen bratr FrantiSek
Pechal, nebot ,,0odcizil* radio, které pattilo diive fadu a nyni podléhalo konfiskaci. Byl
véznén na Pankréci a poté musel do Rise na nucené prace. Némci odvezli z konventu
velké mnozstvi vybaveni a budovy zistaly po zbytek valky prazdné. V roce 1945 byla
¢innost milosrdnych bratii v Novém M¢sté obnovena. Nejnutnéjsi vybaveni sehnali od
sponzorti a z konfiskaci majetku némeckych obyvatel nedaleké Olesnice v Orlickych
horéach.”” Milosrdni bratfi byli jedinym feholnim spolegenstvim, které nebylo postizeno
opatfenim proti muzskym fadiim v roce 1950. Méla to byt jakasi satisfakce za perzekuci
fadu nacisty. Béhem padesatych let vSak byla vétSina predstavitel fadovych domu
uvéznéna a zbyli bratfi z nemocnic odstranéni.””® Jako jeden z prvnich byl zlikvidovan
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konvent v Novém Mésté nad Metuji. Tehdy byl predstavenym konventu nam jiz znamy
FrantiSek Pechal. V dubnu 1951 byl zat¢en a v nasledujicim roce odsouzen na dva roky
vézeni za udajné finan¢ni machinace. Vyhlaseni rozsudku u Okresniho soudu v Novém
Me¢sté nad Metuji bylo ptitomno nékolik véricich, ktefi podle cirkevniho tajemnika
pievora jesté litovali, misto aby potrestani schvalovali.”’ Konvent byl zanedlouho po
zatCeni pfevora vyklizen, zafizeni i pacienti pfevezeni do charitniho stavu v Teplicich
nad Metuji a budovu v ervenci roku 1951 prevzalo hodinafské ugiliste.”®

Pro Uplnost dodejme, ze v dob& druhé svétové valky a nékolik let poté plsobila
v Trutnové kongregace Pallotinti. Posledni ¢len odeSel v roce 1949, tedy jesté pred
zahdjenim Akce K. Jejich dim pak vyuzival MNV Trutnov pro bytové tcely. V domé
vSak zustala kaple, kde v roce 1950 zacal trutnovsky administrator Josef Novak slouzit
mSe pro vefejnost, predevsim pro Skolni mladez.”®' V roce 1954 byla kaple uzaviena,
coz vyvolalo protesty mistnich farnika.”*

Likvidace muzskych adt v severovychodnich Cechéach byla témét dokonala. Po roce
1989 byla obnovena jedind z pivodnich feholnich komunit — redemptoristé na Hofe
Matky Bozi u Kralik. Klastery ve Vrchlabi, v Hostinném, v Opoc¢né a Novém M¢sté nad
Metuji slouzi jinym ucelim. Ani ve slavném broumovském opatstvi nesidli benediktini.
Objevuji se vSak nova feholni spolecenstvi, jejichz Clenové piichazeji ze Slovenska
a z Polska. Na dékanstvi v DobruSce sidli Misijni spolecnost sv. Vincence z Pauly,
v Holohlavech Misionafi Svaté Rodiny.”*

4.2 Reholnice tolerované

V obdobi mezi lety 1850-1950 zazivaji Zenské feholni fady a kongregace velmi
dynamicky rozvoj. Na jeho pocatku bylo v kralovéhradecké diecézi pouhych
19 feholnic, kdeZto na jeho konci vice nez 700!°** Vrchol nastal v obdobi druhé svétové
valky, kdy Zilo v diecézi takika 900 Feholnic.”” Po odsunu &asti némeckych sester
v povaleéném obdobi poklesl jejich pocet na 730. Reholnice v severovychodnich
Cechach byly odsunem pomérné znaéné poznamenany. Zatimco v dob& druhé svétové
valky zde ptisobilo na 250 feholnic, na konci Ctyficatych let pouze 140. Zanikl velky
konvent vorsilek v Hostinném, které zde vedly divéi $koly, penzionat i sirotéinec.”’*
Cast rozsahlého komplexu byla po valce odprodana Krkono$skym papirnam, jedna
zbudov konventu se vyuzivala jako exerciéni dim.”” Boromejky musely opustit
nemocnice v Broumové a Trutnové a ponechaly si pouze Hostinné. Z Vrchlabi odesly
kiizové sestry, n¢ktera zatrizeni musely opustit 1 sestry sv. Hedviky. Vice nez polovina
ze zbylych sester pracovala na konci Ctyficatych let ve Ctyfech nemocnicich (Nachod,
Rychnov nad KnéZnou, Hostinné a Zacléf), étvrtina v socialnich ustavech (predevsim
v domovech pro seniory) a zbytek v riznych Skolskych a détskych zatizeni (matefské
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Skoly, détské utulky, ozdravovny). O nemocnice se délily zminéné boromejky, Sedé
sestry, opavské frantiSkanky a sestry sv. Hedviky. Posledné jmenované také spolu se
sestrami Nejsvétéjsi svatosti pe¢ovaly o socialni Gstavy. Skolské zafizeni byla doménou
Skolskych sester de Notre Dame.”®®

Zasah proti zenskym feholim v roce 1950 odnesly v severovychodnich Cechach
prakticky jen Skolské sestry de Notre Dame, které musely opustit sva zafizeni. Naprosta
vétsina feholnic ve zdravotnictvi a socidlnich sluzbach mohla zatim ztstat. Ba co vic.
V priibéhu padesatych let pribyvala zafizeni, kterd zaméstndvala feholnice. Bylo zfizeno
n&kolik novych socialnich ustavii ve spravé Ceské katolické charity®® (domov diichodct
v Zampachu na Zamberecku, Gstav pro hluchonémé Zeny v Opocné), ale o feholnice
stala i statni zafizeni (domovy dichodci ve Starkové a v Kuksu, ustav pro hluchonémé
Hofi¢ky aj.). Reholnice se vracely na néktera mista, ktera opustily zpravidla po odsunu
némeckych feholnic (domov diichodcti ve Vrchlabi).””” O pfidéleni feholnic zadalo
dokonce vedeni détské léebny v Janskych Laznich, které vyuzilo ptechodného
politického uvolnéni v roce 1956. Prestoze feditel lazni dostal od SUC piedb&zny
souhlas, feholnice do détské 1é¢ebny nepiisly. Proti se postavila mistni organizace KSC
a také trutnovsky cirkevni tajemnik Seidl neskryval své rozhoiceni: nejprve se snazili,
aby déti v lécebné ,,uchranili“ pfed vyukou naboZzenstvi, a nyni by vSe hodili pies
palubu jen proto, ze si ,,n€kdo v Praze mysli, Ze se kolo d¢jin zastavilo® a snazi se
vyuzit momentalni ,,zvlastni situace” po XX. sjezdu KSSS.””! V piipadé piichodu
feholnic do charitniho ustavu v Teplicich mistni funkcionafi nebyli tak striktné proti,
zadali ovSem odchod mistniho duchovniho Jana Herzana, ktery byl pokladdn za
,,reakéni“ osobu.’”

Tento paradoxni stav, kdy na jedné strané¢ z urCitych zafizeni stat feholnice
vytlacoval a na druhé stran€ jejich piisobnost rozsifoval, byl vysledkem souhry nékolika
faktort. Stat nemél v této dobé dostatek oSetfovatelského a zdravotnického personalu,
k Cemuz Castecné prispivala preference primyslu a podcenovani sluzeb. Neplatila také
rovnice jedna feholnice — jedna civilni oetfovatelka. Reholnice byly diky fadové
discipliné a celibatu schopné ptizplisobit sviij ¢as potfebam ustavu, zatimco civilni
persondl vyzadoval pravidelné smény, narok na dovolenou, na matetskou dovolenou ¢i
na oSetfovani déti. Uvadi se, Ze za dvé feholnice byly potieba tfi civilni pracovnice.’”
DalSim faktorem byl ,,nadbytek™ feholnic, ktery vznikl po odstranéni Casti sester
z ptivodnich pasobist béhem Akce R. Ukazovalo se, Ze jejich umisténi v centralizaénich
klaSterech a zavodnich interndtech neni optimdlni. Proto byly postupné ptesouvany do
socidlnich sluzeb. V poloviné padesatych let tak ptisobilo v severovychodnich Cechach
v socidlnich sluzbach a ve zdravotnictvi kolem 180 feholnic, tedy vice nez pfed rokem
1950.°7

Situace se zacala ménit ke konci padesatych let, kdy dochéazi k postupnému odchodu
teholnic z dosavadnich ustavli. Nejprve to postihlo feholnice ve Skolach a domovech

968

Catalogus dioeceseos Reginae-Gradecensis 1943. Hradec Kralové 1943, 401-404; Schematismus

duchovenstva diecése kralovéhradecké na rok 1949, 289-312.

%9 K vyvoji Ceské katolické charity v kralovéhradecké diecézi viz PAUKRT 2005, 75-87.

90 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 619, inv. &. 1811, statistické vykazy feholnic, kart. 628, inv.
¢. 1837, vykazy feholnic.

1 NA, f. SUC, kart. 109, inv. &. 131, stanovisko OCT Trutnov k umisténi feholnic z 9.6.1956.

2 NA, f. SUC, kart. 48, inv. & 103, situa¢ni zprava OCT Broumov z 28.2.1955.

3 TESAR 2005, 38-40.

9 SOA Zéamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 619, inv. &. 1811, statistické vykazy feholnic z roku 1955.
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pro postizenou mladez, coz byla jedind Skolskd zatizeni, kde byla jejich pfitomnost
dosud tolerovana. Propousténi se tykalo pfedevsim ustavi pro hluchonémé.””” Na
sklonku roku 1957 tak muselo odejit 17 Skolskych sester de Notre Dame z domova pro
hluchonémého na Hofickach.”’® Podobn& se zvySoval tlak na odchod feholnic ze
zdravotnickych zafizeni. Roku 1957 odesly Sed¢ sestry z kozni 1é¢ebny v Novém Méste
nad Metuji.”” Vroce 1958 dostaly vypovéd feholnice znemocnice v Zacléfi.””
Pocatkem roku 1962 mély odejit feholnice z plicni 1é¢ebny v Hostinném, ale na
naléhani vedeni ustavu byl jejich odchod odlozen, nebot’ nebyl dostatek vhodnych
civilnich o$etfovatelek.””

Na osud feholnic méla vliv také vyrazna reorganizace Ceské katolické charity na
prelomu padesatych a Sedesatych let. Charita byla pfed rokem 1960 velmi vyznamnou
nestatni organizaci. Jen v severovychodnich Cechach spravovala deset zatizeni.*® Tyto
ustavy vedly Casto samy feholnice a nachazely zde utocisté statu nepohodlné osoby
(byvali feholnici, duchovni bez statniho souhlasu aj.). V roce 1960 byla vétsina téchto
zafizeni zestatnéna a Charit€¢ byly ponechdny jen ustavy, které slouzily vyhradné
cirkevnim osobam. Jednalo se tedy o jakési domovy dichodcl pro knéze a feholnice.”®!
V severovychodnich Cechach byly zfizeny tii takové tstavy, které se oficialné nazyvaly
v byvalé $kole v Dolnich Albeficich na tpati Krkonos.” V roce 1960 byl pro sestry
Neposkvrnéného poceti P. Marie vyuzit dosavadni internaéni klaster u Kralik.*®
K podobnym uceliim slouzil jiz n€kolik let i centralizacni klaster v Broumové. Pro tyto
domovy byly zdmérné vybirany lokality v nékdejSich Sudetech a s vyjimkou Broumova
také mimo meésta. Béhem Sedesatych let pak feholnice odchazely z ,,normalnich*
domovil diichodct. Ne vzdy se jednalo o tlak ze strany statu. Jelikoz feholnice nesmély
pfijimat novicky, dochazelo k pfirozenému starnuti kongregaci. Stale vice
praceschopnych feholnic tak muselo peovat o své starSi spolusestry.” Nékteré
kongregace tento ubytek postihl jiz diive. Poc¢atkem roku 1956 musela po vice nez
Ctyficeti letech rezignovat na péci v domovée dichodct v Lamperticich na Trutnovsku
kongregace sv. Hedviky, nebot neméla dostatek sester pro svlj provinéni dam
o uvolnéni svych feholnic z domova diichodcti ve Vrchlabi.”®® Proti tomu se vSak
stavélo vedeni domova, protoze feholnice byly oblibené a jejich odchod by byl pro
Ustav ztratou.”®” V roce 1960 sluzbu ve Vrchlabi pievzaly opavské frantiskanky, avSak

> TESAR 2005, 36.

96 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. &. 1837, vykaz feholnic za okres Nachod z 1.2.1958.

7 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. & 1837, vykaz feholnic za okres Dobruska
75.2.1958.

% KAFKA 2009a, 157.

7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 1577, inv. &. 6714.

Jednalo se o domovy diichodcti v Teplicich n. M. (pfest¢hovany z Nového Mésta nad Metuji),

Opocng, Ziréi, Cernozicich, Zamélu, Pilnikové, Rokytnici v O. h. a Zampachu, rekreacni objekt

v Janskych Laznich a klaster Broumov.

%! TESAR 2005, 43; SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. & 1679.

%2 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. ¢. 1837, korespondence CKCH a KNV H. Kralové.

% NA, f. MSK, sign. 47 I, kart. 3, situaéni zprava KCT vychodo¢eského kraje z 17.10.1960.

** TESAR / KURINOVA 2005, 192.

*5 SUSENBEKOVA 2005, 112.

% NA, f. SUC, kart. 109, inv. &. 131, sdéleni SUC pro KCT H. Krélové z 17.2.1955.

%7 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 695, inv. &. 3130, sdéleni vedouciho z 15.11.1957.
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i ony musely brzy své ¢lenky z domova stdhnout.”® Mezi dobrovolnymi odchody ze

socialnich sluzeb je vyjimeény ptipad, ktery se stal v domové diichodcii v Polici nad
Metuji. Pocatkem roku 1953 dostala vypovéd piedstavend zdejSich sester Nejsvete)si
svatosti. Ze solidarity s ni daly vypoveéd’ i ostatni feholnice a rad¢ji odesly do zavodniho
internatu v Mezimésti.”*

I urednici socialistického statu museli uznat nesmirnou obétavost a pracovitost, jakou
feholnice prokazovaly ve zdravotnictvi a v socialnich ustavech. ,,Jejich praci by nase
zeny ned¢laly”, pfiznal trutnovsky cirkevni tajemnik na adresu feholnic v domové
dichodcti v Lamperticich.”® Kralovédvorsky cirkevni tajemnik se pfi neohlasené
inspekci v Domové sv. Josefa dozvéd€l, Ze sestry si radé€ji odepiou obéd a jedi suchy
chléb, pokud by se na nékoho z obyvatel domova nedostalo. Informaci mél od zeny
Ceskoslovenského vyznani, ktera jisté nebyla zaujata ve prospéch feholnic.”’
V Teplicich nad Metuji se po pfichodu feholnic viditelné zlepSila péfe o seniory
a Cistota.”? Reholnice byvaly zpravidla oblibené u vedeni Gistavil i u pacienti. Kdyz se
v plicni 1écebné v Hostinném rozsifila poplasnd zprava o odchodu feholnic, ihned
vznikla podpisova akce pacientll na podporu fadovych sester.”” Také feditel 1é¢ebny
nesetfil superlativy: boromejky maji minimalni absence, jsou vzdy k dispozici, obétavé,
piestoze nékteré z nich jsou nemocné.” V souladu s dobovou zalibou v socialistickém
soutézeni organizovala Ceska katolicka charita od poloviny padesatych let soutéz mezi
svymi Gstavy.”” Jestlize bylo G¢elem soutéZe zvySovat kvalitu péce v tstavech, pak to
feholnice nemély véru zapotiebi.

Vit socialistickému rezimu byly feholnice od pocatku nediveétivé a své nazory
prenasely nékdy 1 na osoby, o néz pecovaly. V domové dichodcii v Polici nad Metuji
udajné zakazovaly chovanciim &ist Rudé pravo.”® Hrozba vyst€hovani z dosavadnich
pusobist’ po roce 1950 a opakované zvésti o rozpusténi fadit je ucinily opatrnéjSimi.
Podobné jako duchovni se naulily konat nezbytné ulitby rezimu. Zacaly se ucastnit
nejruznéjSich povinnych schiizi a politickych Skoleni, vstupovaly do ROH, az na
vyjimky podepisovaly mirovéa prohlaseni a chodily k volbam.”” V Domové sv. Josefa
v Ziréi feholnice pii besidce pro chovance zafadily basent od Marie Pujmanové i pochod
Rudy prapor a pfi mistni spartakiadé v roce 1955 vafily pro 400 cvicenct.”® Kdyz
nachodské feholnice podepsaly v roce 1951 mirovou vyzvu, prohlasila pry jedna z nich
na adresu internovanych feholnic z Broumova, které podepsat odmitly: ,,Husy hloupy,
kdyby méla piijit valka a padat bomby, nebudou mit ani ¢as, aby se pomodlily.«*”
Existovaly vSak i vyjimky. V plicni lécebn€ v Hostinném boromejky v roce 1954

*% TESAR / KURIMOVA 2005, 192.

% NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT Broumov z 31.3.1953.

”0 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Trutnov z 13.3.1954.

%' SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. &. 1954, protokol z inspekéni cesty 16.3.1950.

®2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.9.1955.

% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 558, inv. & 2294, situa¢ni zpravy OCT z 30.3.1954
a230.4.1954.

%% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 695, inv. & 3130, dopis feditele 1é¢ebny Hostinné
z4.12.1957.

®5 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 8.12.1955

9% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. &. 526, prizkum OCT Broumov z 4.9.1952.

%7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situadni zpravy KCT H. Kralové 1955-1956.

98 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situadni zpravy KCT H. Kralové z 5.8.1952 a 6.6.1955.

® NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni zprava OCT Nachod z 28.6.1951.
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odmitly volit.' Z 1é€ebny proto musely odejit dvé feholnice, které byly povazovany za
puvodkyné¢ volebniho bojkotu. Ostatni boromejky byly po jejich odchodu vuci
pozadavkiim na zapojeni do nejriiznéjSich socialistickych ritudlii ponékud vstticnéjsi:
pfipravovaly vyzdobu, ucastnily se oslav Mezinarodniho dne Zen, zapojovaly se do
diskuzi na schiizich a podepsaly mirovou vyzvu.'"

S pracovnim nasazenim feholnic ve zdravotnictvi i v socidlnich ustavech tedy mohly
byt statni organy spokojeny, stejné¢ tak s tim, jak se prizptsobily momentalnim
politickym pomérim. Starosti ovSem nadale délalo jejich ndbozenské pusobeni.
Zejména fteholnice v nemocnicich byly neustile obviovany, ze nuti pacienty
k pfestupim ke katolické vife. V rychnovské nemocnici pry takto proti vili pfibuznych
donutily stafenku opustit Cirkev ¢eskoslovenskou.'®

Nemaly rozruch vyvolalo obraceni smrtelné¢ nemocného komunisty Josefa Miillera
na podzim roku 1951. Tento hornik z Malych Svatoniovic ve svych ctyficeti letech
onemocnél a tésné pred smrti pozéddal o navstévu knéze. Vrcholem vseho pak byl
cirkevni pohieb, ktery udajné svatonovicky knéz Nadvornik agitacné zneuzil. Takto
popsal cely piipad ptimy ucastnik pohibu a ¢len OAV NF A. Tomek:

Byl to dobry pracovnik, ptisluinik KSC, hned od roku 1948 byl ¢lenem MAV NF v Malych
Svatoniovicich, byl ¢lenem MNYV, Sokola atd. Bylo na né€ho vzdy spolehnuti, nikdy nezradil, az
najednou dva dny prfed smrti. (...) Vypravuje se, ze jeptisky — oSetiovatelky v nachodské nemocnici
pfimély na smrt nemocného muze, aby piestoupil opét k cirkvi fimskokatolické a nechal se zaopatfiti.
Jmenovany byl také ¢lenem Krematoria a i to mu bylo rozmluveno a mél normalni pohieb do zeme.

A coz teprve ten liSacky farizejsky proslov knéze Nadvornika nad jeho rakvi. Pravil doslovné: Byla
noc a najednou mé vola telefon z Nachoda a zada mé né&jaky pan Miiller, abych ihned pfijel do
nemocnice jej zaopatfiti. Jel jsem a fekli jsme si toho mnoho s panem Miillerem a pan Miiller se
projevil jako ten nejCestnéjsi muz na sveéte.

Pan farat Nadvornik dovede velice pékné pisobit na dav a ten také dovedl rozplakati a jen my
zOcastnéni komunisté jsme neplakali a fekli jsme si, Ze uz je nejvyssi ¢as nachodské jeptisky pouciti,
jaka je jejich ¢innost v nemocnici, protoze podobnych pfipadd bylo vice. Co se tyka té Cestnosti
soudruha Miillera, jsem toho nazoru, ze komunista musi byti tvrdy i ve smrti, jak nam to ukazali nasi
soudruzi v koncentracnich taborech.

(...) Ucast na pohibu byla velika, a jak by také ne, kdyz komunista — bezvérec najednou piestoupi
k vite. Tolik asi uvadim o celé komedii, ktera se s nasim piislusnikem odehrala v Nachod¢ a ktera zas
papezZence posilila v boji proti nam.« '

Celou zalezitost pak musel z podnétu svého trutnovského kolegy presettit nachodsky
cirkevni tajemnik. Ukazalo se, Ze tvrzeni o natlaku feholnic na nemocného muze bylo
neopodstatnéné. Dva komunisté, ktefi lezeli s Miillerem na pokoji, dosvédcili, Ze
k cirkvi piestoupil pii plném v&domi a bez jakéhokoli natlaku.'®™ Zanedlouho fesil
cirkevni tajemnik stiZznosti rodicl, ze se déti musi v ndchodské nemocnici modlit
u jidla.'” Vzhledem k nabozenskému zéapalu feholnic se nelze divit, Ze bylo pokladano
za uspéch, kdyz se vzdaly nékteré ze svych zvyklosti. Na jafe roku 1955 tak krajsky

1900 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. ¢. 558, inv. & 2294, situa¢ni zpravy OCT Broumov z 31.5.1954
al1.12.1954.

191 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 695, inv. & 3130, zprava OCT o feholnicich v Hostinném
z 13.4.1955.

192 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kréalové, kart. 208, inv. &. 515, situaéni zprava OCT Rychnov z 28.6.1952.

1% SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. &. 4118, zprava o pohibu komunisty Miillera
15.10.1951.

1004 NA, f. SUC, kart. 57, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 8.12.1951.

1005 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 2.8.1952.
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cirkevni tajemnik hlédsi, Ze se Sedé sestry v rychnovské nemocnici zacaly stravovat

spole¢né s nemocniénim personalem v zavodni jidelné a ,,bez modleni*.'*

Reholnice se velmi branily postupnému odstrafiovani kapli a kiizii ze zdravotnickych
a socialnich tustavl, které¢ probihalo od prvni poloviny padesatych let. V roce 1953
piiSla o svou kapli rychnovska nemocnice a mezi pacienty (pry na popud feholnic) se
proti opatieni objevila podpisova akce.'™” Koncem roku 1954 byla zruena kaple také
v plicni 1é¢ebné v Hostinném, do které sestry vodily déti a pacientky, které nemohly do
kostela ve mésté. Aby se zmirnily protesty feholnic, bylo vybaveni kaple pieneseno do
malé mistnosti, kde si setry mohly ziidil kapli pouze pro vlastni potfebu. Zaroven byly
z pokoji odstranény kiize, za coZ jedna z pacientek spravci lécebny ,.hrubé vynadala®.
Pacientky v jiném pokoji si st€¢zovaly, ze je obraz zavéSeny misto kiize v noci strasi.
Spravce jim musel vysvétlovat, Ze obraz visel diive ve vlhké mistnosti a dfevo ramu
nyni v teple pracuje.'”® V kozni 1é¢ebné& v Novém Mésté nad Metuji byla kaple zruSena
v charitnich ustavech. Zameckou kapli v Zampachu si diky feholnicim a jejich
zpovédnikovi oblibili mistni véfici natolik, az to vyvolalo pozornost krajského
cirkevniho tajemnika. Kdyz Charita odmitla kapli pro vefejnost uzaviit, snazil se
znemoznit navstévy kaple ,,ze zdravotnich divodi“.'”"® Po Case byla skute¢né kaple
uzaviena. Kontakty s mistnim obyvatelstvem vSak mély pro jednu z feholnic osudné
nasledky. Jmenovala se Helena Linetova a k jejimu ptib&hu se jesté vratime pozdéji.

Vztahy mezi duchovnimi a feholnicemi byvaly obvykle pratelské. Knézi vykonavali
funkci zpovédnika, na pfani feholnic navs$tévovali 1 jejich svéfence v nemocnicich
a socialnich ustavech. Nasla se vSak i vyjimka. Velmi neptatelsky vztah se vyvinul mezi
sestrami Nejsvét&jsi svatosti v Ziréi a mistnim administratorem Emanuelem Kuchatem.
Za jeho predchidce se feholnice staraly o farni kostel. Ten je stavebné soucasti byvalé
jezuitské rezidence, jez byla pozdéji prestavéna na zamecek. V roce 1938 byl
v zamecku zasluhou prelata Jana Soboty ziizen Domov sv. Josefa, o néjz se staraly
zminéné feholnice.'”"! Kuchaf po svém nastupu v roce 1951 nerespektoval zavedené
zvyklosti. Nevyhovél Zadosti feholnic, aby se slavnost BoZiho Té€la konala venku.
Odmital pfi bohosluzbéach svitit elektrickym svétlem, takze si feholnice stézovaly, Ze
Setfi na Panu Bohu. Kuchaf je na oplatku obvinoval, ze si hodlaji pfivlastiiovat jeho
pravomoc duchovniho spravce. Chtély by pry urcovat, kdy mé byt kdzani, omitaji mu
vydat klice od kostela, bohosluzebné nacini i meSni roucha. Protoze je nechce
poslouchat, feholnice se mu udajné msti: S§tvou proti nému chovance domova,
pfemlouvaji je, aby se k nému nechodili zpovidat. Kuchat dokonce na feholnice zaslal
stiznost na konzistof. O ndzory feholnic sice nestdl, ale jejich péci o svou osobu
neodmital. Stravoval se v Domové sv. Josefa, avSak i zde mu pry feholnice davaly
najevo své nepratelstvi: nechavaly ho schvalné ¢ekat pfi obéd¢ a na Vanoce nedostal
zakusek a caj. Kuchafe si ale neoblibili ani ostatni duchovni. PovaZovali ho za
,vlasteneckého* knéze. Navic mél jest¢ jeden podstatny zlozvyk: rdd navstévoval
pohostinstvi. Ztejm& v alkoholu utap&l své osobni problémy, mezi néZ patiilo

1006 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1955.

107 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.8.1953.

9% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 695, inv. & 3130, zprava plicni léCebny Hostinné
7 28.12.1954.

109 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 27.4.1955.

1010 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.3.1955.

111 SOKA Trutnov, f. Domov dichodct Dviir Kralové nad Labem, pamétni kniha Domova sv. Josefa.
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onemocnéni TBC.'"'> Naklonnost k alkoholu se mu stala osudnou. V opilosti s dal§imi
kumpany hodili kdmen do bytu, kde spalo dité. Proto byl v roce 1955 pielozen do
Robous na Ji¢insku. Pfi vizitaci pocatkem roku 1956 jej vikar nasel v hospodé€, kde ho
opily Kuchart urazel. Proto byl biskupem suspendovan, coz ptivitali ostatni duchovni,
ktefi se za Kuchatovy vystielky stydé€li a reptali, Ze za politické pfestupky jsou
biskupem trestani, ale takové jednani se toleruje. Piekvapivé se ovSem za Kuchaie
postavili ob¢ané z Robous v cele s predsedou MNV, ktefi se osobné dostavili
k biskupovi. Snazili se ukézat duchovniho v lepsim svétle a celou kauzu li¢ili jako
vikafovu mstu. Suspenze byla po nékolika mésicich z Kuchate snata, ale musel se opét
prestéhovat, tentokrat do Téchonina na Zamberecku.'*"

4.3 Reholnice internované

Zatimco vétSina feholnic byla z vySe uvedenych divodt v roce 1950 ponechéana na
svych mistech, mensi ¢ast musela opustit sva dosavadni plisobisté a byla svezena do
soustfed’'ovacich klasterii jako par mésici predtim fteholnici. V severovychodnich
Cechach byly takto postizeny $kolské sestry de Notre Dame. Jejich détsky ttulek
v Kostelei nad Orlici byl uzavien jiz v roce 1949. Také osud matetské Skoly
v Rychnové nad Knéznou byl ohrozen jesté pted celostatni akcei proti feholnicim, nebot’
MNV se nelibilo, ze feholnice déti vodi do kostela.'”* To pfi navstévé mateiské Skoly
v Cerveném Kostelci na jafe roku 1950 okresni cirkevni tajemnik neSetil pochvalnymi
slovy:

,,Musime konstatovat k jejich chvale, ze udrzuji naprostou Cistotu a poradek a ze pocet déti se zvétSuje
a ze do jisté miry zmeénily feholni sestry i smér vychovy. Pfi posledni navstéve lonského roku vitaly
nas déti pozdravem Pochvalen bud’ Jezi§ Kristus!, pfi vCerejsi navstéveé uz jenom Dobry den. Ziejmée
se snazi pfizpiisobit dnesnim pomé&riim.«'°!

Na podzim 1950 vSak musely i zde feholnice predat matefskou Skolu civilnim
zaméstnanciim. Pii jejich odchodu se s feholnicemi pfisly rozloucit stovky lidi a ptes
noc pry kdosi nékterym mistnim funkcionarim KSC na oplatku vytloukl okna.'”'¢ Ve
stejné dobé musely Skolské sestry opustit také matefskou Skolu v Rychnové nad
Knéznou a détské domovy v Opocné a v Kostelci nad Orlici. Kongregace Nejsvetejsi
svatosti musela opustit détsky ttulek v Orli¢né u Letohradu. '’

Na uzemi kralovéhradeckého kraje byly zfizeny dva centralizacni klastery, oba
v severovychodnich Cechach a oba pochopitelné v byvalych Sudetech. Kolem padesati
frantiSkanském klastete v Hostinném. Jejich st€hovani probihalo v noci z 31. srpna na
1. zai 1950."" Z jejich prichodu pocatkem zaii 1950 nebyl vrchlabsky cirkevni
tajemnik nijak nadSeny a psal dotéené krajskému cirkevnimu tajemnikovi v Ceskych
Budé¢jovicich:

112 SOKA Trutnov, £ ONV D. Kralové, ukl. ¢. 521, inv. &. 2556, situaéni zpravy OCT z 30.5.1952
a1.12.1953.

103 NA, f. SUC, kart. 197, inv. &. 169, situatni zpravy zmocnénce z 4.7.1955, 5.3.1956, 6.8.1956.

1914 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. &. 366, zprava OCT Rychnov z 25.5.1950.

1015 NA, f. SUC, kart. 57, hlageni OCT Nachod z 11.3.1950.

1016 NA, f. SUC, kart. 57, hlageni OCT Nachod z 30.9.1950.

7SOA Zamrsk, £ KNV H. Kralové, kart. 209, inv. ¢ 526, urgence odmén zmocnénkyh pii
soustfed’ovani feholnic ze 14.3.1951.

1918 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 480, inv. & 1696, reorganizace Zenskych rada.
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»Nasadili jste nam sem pékny hnizdo. Ted’ ndm chodi po Hostinném a jsou vécné v kostele, tam
zpivaji a délaji si né¢jaké mse samy a tim strhly 1 ty, ktefi jiz do kostela pfestali chodit.

Utast na bohosluzbach se diky tomu pry zvysila na dvojnasobek. Proto 7ada, aby jim
z Ceskych Budgjovic poslali jejich vlastniho knéze, kterého jim slibili. Reholnice tak
budou mit bohosluzby v klasternim kostele a nebudou chodit mezi ostatni véfici.'""
Celd akce nesla zndmky improvizace. Nesouhlasily seznamy sester, které mély pfijet.
Nebyly doruceny vSechny jejich véci a cirkevni tajemnik musel upominat jihoceské
kolegy: ,,Téz jim jesté poslete ty jejich osobni cajky, co tam maji, neb mné o né stale
upominaji.“'** Pro feholnice nebyla zajisténa predem Zadna prace a teprve po jejich
piijezdu cirkevni tajemnik vyjednaval zaméstnani v mistnich papirnach. Reholnice
nejprve chtély pracovat pro tovarnu v prostordch klastera, pak souhlasily s praci
v tovarn¢, pokud budou na samostatném séle, ale nakonec musely pfijmout praci mezi
ostatnimi dé€lniky. Mistni komunisté postaveni sester viibec nechapali a v dob¢ pied
nastupem do tovarny je kritizovali, Ze se ,,flakaji*, zatimco jejich Zeny musi do prace.'*!
Pii nastupu do zaméstnani je privitali ¢lenové Ceskoslovenského svazu mladeze
zpévem. Zavod si jejich praci chvalil. Také mistni komunisté snad byli kone¢né
spokojeni, nasazeni feholnic na téZkou manualni praci naopak kritizovali véfici.'"*
Sousttfed’ovaci klaster v Hostinném byl zrusen v 1ét¢ roku 1952 a sestry se ptrestéhovaly
do internatu v Mezimésti na Broumovsku.'”

Mnohem vyznamnéjSim centralizaénim klasSterem se stalo benediktinské opatstvi
v Broumové, kde bylo soustiedéno zprvu kolem 460 vorSilek a Skolskych sester de
Notre Dame.'” Vice nez polovina Skolskych sester byla zaméstndna mimo klaster,
pfedevsim v mistnich textilkach. Dalsi Skolské sestry i vorSilky vykonévaly prace pro
tovarny piimo v klastete.'"” Narazové byly vyuZivany i na zemédé&lské prace. V roce
1951 mohlo ptechodné nékolik feholnic pracovat dokonce na administrativnich pozicich
a v zavodnich jeslich, coz si kvili nedostatku pracovnich sil vymohl podnik Veba.'**
Podminky v klastefe byly katastrofalni. Chybé¢lo uhli, proto se topilo jen v jidelné, kam
se vecer sestry chodily ohtivat. V ¢asti, kde bydlelo 150 vorsilek, netekla voda, takze se
nedaly ani pouzivat zdchody. Chybéla jim také vhodnd pracka a nekteré sestry nemély
ani vlastni pefiny.'””” Podobné problémy narusovaly provoz klastera i v nasledujicich
letech. Nedafilo se vyfeSit zdsobovani vodou, do stfechy zatékalo. Po zdech vedly
elektrické draty bez izolace, takze se proud ztracel a feholnice platily vysoké Ucty za
elektfinu. Pocatkem roku 1952 doslo kvili vadné elektroinstalaci k vybuchu, pfi kterém

191 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1696, dopis OCT Vrchlabi z 6.9.1950.

1020 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1696, dopis OCT Vrchlabi z 6.9.1950.

121 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. &. 1694, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 26.9.1950.

122 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 480, inv. & 1694, situatni zprava OCT Vrchlabi
7 26.10.1950.

192 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. ¢. 2294, situaéni zprava OCT z 2.8.1952.

124 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 16.11.1950.

1923 Koncem roku 1950 pracovalo 100 $kolskych sester v n. p. Veba, 8 v mistni nemocnici a dal$ich
6 v jinych organizacich. 57 vykonavalo praci v klastete pro n. p. Meta Police nad Metuji. DalSich
125 skolskych sester nebylo zaméstnano, jednalo se o staré a nemocné sestry a také o feholnice, které
pecovaly o domacnost (kuchyn apod.). 66 vorsilek pracovalo v klastefe pro n. p. Upolen Upice. NA,
f. SUC, Kart. 48, inv. &. 103, situadni zprava OCT Broumov z 28.11.1950.

126 STEPANOVA 1993, 174.

127 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 2.1.1951.
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shotely draty a spadl lustr.'” Broumovsky cirkevni tajemnik na tyto problémy vytrvale
upozornoval. Hrozilo, ze kviili nedostate¢nému vytapéni feholnice onemocni a nebudou
moci pracovat v tovarnach. Musel brat ohledy 1 na vefejné minéni. Mistni se pry na
nedostatky ,,divaji politicky*."*”

Pozdé&ji se celkovy pocet sester v klaStete snizil zhruba na 300, ale zvysil se pocet
teholnich komunit. K Skolskym sestram a Ceskym vorSilkdm piibyly velké skupiny
Sedych sester, dominikéanek II. a III. fadu, kongregace sv. Ktize, Neposkvrnéného poceti
a slovenskych urSulinek (vorSilek). Kromé toho tu zily malé komunity rytitek,
premonstratek, alzbétinek a karmelitek.'”’ P¥i takové koncentraci feholnic z riznych
komunit zakonit¢ dochazelo k urCitym tfenicim. VétSina feholi chovala nedivéru
k Sedym sestram pro jejich vstiicnéjsi postoj ke statni politice. Urcita rivalita byla citit
také mezi Ceskymi vorSilkami a slovenskymi urSulinkami. Slovenské feholnice zde
nemély vlastni predstavenou a ne vzdy byly ochotné poslouchat Cesku
Vondraskovou.'”!

V poloviné roku 1952 nastoupila do klastera nové referentka Marie Divoka, ktera
méla zkuSenosti s cirkevni politikou z prace v krajském vyboru Katolické akce.
Broumovsky cirkevni tajemnik si cenil jejich taktickych schopnosti, kterym pficital
udrZeni relativniho klidu mezi tak velkym mnoZstvim feholnic. Reholnice ji pry
zpocatku nendvidély, ale béhem nékolika mésict s ni zacaly spolupracovat. Divoka byla
hodnocena jako ,,politicky vyspéla“. Byla predsedkyni mistniho vyboru KSC a &lenkou
okresniho vyboru Obrancti miru.'®? Od 1. zafi 1953 pievzala spravu klastera Ceska
katolicka charita. Vedouci klastera zistala 1 nadale Marie Divoka. Materialni podminky
feholnic se ponckud zlepsily. Zatimco Nabozenska matice jako dosavadni spravce
klastera slibovala dva roky novy varny kotel pro kuchyi, Charita jej dodala béhem dvou
tydnii. Béhem nékolika tydni zajistila 1 opravu stiechy, zlepSilo se zasobovani
i stravovani. Charita navic feholnicim ¢aste¢né piispivala na stravu.'®

Po soustiedéni &asti feholnic v centraliza¢nich klasterech piistoupil SUC k dalsimu
experimentu. Mladsi sestry byly oddéleny a umistény v tzv. zdvodnich internatech. Od
tohoto kroku si jeho ptivodci slibovali vytrzeni mladSich feholnic z vlivu jejich starSich
spolusester, coz mélo prispét k rychlejsimu rozhodnuti k odchodu do civilniho Zivota.
Jako u mnoha dalsich opatfeni v cirkevni oblasti se zde stykaly ideologické i praktické
diivody. Rizeni a udrzovani centralizaénich klasteri bylo samoziejmé velmi sloZité
a ndkladné. Navic nebylo jednoduché pro vSechny praceschopné feholnice sehnat praci
v okoli klastera. Naproti tomu internaty se daly zfidit pravé tam, kde byly pracovni sily
zapotiebi nejvice. A to bylo zejména v zavodech lehkého primyslu v pohranici, které se
kvili odsunu némeckého obyvatelstva a preferenci tézkého primyslu neustale potykaly
s nedostatkem pracovnik.

Zavodni internaty byly zfizovany také v kralovéhradeckém kraji, vSechny bez
vyjimky v severovychodnich Cechach. Koncentrovany byly predeviim v okrese
Trutnov, kde v letech 1951-1953 vzniklo 13 internatti, v nichz bylo soustiedéno vice

128 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 5.2.1952.

1029 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 29.12.1950.

1030 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 619, inv. &. 1811, statistické vykazy feholnic za rok 1955.

13INA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 6.6.1955.

102 NA, f. SUC, kart. 48. inv. ¢. 103, situatni zprava OCT Broumov z 4.9.1952; SOA Zamrsk, f. KNV
H. Kréalové, kart. 208, inv. €. 516, prizkum v Charitnim ustavu Broumov z 18.11.1953.

1933 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. & 516, prizkum v Charitnim tstavu Broumov
7z 18.11.1953.
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nez 500 feholnic.'”* VétSinu feholnic zaméstnavaly zavody narodniho podniku Texlen,
obyvatelky upického internatu pracovaly v Juté a Skolské sestry z VI¢ic byly
zamestnany ve zdejsi vyzkumné zemedélske stanici. Na Broumovsku byl v Mezimésti
internat pro sestry Nejsveétéjsi svatosti. Pro vorSilky fungoval néjakou dobu internat
v Hyn¢icich. V roce 1953 vznikly pro Skolské sestry a rytitky internaty v Olivéting
a Polici nad Metuji. Celkem se v interndtech na Broumovsku nachazelo asi osmdesat
feholnic, které zamé&stnavaly mistni textilky Veba a Meta.'®® Dalsi internat byl ziizen
pro vincentky, Dcery Bozského Vykupitele a rytitky v Hajnici na Kralovédvorsku.
Sedesatka feholnic pracovala pievazné v narodnim podniku Juta Upice.'®®® Kratce
fungoval také internat v Dolnim Lanové na Vrchlabsku, kde bylo v roce 1952 umisténo
vice nez 100 feholnic z riznych fadd. Podobné jako v ptipadé centralizaéniho klastera
v Hostinném si ani tentokrdt neodpustil vrchlabsky cirkevni tajemnik kritiku
nadfizenych ufadu:

»Soudruzi, Dolni Lanov je zeméd€lska obec, kde je hodné zeméd€lcd slovenské narodnosti, tudiz
1 hodné€ nabozensky zalozenych. (...) To, Ze se tam nyni dala takova spousta jeptiSek, je jako pest na
oko, kdyz jde jejich privod kazdé rano do kostela.*'®"’

Mistni déti pry dokonce poklekaji a kiizuji se, kdyZz potkaji feholnici.'”® Podle
nazoru vrchlabského cirkevniho tajemnika by mély vSechny tadové sestry premistit
z Dolniho Léanova do klastera v Hostinném, kde by mély k dispozici vlastni kostel
a byly by tak izolovany od obyvatel. Nakonec se vSe vyresilo k jeho spokojenosti.
Sestry se postupné prestéhovaly do internat na Trutnovsku. '’

Nad feholnicemi v internatech bd€ly tzv. referentky. Jednalo se o spolehlivé
pracovnice zévodi, které feholnice sledovaly, podavaly o nich pravidelnd hlaseni
a pomoci individualnich rozhovorii i spole¢nych diskuzi, nastének a tiskovin je mély
»pripravit na civilni Zivot*. Zpocatku feholnice referentku obvykle ignorovaly a snazily
se ji vyhybat, odmitaly s ni diskutovat o politice. N&které komunity se pry pokousely
v internatu referentce vyhradit tu nejhor§i mistnost, nejlépe suterénni a zpravidla
nevytapénou, aby se na interndtu zdrZzovala co nejméné. Teprve postupem casu byly
ochotnéjsi s referentkami komunikovat. Také nékteré referentky zacCaly byt k sestram
vstiicnéjsi: urgovaly opravy na interndtech, obCas se sester zastaly na zavodech. I kdyz
davéru vétSiny feholnic nikdy neziskaly, piesto se vyskytlo ne€kolik ptipadl, kdy se
,pokrokov¢jsi sestry tajn¢ chodily referentce svéfovat a pii té prilezitosti ji
informovaly o déni v internatech. Mezi sestrami z kongregace Dcer bozské lasky se

%4 T¥ internaty se nachdzely v Trutnové-Poi{&i (Dcery bozské lasky, vorsilky), jeden byl piimo
v Trutnové-Hornim Starém M¢sté (Misijni sestry a Skolské sestry de Notre Dame), dalsi internaty
byly v Lib¢&i (boromejky), Voletinach (ptivodné v Bernarticich), ve Svobodé nad Upou (dominikanky
a sestry sv. Kiize), v Upici (kolské sestry de Notre Dame a i4d Némeckych rytifi), v Hornim
Marsové (boromejky a dominikanky), Temném Dole (kongregace Neposkvrnéného poceti Panny
Marie, Dcery bozské lasky a dominikanky) a ve Vlcicich (Skolské sestry de Notre Dame). Viz
KAFKA 2009a, 154.

1035 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 619, inv. &. 1811, statistické vykazy feholnic za rok 1955.

1036 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. &. 2608, situaéni zpravy referentky.

187 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kréalové, kart. 209, inv. &. 526, dopis OCT Vrchlabi z 16.2.1952.

10838 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 558, inv. & 2295, prizkum internatu v Dolnim Lanové ze
17.7.1952.

199 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 558, inv. & 2294, situaéni zpravy OCT z 1.10.1952 a
1.12.1953.
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dokonce vyskytly takové, které samy referentce radily, jak nejlépe rozbit soudrznost
jejich komunity. '

Materialni podminky v internatech byly podobné jako v broumovském klastete Casto
svizelné. Budovy internati byvaly ve Spatném stavu a mnohdy se zatizovaly teprve za
provozu. KdyZ boromejky piijely v roce 1952 do byvalého hostince v Lib¢i u Trutnova,
nasly zde kromé posteli pouze dvé zidle. Nebylo zde ani nddobi. Nez si mohly piivézt
vlastni vybaveni z Prahy, vafily v lavoru a sedély na prkné poloZzeném pies dva
kbeliky."""V trutnovském internitu na Polské tfidé byla $patna okna, do budovy
zatékalo a slibovana vystavba koupelny se neustale odkladala. V budové navic zili dalsi
najemnici, ktefi se sestrami vyvolavali spory.'** V byvalé $kole v Hornim Starém Mésté
zamrzalo kvuli nedostatku topiva vodovodni potrubi a mezi $kolskymi sestrami tadila
chiipkova epidemie.'™ Obyvatelé i spolupracovnici v zavodech feholnice litovali.
V jednom ze z&vodii na Trutnovsku se dokonce stalo, ze zaméstnanci mezi sebou
udélali na feholnice sbirku.'**

V letech 1952-1953, kdy pocet feholnic v severovychodnich Cechach kulminoval, se
v internatech nachdzelo kolem 600 feholnic. K tomu mitizeme piipocist pres 300
feholnic v broumovském klaStefe a necelé dvé stovky v nemocnicich a socialnich
ustavech a vyjde ndm, Ze se zde v této dob¢ nachazelo pies 1000 feholnic, tedy vice, nez
kolik kdy v historii Zilo v celé kralovéhradecké diecézi. K tomu pfipomenime, Ze
naprosta vétSina téchto feholnic byla soustfedéna v okresech Trutnov a Broumov.

Pokusme se nyni srovnat ptisobeni internovanych feholnic s témi, které mohly zlstat
dal ve svém plvodnim oboru. Ukazali jsme si, Ze feholnice v socialnich ustavech byly
chvéleny za svou pracovitost. Dokdzaly se celkem pfizpusobit i politickym pomériim,
vadila pouze jejich ndbozenskd horlivost. Také pracovni mordlka teholnic
z centralizacnich klasterti a zévodnich internatli byla vysoce hodnocena, tiebaze na
rozdil od svych StastnéjSich spolusester musely délat nejen praci, kterou si nezvolily,
ale Casto 1 praci tézkou, kterou nikdo jiny dé€lat nechtél. Podnik Texlen hlésil koncem
roku 1951 na ministerstvo lehkého primyslu:

»Veelku jsme s nimi spokojeni a byli bychom velmi radi, kdyby jich bylo jednou tolik a kdyby
u vech naSich zamé&stnanci byla takova pracovni moralka a Cistota na pracovisti.*'*

Nasli se také mistii, ktefi se feholnicim snazili vyjit vstfic. KdyZ byl jeden takovy
v podniku Meta Police nad Metuji odvolan z funkce pro neplnéni planu, dostavily se
Skolské sestry na zavodni schiizi, kam jinak nechodily, aby ho mohly hajit.'*

Pouze jedna zédsadni véc kalila vzajemné vztahy mezi zavody a feholnicemi — sestry
odmitaly pracovat o cirkevnich svatcich a o ned¢€lich. Sice nabizely, ze si zameskané
dny napracuji, ale vedeni zavodii nechtélo nebo moZna ani z technickych divodi
nemohlo takovou dohodu p¥ijmout. Prvni takovy piipad v severovychodnich Cechach je
dolozen v zavodnim internaté v Upici, kde 8kolské sestry odmitly pracovat na svéatek

1040 K AFKA 2006, 111.

14 MACOURKOVA 2012, 62.

12 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. & 4135, kt 673, inv. & 4807, situa¢ni zpravy
z internatu Polska.

1043 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kt 575, inv. & 4135, situaéni zpravy z internatu Horni Staré Mésto
7 26.2.1954.

1944 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. &. 4111, situaéni zprava OCT z 30.10.1951.

1045 SOKA Trutnov, f. Texlen n. p. Horni Staré Mésto (nezpracovano), hlaSeni z 28.11.1951.

146 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 31.3.1955.
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Vsech svatych v roce 1951.'%7 Reholnice z Broumova nenastoupily do prace pii
slavnosti Boziho Té&la v roce 1952.'*® Od roku 1953 o cirkevnich svatcich jiz
nepracovala vétSina zdvodnich internati. Vedeni zdvodl se snaZilo feholnice pfimét
k praci sankcemi. Za kazdy neodpracovany den strhiavalo dva dny dovolené, snizovalo
jim pfidély topiva i n&kterych druhti zbozi nebo je piefazovalo na horsi prace.'*”
O celozévodnich dovolenych musely pracovat. Veba Olivétin kuptikladu poslala v 1été
roku 1955 feholnice na fepnou brigadu.'”® Teprve pocatkem Sedesatych let se podnik
Veba Broumov dohodl s tamnimi feholnicemi, ze si mohou cirkevni svatky napracovat
jindy. 105!

Naprosto ojedinély pak byl piipad kradeze, ktery vSak byl nalezit¢ propagacné
vyuzit. Na podzim roku 1953 feholnice z kongregace Dcery Bozského Vykupitele
odnesla z tovarny JUTA v Upici trochu pfize. KdyZz se ztrita piize zjistila, byl na
zavodu vyvésen plakatek s vyobrazenim feholnice, kterd v jedné ruce drzi desatero
a druhou rukou krade. Reholnice Zadaly odstranéni plakétu, kdyz jim nebylo vyhovéno,
plakat strhly samy. Pobouteni feholnic bylo o to vétsi, Ze se jednalo o sestru, s nizZ mély
samy jiz del§i dobu problémy. Kvilli sporiim s pfedstavenou ji uz diive vyloucily ze
spole¢ného stravovani. A zatimco musely sklizet v tovarné ostudu, kterou zpiisobila,
ona sama si odjela na 1é¢eni do Janskych Lazni.'**?

Tak jako v tovarnach neztratily svou pracovitost, nesniZilo nové prostiedi ani jejich
nabozensky zapal. Cirkevni tajemnici v Trutnové a Broumové si opakované stézovali,
ze tam, kde jsou umistény feholnice, stoupa navstévnost bohosluzeb.

,.Cirkevné politicka situace na okrese zlistava skoro beze zmén az na obce, kde jsou ubytovany feholni
sestry. Ve vSech téchto obcich, tj. Upice, Horni Staré Mé&sto, Svoboda n. U. a Poi{& se znacné zvedla
za posledni mésic navitéva kostela, kam jeptisky chodi zpivat. Reholnice svym skromnym
vystupovanim nachazeji u véticich ¢im dal tim vétsi obliby a lid je zacina litovat proto, ze musi
manuelné poméhat ve vyrobé. V samotné Upici stoupla dochazka do kostela nejméné o 50 0. <<1053

Reholnice si viimaly zejména déti, které zvaly na bohosluzby a do internati.
Z broumovského klastera pry vedouci Marie Divoka ani nestacila déti vyhanét.'”* Také
na pracovistich se nékdy feholnice snazily o evangelizaci. Vedeni zdvodu Juta Upice tak
muselo zasahovat proti vincentkdm z internatu v Hajnici, které udajné ,,nabozensky
ovliviiovaly*“ mlada dév¢ata z Moravy.'*” Ale feholnice z Hajnice neziistaly jen u svych
spolupracovnic z tovarny. Zaskocenému kralovédvorskému cirkevnimu tajemnikovi
pfedaly medailonek s pokynem, at’ se k nému denn¢ modli. Navic mu slibily, ze mu
k tomu jesté opisi néjaké modlitby. '

%7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. &. 4111, situaéni zprava OCT z 3.12.1951.

18 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 25.6.1952.

199 Viz napt. SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. ¢. 4111, situa¢ni zprava OCT z 29.5.1953,
kart. 575, inv. ¢. 4135, situa¢ni zprava z internatu Poti¢i Hrad z 28.7.1954.

1050 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 1.9.1953.

15t STEPANOVA 2001, 418.

1932 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢. 521, inv. &. 2586, situaéni zprava OCT z 1.12.1953, inv. ¢.
2608, zpravy referentky internatu Hajnice za listopad a prosinec 1953.

1953 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 574, inv. ¢. 4111, situacéni zprava OCT z 4.1.1952.

1054 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 30.6.1955.

1955 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. & 2608, situa¢ni zprava referentky internatu
Hajnice za tinor 1953.

19% SOKA Trutnov, f. ONV D. Krélové, ukl. ¢. 521, inv. &. 2586, situa¢ni zprava OCT z 29.11.1952.
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V pracovitosti ani nabozenské horlivosti tedy nebyl mezi feholnicemi
»tolerovanymi* a feholnicemi z centralizacnich klasterti a internat zadny podstatny
rozdil. V ¢em se vSak liSily, to byl pfistup k prorezimnim aktivitdm. Zatimco fteholnice
ze zdravotnickych a socidlnich instituci se podobné jako duchovni prorezimnich aktivit
vétSinou ucastnily, internované sestry mnohdy odmitaly tieba i Cetbu Rudého prava
nebo poslech rozhlasu. Je to pochopitelné. Zatimco posledné¢ jmenované uz nemély
témet co ztratit, nad feholnicemi z ustavii a nemocnic stale visela hrozba piemisténi.
9. kvétna 1952 se odmitly feholnice z internatu v Hajnici zucastnit pietni vzpominky s
tim, e ,,Rusim zpivat nebudou“.'”” Reholnice v Broumové, které pro Chramové
druzstvo vysivaly paramenta, odmitaly vyrabét standarty s budovatelskymi hesly.'*®

NejvyraznéjSim projevem protirezimniho odporu se staly volby do narodnich vybori
v kvétnu 1954, ptestoze organizatofi piedvolebni agitace vynaloZili velkou namahu, aby
teholnice k ucasti presvédcili. Se sestrami diskutovali referentky i cirkevni tajemnici,
navstévovali je agitatofi 1 cirkevni hodnostafi, v nékterych internitech se objevil
dokonce feditel zdvodu, pfedseda volebni komise nebo samotny kandidat. Sestry
vétSinou na veskeré presvédcovani reagovaly ml¢enim nebo poukazem na to, Ze volby
jsou piece svobodné. V Broumovském klastete pii navstévé prazského kapitulniho
vikare Stehlika a kanovnika BenesSe pry sestry ,,sed€ly jako sfingy* a pokud promluvily,
tak ve smyslu: ,,Nejsme svobodné, jsme uvéznéné.“'®® Do piesvédCovaci kampané
v interndtu misijnich sester v Hornim Starém M¢sté byli zapojeni i vojaci z trutnovské
posadky, ktefi jim pfisli zahrat na harmoniku a vyzvat je k navstévé voleb. Ale ,,sestry
odpovédély, ze nejsou svobodné, aby jim tam nékdo vyhraval, a zaviely vSechny okna
a dveie.“'" Vazné nebraly ani pohovor u biskupa Pichy. Pfestavena $kolskych sester
Mazancova z Broumova pry prohlasila, Ze biskup je stary chudédk, kterému nékdo néco
namluvil a ktery uz ani nevi, jaké zakony vlastné plati.'®' V Polici nad Metuji je$té
v den voleb vysilal mistni rozhlas tuto vyzvu:

,,ObCany naseho mésta jist¢ bude zajimat, ze k volbam v nasem mésté se jiz dostavilo plnych 97 %
obyvatel. Schazejici 3 % tvofi prevazné feholni sestry, které se k volbam dosud nedostavily. My Zeny
a matky se ptame, zda se ony svym postojem chtéji postavit po bok zapadnich vale¢nych palict,
jejichz cilem je zniCit nasi krasnou vlast, znicit naSe domovy, zahubit nase déti. Ptame se, zda se jejich
postoj srovnava s kiestanskou moralkou, zda citi v srdci lasku k lidem a détem. Véfime pevné se
v§emi poctivymi ob¢any naSeho mésta, Ze najdou spravnou cestu a budou volit kandidaty NF.
V ptipad¢, ze nikoliv, poznad naSe celd vefejnost, zZe stoji v tabofe nepratel lidu, amerického
imperialismu a vysoké vatikanské cirkevni Slechty. My matky chceme dobrym slovem na né putisobit,
aby pochopily, Ze zivot nasich déti, kterym ony piipravuji hriizy véalky, je nam nade vSe drahy.*'%

Relace byla vysilana v dobé, kdy feholnice Sly z kostela do interndtu. Kdyz se
k volbam nedostavily, chystaly se pry autorky zminéné relace na feholnice, aby je
vyhézely i1 s nabytkem na ulici.

V celém Ceskoslovensku volilo v kvétnu 57,3 % feholnic, v ramei internati to viak
bylo pouze 12,85 %.'"® V Broumovském klastefe piislo k volbam jen 41 % feholnic.

197 SOKA Trutnov, f. ONV D. Krélové, ukl. ¢. 521, inv. &. 2586, situa¢ni zprava OCT z 31.7.1952.

1058 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.11.1952.

1059 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

100 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. &. 4135, situa¢ni zprdva interndtu misijnich sester
7 27.5.1954.

1061 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.5.1954.

1062 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 28.5.1954.

1063 TESAR 2005, 35.
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V z4vodnich internatech volily pouze sestry v Mezimésti a ve Voletinach. Ostatni
internaty volby bojkotovaly.'®* Cyrilometodéjky z Voletin usilovaly jiz delsi dobu
0 odchod z tovarny do charitnich ustavii. Po volbach se jim na pfimluvu trutnovského
cirkevniho tajemnika jejich piani splnilo.'” Také feholnice v Mezimésti ziskaly za
vstficny postoj urcité vyhody. Pocatkem roku byla naptiklad v jejich internaté zruSena
pozice referentky.'*

Pii podzimnich volbach do Nérodniho shromazdéni zménily taktiku statni organy
i feholnice. Nekonala se zadnd agitace jako pii pfedchozich volbach. Navzdory tomu
byla ucast mezi feholnicemi vyss§i. V cCeskych zemich volilo 86,4 % feholnic.
V zavodnich internatech se Gcast vyrazné zvysila: volila vice neZ polovina Feholnic. '
V severovychodnich Cechach volby bojkotovaly pouze boromejky z internatd ve
Svobodé nad Upou a Voletinich u Trutnova, misijni sestry z Horniho Starého Mésta
a Dcery bozské lasky z Poiiéi.'*® Skolské sestry v Olivéting a Polici nad Metuji vyslaly
k volbam jednu zastupkyni, kterd pfinesla rezoluci s odiivodnénim, pro¢ nemohou volit.
Piedseda ONV Broumov proto porusil doporuéeni SUC, aby se za ,reakénimi®
feholnicemi nechodilo, a rozjel se do internatu v Polici. Jeho mise vSak byla podle
o¢ekavani cirkevniho tajemnika netsp&na. Reholnice se pry chovaly drze a predsedovi
se vysmivaly.'*” Ostatni zvolily jinou taktiku. K volbam se dostavily v hojném poctu,
avSak za plentou volebni listky zneplatnily. Pfestoze se jednalo o hlasovani tajné,
volebni komise dokazaly volebni listky od feholnic identifikovat, nebot” sestry obvykle
volily za sebou. N¢kde byly feholnice jedinymi voli¢i, ktefi nevolili ,,manifestacné®, ale
za plentou, takZe bylo evidentni, od koho neplatné hlasy pochazi.'”” Z broumovského
klastera se dostavilo pres 90 % feholnic, ale témé&f dvé tietiny z nich volily neplatng.'*”!
Podobné se zachovala vétSina feholnic z internati na Trutnovsku.'*”?

Strategie jednotlivych feholnich komunit vii¢i statni politice se tedy ponékud lisila.
Tyto diference byly statnimi ufady pozorn¢ sledovany a vyuzivany. ,,Kladnym® feholim
byly poskytovany urcité¢ vyhody, jak jsme vidéli v piipadé sester z Voletin a Mezimésti.
Naopak ,,reakéni* tady, které byly pokladany za iniciatory bojkotu voleb a dalSich
prorezimnich aktivit, byly postihovany ptekladanim do jinych internati, snizovanim
ptidélt, vymeénou zpoveédnikd apod. Tyto rozdily byly patrné zejména v broumovském
klastete. Za inicidtora vétSiny protirezimnich vystupt byla povazovéana velkd skupina
Skolskych sester de Notre Dame. Proto se vedouci Marie Divoka snazila po svém
nastupu v roce 1952 prelozit nékolik ,,nejreakénéjSich® Skolskych sester z Broumova.
Oficialné se jednalo o Zadost severoceského zdvodu Benar. Ale feholnice to prokoukly
a odejit odmitly. Divoka se dozadovala pomoci SUC a vyhroZzovala dokonce rezignaci,
pokud ji nepodpoii.'”” Bé&hem roku 1953 se Divoké podaiilo komunitu Skolskych sester
rozdélit. Cast byla umisténa v zavodnich internatech na Broumovsku, ast na statnich

1064 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 18.5.1954.

1065 N A, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Trutnov z 18.5.1954.

1066 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 26.4.1955.

197 TESAR 2005, 37.

1068 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Trutnov za listopad 1954.

1069 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 30.11.1954.

170 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. &. 4135, situaéni zpriva internatu Svoboda
z30.11.1954.

0TI NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 30.11.1954

12 NA, f. SUC, kart. 64, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Trutnov za listopad 1954.

1073 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, korespondence M. Divoké a SUC.

¢
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statcich mimo okres.'"” Zbytek $kolskych sester byl z klastera vystéhovan po
kvétnovych volbach v roce 1954. Jejich odjezd do Oseka se nepodatilo utajit a pred
klasterem se shromazdilo asi padesat mistnich obyvatel.'"” Za protipdl $kolskych sester
v Broumové byly povazovany Sedé sestry. Kdyz byla poc¢atkem roku 1954 usporadana
v klastete sbirka na Koreu, Sedé¢ sestry pomahaly pfesvédCovat ostatni komunity a samy
piispély nejvétsi ¢astkou.'” Na podzim 1954 volily téméf jako jediné manifestacné.
Ostatni komunity se jim ,,odvdécily” tim, Zze v roce 1956 odmitly pozvani na oslavu
100. vyroci zaloZeni kongregace Sedych sester.'"”’

Navzdory uvedenym vyjimkam byly feholnice z centraliza¢nich klasterd a internat
jedinou vyznamnou cirkevni skupinou, kterd se dokdzala postavit rezimu takovymto
zpusobem na odpor. Pro€ to dokazaly pravé feholnice? Kli¢ k odpovédi mizeme hledat
v jejich mnozstvi a dobré organizovanosti komunit. Stitni moc, pfedstavovana
pfedevsim muzi, nedokazala efektivné celit ,,zenskym* zplisoblm odporu a vazné
naru$it soudrZnost a solidaritu komunit, pfestoZze se o to od pocatku snazila. Prvnim
takovym pokusem bylo, jak jsme si ukédzali, samotné zfizeni zdvodnich internatd. V 1été
roku 1952 byla nafizena internace vysSich feholnich piedstavenych v klastete
v Hejnicich. Tato akce postihla také zavodni internaty v severovychodnich Cechach,
kde prob¢hla v sobotu 28. Cervna bez véaznych incidenti. V Broumové se vSak
feholnice shromazdily a snazily se odvozu ptfedstavenych zabranit. Nenaplnily se vSak
obavy ze stavky a feholnice nastoupily do prace.'’”®

Presné¢ rok poté mélo dojit pii tzv. Akci B k uplnému rozpusténi muzskych
1 zenskych feholi. S likvidaci souhlasil 1 knéz a ministr zdravotnictvi v jedné osobé&
Josef Plojhar, ackoliv pravé jeho resortu by to pfineslo tézko piekonatelné obtize.
Ptestoze se jednalo o tajnou akci, pfipravy neunikly pozornosti fadovych sester.
O zruSeni feholi se mluvilo polovefejné v tovarnach i v nemocnicich.'”” Po nepokojich
v NDR vléda radéji celou akci odlozila. Podle minéni cirkevnich tajemnika byly mnohé
sestry z odvolani akce tidajné zklamany, nebot’ si pialy z fehole odejit, ale samy se to
baly ucinit. Evidentné vSak §lo o ojedinélé ptipady. Naopak v komunitich vladlo
z odvolani akce veseli a feholnice se chovaly sebevédoméji. Da se piedpokladat, ze by
fada feholnic v piipadé uskutecnéni akce nafizeni o rozpusSténi fadt nerespektovala.
Kdyz si v 1ét¢ 1953 piijeli nékteti rodice pro své dcery do kldstera v Broumové a do
internatu v Olivéting, mladé feholnice s nimi odmitly odjet.'™ O rok pozdé&ji se
k myslence rozpusténi feholi stat vratit. Mélo jit predevSim o likvidaci ,,reakénich®
komunit, které neSly ke kvétnovym volbam. Prvni pokusy vSak skoncily totdlnim
netspéchem. Reholnice se odmitly pievléknout do civilniho $atu a misto toho odjely
v fddovém odévu ke svym piibuznym. Také u ministrit zdravotnictvi 1 lehkého
primyslu zvitézil pragmatismus a oba rozpusténi feholi nepodpofili. Nechtéli pfijit
o levnou pracovni silu. Po téchto zkuSenostech jiz stat o ndsilné rozehnani Zenskych
feholi neusiloval.'®!

1974 NA, f. SUC, Kart. 48, inv.
1075 NA, f. SUC, kart. 48, inv.
1076 NA, f. SUC, kart. 48, inv.
1977 NA, f. SUC, kart. 48, inv.
1978 NA, f. SUC, kart. 40, inv.
1979 NA, f. SUC, Kart. 40, inv.
1980 NA, f. SUC, Kart. 40, inv.
181 K APLAN 2005, 612-613.

103, situacni zprava OCT Broumov z 6.7.1953.

103, situacni zprava OCT Broumov z 30.9.1954.
103, situacni zprava OCT Broumov z 29.1.1954.
103, situaéni zprava OCT Broumov z 30.1.1956.
102, situacni zprava KCT H. Kralové z 5.7.1952.
. 102, situacni zprava KCT H. Krélové z 7.7.1953.
. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.8.1953.
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Administrativni pokusy o rozlozeni fteholnich komunit byly kombinovany
s ideologickym ptsobenim. V Broumové a internatech byla feholnicim doslova
vnucovana vhodnd literatura, tisk ¢i prednasky. To vSe je mélo presvédcit o radostném
zivoté v socialistické spolecnosti a vytrhnout je ze stereotypu fadovych povinnosti.
Nebylo vsak snadn¢ feholnice piimét, aby vénovaly pozornost ,,svétskym zalezitostem®.

,,Zv1ast ted’ pted Vanocemi byly sestry vSemu svétskému nepiistupny. To bylo jen samé shanéni
kyticek a svi¢icek a kdovi co vSechno, aby to mél JeziSek pékné. Jde to hodné na nervy. Pfipomina
mné to dobu temna. %2

Dokonce i velmi schopna a iniciativni vedouci Marie Divoka u sester v Broumové
narazila, a to 1 u téch, od nichz by to necekala. V 1ét€¢ roku 1955 m¢l byt v klastete
promitnut némecky film. Reholnice se viak postavily jednotné na odpor. Nejvétsim
ptekvapenim pro Marii Divokou bylo, Ze do bojkotu filmu se zapojila i sestra Paula
z Sedych sester. Tato feholnice, kterou pokladala za jednu z ,,nejpokrokovéjsich®, se
dokonce chystala napsat zadost na ustiedi Charity, aby od promitani filmt bylo pfisté
upusténo. Projekce se nakonec zucastnilo pouhych 14 feholnic z vice nez 300. Podle
broumovského cirkevniho tajemnika se ukazalo, Ze kladny postoj ke statu nemaji ani
Sedé sestry Ci alzbétinky. Jsou to podle n&ho ,,prodejné feholnice®, které kladny postoj
pouze piedstiraji, aby ziskaly vyhody.'*®

V roce 1954 zacalo byt patrné, Ze zavodni internaty nesplnily svlij nejdtlezité;si tcel
— pfimét feholnice k odchodu do civilu. Navic se pfidavaly dalsi problémy. Kdyz byla
odvolana Akce B a kdyz nepfiSly ani vyraznéjSi sankce za odmitnuti volit, autorita
referentek a cirkevnich tajemnikii se mezi feholnicemi jesté vice sniZila. UZ nebyli
schopni kontrolovat jejich aktivity ani pohyb. V 1ét€¢ 1954 pry Ctyii feholnice z internatu
ve Svobodé nad Upou nahlasily, Ze jedou na pohieb. Ve skuteénosti jich jelo deset.
Jindy feholnice odjely a uz se nevratily. Referentky byly zmatené, nemély ptehled
o smérnicich SUC, feholnice pry byly ¢asto informovangj§i nez ony.'®* V letech 1954—
1955 byla proto zrusena vétsina internati v severovychodnich Cechach.!”® Sestry byly
prest¢hovany do charitnich stavl nebo do zbylych internatl. V roce 1956 byl zruSen
posledni trutnovsky internat Poti¢i — Hrad, ktery obyvaly feholnice z kongregace Dcery
bozské lasky.'*® Na natlak mistni organizace KSC v Upici byly v roce 1957 propustény
feholnice ze zavodu Juta v Upici. V roce 1958 mohly odejit sestry Nejsvétéjsi svatosti
z Mezimésti.'® Internat ve Svobodé nad Upou byl zrusen ziejmé nékdy v roce 1959
a jako posledni byly k 15. bieznu 1960 propustény i $kolské sestry ve VI¢icich.'*®

Likvidace internati a odchody sester do charitnich ustavii vSak naraZely na neochotu
zavodl propoustét osvédcené pracovnice. Texlen v Trutnové musel provést na zadost

1982 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. &. 4135, situaéni zprava z internatu Horni Staré Mé&sto
729.12.1953.

183 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 30.6.1955.

184 NA, f. SUC, kart. 64, inv. ¢. 103, situaéni zpravy OCT Trutnov za Gervenec — zati 1954.

1%V roce 1954 byly zruSeny internaty Skolskych sester v Trutnové — Hornim Starém Mést&, vorsilek

v Trutnové Pofi¢i, boromejek v Lib¢i, dale internaty v Hornim Marsoveé, Temném Dole a Hajnici.

V roce 1955 ukondily ¢innost internaty misijnich sester v Trutnové — Hornim Starém Mé&sté, Dcer

bozské lasky v Trutnové — Pofici, vorSilek v Trutnové na Polské tfid€, boromejek ve Voletinach,

Skolskych sester v Polici nad Metuji a v Olivéting.

SOKA Trutnov, f. Texlen n. p. Horni Staré Mésto (nezpracovano), zprava o piremisténi feholnic

z23.8.1956.

%7 URBANOVA 2005, 287.

1088 K AFKA 2009a, 155.
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SUC presvédovaci akci fediteli jednotlivych zavod®, aby postupné uvoliiovaly
feholnice z tovaren.'™ Ani poté to ovSem neslo hladce, jak se presvéd¢ily naptiklad
boromejky. V roce 1954 opustily onu budovu v Lib¢i, kde po svém piijezdu musely
sedét na kbelicich a vafit v lavoru. Presté¢hovaly se do internatu ve Voletinach, odkud
byly pfedtim propustény do charitnich Ustavii sestry sv. Cyrila a Metod¢je za sviyj
kladny postoj pii volbach. Kdyz pocatkem roku 1955 zédvod konecné vyhovél zadostem
a nechal ¢ast boromejek odjet do charitnich domovt, dozadovaly se odchodu i zbylé
sestry. Bylo jim slibeno, ze po dovolenych je zavod uvolni. V 1été se vSak boromejky
dozvédély, zZe si je zavod v Lib¢i ponecha i nadale. Odmitly tedy nastoupit do prace
a doufaly, Ze je zavod ptece jen propusti. Misto toho se vSak musely 11. srpna 1955
znovu stéhovat, tentokrat do internatu v Trutnové na Polské tfidé. Ze zdvodu mohly
odejit teprve koncem roku.'*

Kdyz se po volbach v roce 1954 jednalo o odchodu skolskych sester z Broumovska,
predstavitelé okresu a KSC to vitali, zatimco feditel zavodu Veba prohlasil propusténi
feholnic za katastrofu.'®' Internat v Olivétin€ mél byt pocatkem roku 1955 zruSen
avbudové méla sidlit narodni Skola. Zavod ovSem propusténi sester protahoval.
Reholnice délaly nejhorsi prace, na které nikdo nechtél. Misto vystéhovéani feholnic
navic zavod naplanoval, Ze do interndtu nasté¢huje jest¢ mladé d€lnice. S tim ovSem
broumovsky cirkevni tajemnik nemohl souhlasit. Neustdle se snazi, aby feholnice co
nejméné ovliviiovaly mistni obyvatelstvo, a nyni jim str¢i mladé¢ divky pfimo pod
nos?'®? Nakonec byl dohodnut kompromis. Zavod uvolni budovu internatu pro $kolu.
Ponecha si nékolik Skolskych sester, které se piestéhuji na prazdnou faru v nedalekych
Ruprechticich. Tak se i stalo. Kdyz si pak feholnice vlastnim nakladem faru opravily,
chtél po nich cirkevni tajemnik, aby platily ndjemné. To pochopitelné odmitly. '

Za dramatickych okolnosti se odehral odchod sester kongregace Dcer bozské lasky
z internatu Pofici ¢p. 128 v 1été€ roku 1955. Dne 10. Cervna totiz vedeni zdvodu v Porici
bez pifedchoziho upozornéni zruSilo sestrdm z tohoto internatu samostatnou Satnu,
kterou dosud pouzivaly, a pii ptichodu do prace jim bylo feceno, Ze maji nyni chodit do
spoleéné Satny s civilnimi délniky. Reholnice odmitly nastoupit do prace a vyslaly své
zastupce k fediteli. Ten jim vSak fekl, Zze pokud se jim to nelibi, tak je ze z&vodu
propusti. Mezitim se mezi délniky $ifila fama, Ze se jich sestry §titi. Byla svolana schtize
usekovych diveérnikl, kde se hlasovalo o propusténi sester. Nekteti délnici prohlasovali,
ze budou pracovat radéji 12 hodin denné, jen aby feholnice zmizely. Propusténi bylo
potvrzeno i na jednani za Ucasti zastupcl zavodu, cirkevniho tajemnika a sester, které
slibovaly, Ze zame$kanou dobu napracuji. Nepomohlo ani nasledné jednani na SUC
v Praze. Za teholnice se pfimlouvala i referentka, kterd mezi propuSténymi sestrami
méla navic nékolik nad&jnych adeptek na odchod do civilniho Zivota. Reholnice odjely
do podniku Seba Tanvald a ty, kterych se propusténi netykalo, se ptest€hovaly do
internatu Potici — Hrad. V Texlenu v Pofici si vSak brzy uvédomily undhlenost svého
rozhodnuti. Pracovité feholnice ve vyrobé chybély, plan se neplnil a d€lnici se pry

189 NA, f. SUC, kart. 109, inv. &. 131, sdéleni n. p. Texlen Trutnov - H. S. Mésto pro SUC z 30.12.1954.

109 K AFKA 2006, 114.

WINA, f. SUC, kart. 77, inv. & 106, zapis z porady tykajici se opatieni vi¢i reakénim feholnicim
7 25.9.1954.

192 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zpravy OCT Broumov z 28.2.1955 a 30.5.1955.

193 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢&. 103, situaéni zpravy OCT Broumov z 30.6.1955 a 31.8.1955.
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zacali mezi sebou hadat, kdo vlastné¢ hlasoval pro odchod sester. Také feditel Texlenu
v Lib¢i litoval, Ze o tom nevédél diive, Ze by sestry v zdvodé zaméstnal.'**

Pocet teholnic v klaStete Broumov naopak nartstal. V roce 1959 zde Zilo
370 teholnic. Cast z nich pracovala az do roku 1966 v n. p. Veba, ostatni vyrabély pro
Ceskou katolickou charitu.'® Na ptelomu padesatych a $edesatych let se projevovalo
utuzovani cirkevni politiky také v klastete. Vratnice byla obsazena civilnim
zaméstnancem, v klaSternim kostele neprobihaly zadné bohosluzby pro vefejnost a styk
feholnic s vefejnosti byl tak omezen.'™ Broumovsky klaster pozdé&ji slouzil jako
charitni domov pro dominikanky.'*’

Politiku viici feholnicim lze povazovat za netspésnou. Komunitni Zivot fungoval i ve
ztizenych podminkach centralizacnich klaSterd a zadvodnich internat, nepomohla ani
internace predstavenych. Navzdory natlaku a slibovanym vyhodam nedoslo k masovym
odchodlim feholnic do civilu. V roce 1954 napiiklad broumovsky cirkevni tajemnik
uvadi, Ze v okrese ziji Ctyfi byvalé feholnice, které odesly z broumovského klastera ¢i ze
zavodnich internatd.'™® VSechny odchazejici feholnice musely podepsat prohlaseni, ze
nebudou poslouchat své feholni pfedstavené a nosit fadovy Sat. Takové prohlaSeni
pfinesl cirkevni tajemnik k podpisu sestfe z kongregace Dcery bozské lasky, ktera
odjela z internatu v Pofici domi na Slovensko. Jaké bylo ptekvapeni cirkevniho
tajemnika, kdyz feholnice odmitla prohldseni podepsat. Domu pry odjela jen proto, aby
se postarala 0 nemocného otce. Po jeho smrti se vrati opét k ostatnim.'®™ Bé&hem
kratkého obdobi uvolnéni po roce 1968 mohly fehole legalné posilit své fady novymi
¢lenkami. Po nastupu normalizace doslo také k budovani tajnych komunit.''*

4.4 Reholnice véznéné

Pobyt v centraliza¢nich klaSterech a zavodnich internatech miZzeme pfifadit k Siroké
Skale mimosoudni perzekuce, ktera byla uplatiiovana vic¢i riznym skupindm obyvatel
(tabory nucenych praci, vojenské sluzba v PTP, nasilné ptesidlovani kulakl apod.). Ve
srovnani s duchovnimi a feholniky se méné Casto ocitaly pfed soudem. V ceskych
zemich bylo béhem padesatych let podle odhadii odsouzeno 120-150 feholnic, obvykle
k trestim ve vysi 2-5 let.''”!

V severovychodnich Cechach je zaznamenan ptipad dvou dominikdnek Bozeny
Knotkové (Bohdanky) a Miroslavy Cerné (Malviny), odsouzenych v jiz zmifiovaném
procesu s marSovskym administratorem Jaroslavem Maliskem. Obé zily ptuvodné
v internatu v Temném Dole a po jeho zruseni se M. Cerna odstéhovala do Broumova
a B. Knotkova s ostatnimi dominikdnkami do Horniho MarSova ¢p. 120. Tam byla také
Bozena Knotkova v roce 1954 na vyrocni den ,vitézného tunora“ zatCena. Mezi
feholnicemi vypukl velky rozruch. Podle hlaeni referentky Slégrové byly pry sestry
,drzé a sprosté“, hromadné zastavovaly stroje a davaly najevo, ze divodim zatleni

194 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 673, inv. & 4807, situani zprdva z internatli v Pofici
28.6.1955.

195 STEPANOVA 2001, 420.

199 NA, f. MSK, sign. 47 1, kart. 3, situaéni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

197 Schematismus diecéze kralovéhradecké 1977, 203.

198 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 29.10.1954.

199 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. &. 1837, sdéleni KCT H. Kralové pro Slovensky tfad
pro véci cirkevni z 14.6.1955.

10 TESAR 2005, 47-57.

101 yvLCEK2005, 67.
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neve&i.'"”” Dokonce referentku podeziivaly, Ze za zatéenim sestry Bohdanky stoji ona.
Védély totiz, ze posila cirkevnimu tajemnikovi pravidelna hlaseni.''® Téhoz dne byla
vylakédna z broumovského klaStera sestra Malvina, aby byla zatCena bez pfitomnosti
ostatnich sester. KdyZz se k dominikdnkam zprava o osudu jejich spolusestry donesla,
shlukly se v kancelafi vedouci Marie Divoké, ,,tropily nepekné scény* a podobné jako
sestry v MarSové€ podeziivaly vedouci, ze ma v zateni sestry Malviny prsty.''* Né&které
chtély jit protestovat na okresni sekretariat KSC.' Tricetiletda Malvina
1 dvaadvacetiletd Bohdanka byly v kvétnu 1954 Krajskym soudem v Hradci Kréalové
odsouzeny k sedmi mésicim vézeni za nepftatelské jednani proti republice.'® Trest si
odpykavaly v Zenské véznici v Pardubicich. Zde pisobil obavany dozorce ,,Sultdn®,
ktery obéma sestram vyhrozoval, ze se do klastera nevrati. NaStesti se jeho vyhrtzky
nevyplnily a obé feholnice se 25. zaii mohly pfipojit ke spolusestram do Broumova.''”’

O dva roky pozdéji vyvolal mezi dominikdnkami podobné vzruseni nahly odjezd
sestry Marie Cahlové z internatu ve Svobod& nad Upou. Sestry protestovaly, proti byl
i vedouci zavodu, kde byla zaméstnana, ale ,,soudruh z Plzné* byl neustupny. Naftidil,
aby Cahlova byla béhem dvou hodin pfipravena na odjezd. Pozdé&ji se ukazalo, ze neslo
o zat€eni, ale feholnice byla urCena, aby se starala o n€kdej$iho vyznamného politika
Mons. Jana Sramka, ktery tehdy umiral v internaci v Rozelové pod Tiemsinem.''®

V roce 1955 byla obzalovana boromejka Ludmila Rihovd z plicni lécebny
v Hostinném. Spolu s administratorem Ladislavem Kocianem méla na stroji opisovat
nabozensky letak, ktery jim diktoval knéz bez statniho souhlasu Frantisek Spinler (je to
ta sama kauza, v niz mél byt piivodné¢ mezi obzalovanymi i administrator v Rudniku
FrantiSek Michalek). Okresni soud ve Vrchlabi vSak vzal v tivahu jeji obhajobu, Ze pii
psani letdku nepostiehla zddné protistatni vyroky. Proto byla soudem osvobozena.
Franti$ek Spinler byl odsouzen k sedmi mésictim vézeni, Ladislav Kocian ke ¢tyfem.''”

Dne 19.3.1960 otiskl vychodocesky denik Pochoden soudni¢ku o odsouzené
feholnici, kterd dév€atim pilijcovala naboZenské knihy a péstovala v nich nenavist ke
statnimu zfizeni.

»Za narusovani vychovy Skolni mladeze, kterou kolem sebe rafinované soustied’ovala, hanobeni
druzstva, pijcovani literatury s protistatnim zaméfenim byla odsouzena na dva a ptl roku do vézeni.*

Clanek konéil ponauenim, e nade zfizeni dovoluje kazdému vyznavat viru, ale
nesmi ji zneuZivat proti statu. "' Reholnice se jmenovala Helena Linetovd,
v kongregaci §kolskych sester sv. Frantiska obdrzela jméno Pia. Pochézela ze Ziliny
z chudé rodiny. Prostfedky na studia na obchodni akademii si opatfovala praci
o prazdninach. V roce 1946 byla pfijata do komunity §kolskych sester v Ziling. Ptisobila
jako ucitelka nabozenstvi. Roku 1950 byla s ostatnimi sestrami odvezena do

192 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. & 4135, situaéni zpravy z internatu Horni MarSov
z roku 1954.

1193 ABS, V-207 HK, protokol o domovni prohlidce z 4.2.1954.

104 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 26.2.1954.

195 ABS, V-207 HK, protokol o domovni prohlidce z 4.3.1954.

1% ABS, V-207 HK, rozsudek KS H. Kralové T 4/54.
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centraliza¢niho klastera a v roce 1951 poslana do textilni tovarny v Sumperku. Od roku
1955 pracovala v domové diichodcti v Zampachu.'""" Tehdy jesté byla ustavni kaple
pfistupna pro vetejnost, coZ mistni véfici hojné vyuZivali, aby nemuseli v nedéli do
farniho kostela v sousedni Pise¢né. Sestra Pia se diky tomu seznamila s nékolika
pujc¢ovala knihy a Cesky misalek, aby porozumély priabéhu mse, ktera se tehdy jeste
konala v latin¢. ZkouSela je z toho, co se naucily pfi hodinach néabozenstvi,
a vysvétlovala, ¢emu nerozumély. Vypravéla jim o feholnim Zivoté a z legrace zacala
davat dévcatim ,,feholni* jména. S nékterymi ziejmeé mluvila i o tom, ze by se jednou
staly také feholnicemi.''"?

Jedna ze zapujcenych knih, vydand v roce 1936 kongregaci skolskych sester, se
jmenovala Dospivajicim divkdm. Mravou¢né vypravéni o zkazené moderni Ele
a nezkazené¢ divce jménem Lidka mélo c¢tenarky varovat pred ndstrahami svéta.
V knizce vystupuje i svobodné knihovnice Blazena, kterd najde smysl Zivota v pomoci
druhym. Na stran¢ 142 se nachazi odstavec, v némz Statni bezpecnost odhalila

protistatni zaméteni:

,.Blazena pfisla i na to, Ze je potiebi obcas pohovofit i s pradlenou, ponévadz jeji muz, komunista, ji
popletl hlavu frazemi, které po ném opakovala domnivajic se, ze jimi mozno spasit svét chudych
lidi...*

Predstavena ji pozdé&ji styky s dévcaty zakazala, nicméné Pia se s nimi schazela aZ do
doby, kdy byla kaple pro vefejnost uzaviena.''” Koncem roku 1959 byla sestra Pia
zatCena a 18. unora 1960 Krajskym soudem v Hradci Kralové odsouzena na dva a pul
roku vézeni.'"

Zfejmé nejvétsi proces s feholnicemi ze severovychodnich Cech se odehrél
u krajského soudu v roce 1957. Tehdy byly odsouzeny tii schonstattské sestry k trestim
od dvou do ctyt let. Soub&zné s tim probihalo liceni s jejich prazskymi spolusestrami.
Schonstattské sestry ptisobily od roku 1948 v budéjovické diecézi. Pocatkem roku 1951
byly statnimi ufady vyzvany, aby odeSly do civilu. Na rozdil od vétSiny ostatnich
ieholnic uposlechly a dosavadni komunitu opustily. Cast odesla do Prahy, &ast do
Nového Mésta nad Metuji a jeho okoli, kde si naSly civilni zaméstnani. Na téchto
mistech v mens$ich skupinkach dal tajné pokracovaly v feholnim Zivoté¢ az do onoho
nesmély spolecné bydlet, mély problémy se ziskanim zaméstnani, nicméné i v téchto
podminkach se dafilo Zivot komunity udrzet.''"

HIABS, V-811 HK, protokoly o vyslechu H. Linetové.
12 ABS, V-811 HK, protokoly o vyslechu svédkyii.

'3 ABS, V-811 HK, protokol o vyslechu E. Carnogurské.
1114 ABS, V-811 HK, rozsudek KS H. Kralové T 04/60.
15 CASTORALOVA / VALENTOVA 2005, 153-162.

167



III. NEKATOLICKE CIRKVE

1. Vztahy mezi cirkvemi

Vztahy mezi cirkvemi v ceskych zemich byly pfed rokem 1948 napjaté, nékdy
vylozené nepratelské. Z historickych i véroucnych diivodl vladlo napéti zejména mezi
fimskokatolickou cirkvi na strané jedné a ostatnimi cirkvemi na strané druhé. Ziejmé
nejhorsi vztahy panovaly mezi katolickou cirkvi a Cirkvi ¢eskoslovenskou. Odstup od
udalosti, které vedly na pocatku dvacatych let ke vzniku Cirkve ¢eskoslovenské a které
katolici vnimali jako kfivdu a zradu, byl pfili§ maly. Ceskoslovenska cirkev naproti
tomu chépala katolickou cirkev jako zpéteCnickou organizaci a relikt minulosti.
Zapomenuty nebyly ani ambice Cechoslovaka stat se hlavni narodni cirkvi. V Cirkvi
Ceskoslovenské ptlisobilo dosud mnoho téch duchovnich, ktefi byli vysvéceni jako
fimskokatoli¢ti knéZi a jejichz vztah k byvalé cirkvi byl zatiZen mnoha osobnimi
kiivdami a vnitinimi zapasy. O mnoho vstiicnéjsi vSak nebyl ani pomér katolické
a Ceskobratrské cirkve evangelické. Nejrozsifendjsi evangelické periodikum Kostnické
jiskry v roce 1946 opakované evangeliky varovalo pied volbou lidové strany
a doporucovalo, aby si rad¢ji vybral nékterou ze socialistickych stran vcetn¢ strany
komunistické. Dat svij hlas lidoveim znamend dat jej katolické cirkvi, varovaly své
Ctenaie Kostnické jiskry. '

Konflikty mezi katoliky a nekatoliky o pouZivani bohosluzebnych prostor ¢i
pohibivani na konfesnich hibitovech se sice obesly bez nasili, typického pro dvacata
léta, avSak pokraCovaly i po roce 1945."''"7 V roce 1947 pozadala nové ustanovena
nabozenska obec Cirkve ceskoslovenské ve Vrchlabi o ptidé€leni nepouzivané kaple, jez
byla soucasti Slechtické hrobky rodu Czernin-Morzinti. Rada ONV Zadosti vyhovéla
a kapli cirkvi v zafi predala k uZivani. Proti tomu se ihned ozval d¢kansky ufad
i biskupskd konzistof. Odvolavaly se na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
z dvacatych let, tedy z obdobi nejvétSich sporti o kostely. Podle téchto rozhodnuti
musela byt respektovana vile vlastnika, ktery budovu vénoval pro kultové ucely
katolické cirkve, ¢imZ na ni pieslo dispozi¢ni pravo. Nejprve se zddlo, ze katolicka
cirkev svou pii vyhraje. Zemsky narodni vybor v Praze, k némuz se konzistof
a dé€kansky ufad odvolaly, rozhodl koncem roku 1947 v jejich prospéch. Statni sprava
podle ného nemé pravo bez souhlasu katolické cirkve s kapli disponovat. ONV ve
Vrchlabi ovSem nadéle ponechal kapli v uzivani Cirkve ¢eskoslovenské. Argumentoval
logicky tim, Ze katolicka cirkev ma ve Vrchlabi k dispozici dva kostely, kdezto Cirkev
Ceskoslovenska zadné vlastni prostory nema. Po unoru 1948 pak ministerstvo Skolstvi
a osvéty rozhodlo, Zze nazor Zemského narodniho vyboru neni pro ONV zavazny.
Shodou okolnosti pfipis ministerstva z 9. dubna 1948 podepsal za ministra byvaly
duchovni Cirkve eskoslovenské dr. Ekart.''®

Mezi nekatolickymi cirkvemi vyvolaval napéti zejména zabaveny majetek némeckeé
evangelické cirkve. V Prostfednim Lanové na Vrchlabsku, tak jako na mnoha jinych
mistech, uzivaly nckdejsi luteransky kostel s farou spoleéné Cirkev ceskoslovenska
a Ceskobratrska cirkev evangelickd. Na konci roku 1946 viak ve spole¢né spravni
komisi vypukl spor. Zastupci CCS obvinili evangelického farate Josefa Hornycha

16 MATEJKA 2007, 311.

"7 Spory mezi katolickou cirkvi a nové vzniklou Cirkvi &eskoslovenskou o pouzivani chramu
v severovychodnich Cechach po roce 1920 popsal zevrubné KABRT 2008.

18 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 171, inv. ¢. 441, spor o uzivani kaple ve Vrchlabi.
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z Valtetic, ze svévoln¢ disponuje s ¢asti majetku byvalé cirkve, a zadali jeho ptfedani do
spravy spole¢né komise. Evangelici kontrovali, Ze nejsou povinni nic vracet, nebot’ oni
jako konfesn¢ sptiznéna cirkev pravem spravuji majetek némeckych evangeliki, ktery
Cirkev ceskoslovenskd uziva jen ,z milosti“. Naopak obvinili zastupce Cirkve
Ceskoslovenske, ze ve skuteCnosti maji sami zajem na uchvaceni celého dédictvi po
némeckych luteranech. Cely spor musely fesit statni organy, které jednoznacné odmitly
naroky Ceskobratrské cirkve evangelické jako bezpfedmétné, nebot podle nich se
nemuze zadna cirkev povazovat za pravni ndstupkyni némeckych evangelikd. Pozdé&ji
byly objekty v Postiednim Lanové pfidéleny do uzivani Cirkve Ceskoslovenské.''"’

Tyto ostudné a trapné spory neutichly ani po roce 1948 tvaii v tvaf nastupujicimu
ateistickému rezimu. Cirkve tak samy déavaly statu ptilezitost, aby jako arbitr stal mezi
nimi a zasahoval do jejich zaleZitosti. V Zamberku na jafe roku 1951 pozadala Cirkev
ceskoslovenska o proptjceni zamecké kaple, nez si upravi vlastni prostory v byvalé
synagoze. Biskupska konzistot ovSem zadost zamitla, nebot” katolickd farnost pry kapli
vyuziva a jeji vyzdoba neni vhodna pro nekatolické kulty.''” V téze dob& probihal
1 spor o pouzivani hibitova v Sopotnici na Rychnovsku. Na zdej$im konfesnim hibitovée,
ktery nalezel katolické cirkvi, bylo jiz dfive vyhrazeno misto pro pohibivani nekatolikti.
Casem vsak jiz vyhrazené misto nepostadovalo, a proto v roce 1951 pozadal farni uad
CCS o roziifeni mista. P¥iznatné je, Ze stejné jako v Zamberském piipadé nezadala
piimo zéstupce katolické cirkve jako vlastniky ¢i spravce, nybrz mistni spravni ufady.
Na zédklad¢ této zadosti mistni narodni vybor rozhodl, Ze obané mohou byt pohibivani
na celém hibitové bez ohledu na svou konfesi. Proti tomu ovSem vzapéti protestoval
katolicky administrator a podal odvoldni k ONV v Rychnové nad Knéznou. Vyvracel
argumenty Cirkve ceskoslovenské, ze je v oddé€leni pro nekatoliky malo volnych
hrobovych mist, a dodaval, Ze jinovérci maji pfece moznost zfidit si sviij hibitov.'"!
Spory o hibitovy byly definitivné¢ vyfeSeny v poloviné¢ padesatych let predanim
hibitovni spravy mistnim narodnim vyborim. Ve Slatin¢ na Nachodsku vypukl v roce
1952 spor o zvonici. Véfici Cirkve Ceskoslovenské zadali, aby se na zdejSi zvonici
vyzvanélo umirackem také pfi jejich pohibech. Domnivali se, ze zvonice je obecni.
Kdyz se ukazalo, Ze o stavbu pecuje katolicka farnost, spor se podafilo urovnat.''*

Na Nachodsku a Jaroméisku dochazelo mezi katolickou a ceskoslovenskou cirkvi
k pokusiim o pietahovani véfticich. Katolici pry k témto ucelim vyuZzivali napiiklad
ofetfovatelky ~Cerveného kiize, které nav§tévovaly nemocné véfici Cirkve
eskoslovenské.''* V tradi¢ni basté CCS ve Studnici u Nachoda pry dochézelo z téchto
divodii ke sportim mezi kuchatkou katolického fardife a Ceskoslovenskym fardfem
Mojzisem. Obvykle pry vyhravala kuchaika.''” Také na Smificku, kde pusobili
Ceskoslovensky farar Josef Pecina a katolicky administrator Josef Turek, dochézelo
k ndpadné vysokym prestupiim véticich z jedné cirkve do druhé. ,,Vypada to, jako
kdyby tito dva duchovni uzavieli mezi sebou socialistické soutézeni®, vtipkoval
jarométsky cirkevni tajemnik Vacek."*

119 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 320, inv. & 898, korespondence CCS a CCE s ONV 1947-
1948.

120 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 218, inv. & 556, stanovisko konzistofe z 28.8.1951.

121 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 218, inv. &. 553, odvolani FU Spotnice z 15.5.1951.

12 NA, f. SUC, kart. 57, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 5.3.1952.

23 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 28.6.1951.

24 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 2.8.1952.

125 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 6.6.1950.
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Predstavitel¢ nekatolickych cirkvi po urcitou dobu zili v iluzi, ze proticirkevni
politika komunistického statu je a bude zamétena pouze vici katolikiim. Domnivali se,
ze sami dokézali najit s rezimem jakysi modus vivendi. K represim na katolicich mlceli,
pokud je pfimo neschvalovali. Antikomunistické postoje papeze Pia XII. a ceské
hierarchie nechépali jako disledek svétondzorového rozporu mezi kiestanstvim
a ateistickym komunismem, ale jako pouhou politiku. V bfeznu 1950 na spolecné schtizi
svorn¢ odmitli neptatelsky postoj katolické cirkve va¢i komunistickému
Ceskoslovensku a udajnou snahu Vatikanu sjednotit cirkve proti komunismu. ,,Jsme pro
ekumenické vztahy, mezi sebou je péstujeme. Vatikdn nemd ducha kiestanského
ekumenismu, ale cile politické*, poznamenal si po jednani patriarcha Kovar.''*

Mezi duchovnimi a vé&ficimi Cirkve deskoslovenské v severovychodnich Cechach se
projevovalo dokonce jakési uspokojeni nad problémy, do nichZz se katolickd cirkev
dostavala. KdyZ na konci roku 1950 probihal monstrproces''?” s katolickymi hodnostafi,
neskryvali pry véiici CCS radost a odsuzovali zradu souzenych duchovnich.
Poukazovali na to, Ze jejich duchovnim se nic podobného stat nemtize. Duchovni CCS
si od procesu slibovali zvySené prestupy véficich z katolické cirkve.'"® Radost
a ujistovani, Ze u nich néco takového nepiichazi v uvahu, vyjadiovali ptislusnici CCS
pii kazdé podobné aféie, napiiklad pti zatéeni d€kana z Nového Mésta nad Metuji Petra
Stepanka.'” Nekatolické cirkve se tak — stejné jako o tfi desetileti difve — naivné
domnivaly, ze na potizich katolikli mohou jen vyd¢lat. Stejné jako se za prvni republiky
bez rozpakll spojovaly s vyslovené protindbozenskymi organizacemi typu Volna
myslenka, tak také nyni byly ochotné podpofit komunisticky stat v jeho taZeni proti
nenavidéné cirkevni konkurenci. A stejné jako po roce 1918 netusily, Ze pro mnohé
nove¢ ziskané ¢leny jsou jen piestupni stanici k bezvérectvi, tak ani po roce 1948 si
nechtély pfipustit, Ze po ,,fimanech* pfijdou na fadu i ony.

Katolicka cirkev se tak ocitla ve svém sporu se stitem v téméi dokonalé izolaci.
V z4imu spravedlnosti musime dodat, Ze z velké casti vlastni vinou. Katolicti
ptedstavitelé o spolupraci s ostatnimi cirkvemi — dokud tu moznost méli — nijak vyrazné
neusilovali. Setkani kfestanskych cirkvi na Zofing 2. tnora 1948 zistalo ojedinélou
udalosti, ktera na dal$i vztahy cirkvi neméla viditelny dopad.'*® Také katoli¢ti duchovni
1 veéfici se misto usmifeni vycerpavali pokracovanim starych konfesnich sporid. Ucitelky
katolického nabozenstvi s despektem mluvily o ,bludafi“ Husovi a o Cirkvi
Ceskoslovenské, jenz pry byla zalozena v hospod&.'?' Jejich nekatolicti kolegové
kontrovali barvitym licenim KonidSova ftadéni a Zzivota katolickych prelati,
parazitujicich donedavna na ukor pracujici t¥idy.'"*?

Patriarcha CCS FrantiSek Kovaf, ktery laviroval mezi proklamovanou loajalitou
komunistickému statu a vnitini nedtivérou k nému, véfil jesté v roce 1949 ve zmirnéni

120 HRDLICKA 2007, 370-371.

27V monstrprocesu bylo dne 2. prosince 1950 odsouzeno k vysokym trestim devét katolickych
osobnosti (napf. olomoucky svétici biskup Stanislav Zela, bfevnovsky opat Anastaz Opasek,
strahovsky opat Stanislav Jarolimek). V roce 1951 pak na monstrproces navazala série dalSich
procesd.

28 Napt. NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, prizkum OCT Nachod o vefejném minéni bdhem procesu
s velezradnymi predstaviteli katolické cirkve z 2.12.1950.

29 NA, f. SUC, kart. 57, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 30.4.1954.

1130 VASKO 2004, 63-64.

131 Srov. napt. NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 11.3.1950.

1132 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. &. 2294, situaéni zprava OCT Vrchlabi z 29.1.1951.
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a demokratizaci rezimu.''* Tyto nadéje se zhroutily nejpozdé&ji v roce 1952, kdy ministr
Vaclav Kopecky vefejné ohlasil zahajeni boje proti nabozenstvi. KSC ztratila zdjem
vyuzivat véfici ¢leny KSC jako patou kolonu v cirkvich. Nyni je naopak vybizela, aby
opustili cirkev a své déti odhlasili z vyuky ndbozenstvi. Podobné byl vyvijen tlak na
ucitele a dal$i statni zaméstnance. MnozZila se opatieni, kterd méla pfimét obCany
k odklonu od nabozenstvi. VSechny velké cirkve byly nepfijemné piekvapeny, jak
snadno se mnozi vzdavali svého vyznani, kdyz to ohrozovalo jejich kariéru nebo
budoucnost jejich déti. Cirkvi se dotklo zejména drastické omezovani vyuky
nabozenstvi. Zvlasté citelné byla zasazena Cirkev Ceskoslovenska. Ve vychodoceské
diecézi na podzim roku 1952 dochazelo na vyuku naboZenstvi o 40 % déti méné nez
v pfedchozim $kolnim roce.'”* Daleko od pravdy nebyl krajsky cirkevni tajemnik
v Hradci Kralové, kdyz oznagil ubytek déti z CCS za katastrofalni. Duchovni této cirkve
pry projevovali znacné zklamani, nebot se domnivali, ze budou mit stile né&jaké
vyjimky.'"* Na Nachodsku se cirkevni tajemnik podivoval, ze pravé CCS ma nejveétsi
ubytek déti, prestoze se jim duchovni velmi vénuji. Katolicti duchovni dle jeho nazoru
pro déti nedélaji nic a Zaci na hodinach ndboZenstvi jim tolik neubyvaji.'** Né&kteti
nekatolicti duchovni se dotéené dotazovali cirkevnich tajemnikd, pro¢ jsou hazeni do
jednoho pytle s ,,fimany*.'"?’

Pravé tehdy se objevuji prvni naznaky ekumenického sblizovani mezi katoliky
a nekatoliky. Jesté koncem roku 1952 nachodsky cirkevni tajemnik hlasi, ze katolici
a CCS mezi sebou vedou uporny boj o déti a presvédéuji rodice, aby své potomky
piihlasili pravé na jejich nabozenstvi.'*® Béhem roku 1953 vSak zaznamenal, Ze ustaly
diive tak Casté hadky mezi véficimi riznych vyznani. Katolici pry dokonce navstévuji
biblické hodiny Cirkve Ceskoslovenské a naopak pfislusnici Cirkve Ceskoslovenské
v mistech, kde nemaji vlastni bohosluzby, chodi na katolické.'*® Ur¢ita ,,vypomoc*
mezi obéma cirkvemi byla zaznamenana zejména v Ceské Skalici. Katolicky vikar
Tomicek obhajoval pied ufady Ceskoslovenského duchovniho Kouta, kterému byl za
udajné fyzické trestani zakd udélen zdkaz vyucovani nabozenstvi.''*" Naopak
Ceskoslovensti  véfici podpofili  katoliky, kdyz SNB zakdzala tradicni trasu
velikonoéniho priavodu.'*' O spolupraci s katoliky se koncem roku 1952 pokusil také
ginorody &eskoslovensky faraf J. Pleskot v Zamberku, ktery jesté v dubnu téhoz roku
prohlasoval, Ze papez je lump."'* Vybral si k tomu ovSem Spatného partnera, nam jiz
znamého Jana Simka, kterého pry piesvédéoval slovy: ,Pane kolego, je nutno
spolupracovat, podivejte, jaké trosky nam tu nechali.“ Simek vSak o podobnou
spolupraci nestal a jednani Pleskota udal cirkevnimu tajemnikovi.''*

Statni moc z podobnych projevi rodicitho se ekumenismu pochopitelné radost
nem¢la a bedlive je sledovala. Cirkevni tajemnik v Broumové tak zaznamenal i drobnou
pfihodu béhem okrskového dne Cirkve ¢eskoslovenské v Broumové, kterd se odehréla

113 HRDLICKA 2007, 353.

13 HRDLICKA 2007, 397.

35 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.9.1952.

1136 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 515, situaéni zprava OCT Néchod z 5.9.1952.
137 Srov. NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1954.

138 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 515, situaéni zprava OCT Néchod z 4.12.1952.
1139 NA, fond SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni hlaseni OCT Nachod z 4.3.1953.

1140 NA, f. SUC, kart. 57, inv. & 103, situaéni hlageni OCT Nachod z 3.5.1953.

4INA, f. SUC, Kart. 57, inv. & 103, situaéni hlageni OCT Nachod z 8.4.1953.

142 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&t 30.4.1952.

8 NA, f. SUC, kt. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT Hradec Kralové z 4. 11. 1952.
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vkvétnu 1953. Ucastnici akce byli na prohlidce broumovského klastera, kde je
provadéla fadova sestra. Pti odchodu z kldstera se s ni pry loucili velmi srdecné, coz
cirkevni tajemnik vyhodnotil (v zdsadé spravn¢) jako dusledek boje proti spolecnému
nepriteli.''* Sv&dkem prvnich pokusii o ekumenické sblizeni mezi katolickou
a ¢eskoslovenskou cirkvi se stal také méstys Machov na Broumovsku. Zatimco se jejich
dédové a otcové ve dvacatych letech pieli o kostel a nasilim odvezli dva katolické knéze
z obce, mistni katolicka a Ceskoslovenskd mladez se z iniciativy zdejSich duchovnich
0 Vénocich v roce 1955 spojila do jednoho hudebniho sboru a zpivala o ptlno¢ni
v katolickém kostele i Ceskoslovenském sboru.''*

Zatimco ke zlepSeni vztahi mezi katoliky a nekatoliky musel pfijit impuls zvenci,
urcitd spoluprace mezi nekatolickymi cirkvemi probihala samoziejmé jiz pfed rokem
1952. Inicidtorem byla zejména Ceskobratrska cirkev evangelicka, z jejihoz popudu
vznikl roku 1927 Svaz evangelickych cirkvi. Jiz od roku 1905 také pracoval spolek
Kostnickd jednota, ktery sdruzoval ekumenicky orientované protestanty. V téchto
snahach se pokracovalo i po roce 1945. Vzajemné kontakty evangelickych cirkvi
piinesly v roce 1955 ovoce v podobé nové zalozené Ekumenické rady cirkvi, k niz
vroce 1963 pfistoupila téZ Cirkev ceskoslovenskd a o dva roky pozd&ji také cirkev
pravoslavna.''*

Ekumenicka spoluprace mezi nekatoliky probihala i v severovychodnich Cechach.
Clenové Ceskobratrské cirkve evangelické z Potstejna chodivali b&Zné na bohosluzby
Jednoty bratrské a naopak cClenka Jednoty bratrské v nedalekém Vamberku vedla
nedéIni skolu Ceskobratrské cirkve evangelické. Ne kazdému se to oviem zamlouvalo.
Chrudimsky seniorat zadal, aby evangelici z PotStejna byli misto farniho sboru
v Ttebechovicich pod Orebem pficlenéni ke sboru v Brandyse nad Orlici, ktery jim pry
Iépe zajisti duchovni péci. To potstejnsti odmitli. Stejné tak vamberecti evangelici
nesouhlasili se zménami v nedélni Skole, aby nebyly naruseny dobré vztahy s Jednotou
bratrskou.'"”” Koncem roku 1951 dal &eskoslovensky farai Hancil k dispozici Hustiv
sbor v Jaroméfi mistnim evangelikiim, ktefi nemé¢li ve mést¢ vlastni bohosluzebny
prostor."'** Podobna vypomoc mezi cirkvemi existovala i na jinych mistech. Po roce
1952 nabyva dosavadni spoluprace na vétsi intenzité. Na podzim roku 1953 naptiklad
evangelici a baptisté usporadali spole¢nou bohosluzbu v Broumové, na které se seSlo
kolem 500 vé&ficich.'™ V polovingé padesatych let se spole¢né bohosluzby
Ceskobratrské cirkve evangelické a mensich nekatolickych cirkvi staly b&znym
jevem.'™?

2. Cirkev ¢eskoslovenska

Vznik této cirkve souvisi se specifickou situaci v Ceskoslovensku po roce 1918.
Jednim z rodict, ktefi tuto cirkev pfivedli na svét, byli reform¢ naladéni katolicti
duchovni, ktefi byli frustrovani dlouhodobym nepochopenim ze strany cirkevnich

4 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, zprava o pribéhu okrskového dne 17.5.1953.

45 NA, f. SUC, kart. 48, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 29.1.1955. K okolnostem a priibéhu
vzniku CCS v Machové viz KABRT 2008, 40-53.

114 BALCAR/HAJEK/SOUREK/VALES 1969, 58-61.

47 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. &. 524, zapis ze schiize kazatelskych stanic CCE
z Kostelce n. O., Vamberka a Rychnova n. K. z 25.10.1950.

48 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméi z 4.12.1951.

149 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 28.10.1953.

150 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.10.1955.
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predstavenych. Druhym z rodi¢l byla protikatolicka atmosféra, v Ceské spolecnost
péstovana jiz v dobach rakouské monarchie, nyni jest¢ umocnéna valeCnym utrpenim.
Katolicka cirkev byla v oéich nejednoho Cecha chapana jako spoluvinik stradani
¢eského naroda. Z politickych divodt neptatelstvi ke katolické cirkvi ptizivovala také
¢ast narodnich elit. Povzbuzena Uspéchem vanoc¢nich bohosluZeb, slouZenych na
nékterych mistech v ¢esting, zalozila skupina reformnich knézi novou cirkev, kterd méla
splnit jejich dlouhodobé pozadavky, demokratizaci cirkve pocinaje a odstranénim
povinného celibatu konce. Béhem prvniho roku se k cirkvi pfihlasilo vice nez ptl
milionu véficich a cirkev se stala druhou nejvétsi nabozenskou organizaci ve statg.'!

Velmi silny ohlas naSla Cirkev Ceskoslovenska také v ceskojazyénych castech
severovychodnich Cech. Miizeme dokonce mluvit o tom, Ze severovychodni Cechy byly
a Policku patfila k cirkvi ¢tvrtina obyvatel, na Nachodsku se jednalo zhruba o 30 %
obyvatel a na Upicku a Jaroméfsku ziskala cirkev vice neZ tietinu obyvatel. V nékterych
méstech a obcich bylo zastoupeni ¢eskoslovenské cirkve jesté vyssi a katolicka cirkev
zde ztratila svou majoritu. Ve méstech Dviir Kralové nad Labem, Upice ¢ Hronov byly
pocty katolikii a ceskoslovenskych véficich zhruba vyrovnané. V Jaroméfi, v Bilé
TiemesSné na Kralovédvorsku, v Machové na Policku a v nékterych dalSich obcich
Ceskoslovensti vétici dokonce vysoce pievazili nad katolickym obyvatelstvem. '™

Po roce 1945 muze cirkev Ceskoslovenska rozsifit svou Cinnost také do nékdejSich
némeckojazyénych oblasti, kde méla dosud pouze nepatrné zastoupeni. Vznikaji nové
naboZenské obce v Trutnové a v Broumové. Do okresniho mésta Vrchlabi v nékdejsich
Sudetech se piesouva sidlo nabozenské obce z Ceského ,,vnitrozemi — z Dolni Kalné.
Obvod této ndbozenské obce je tak rozsahly (zahrnuje cely okres), Ze musi byt v roce
1952 rozdélena. Vznika tak nova nabozenska obec Hostinné.''> Na pocatku padesatych
let ma kralovéhradecka diecéze v severovychodnich Cechach takika tietinu svych
nabozenskych obci a plisobi zde dvé pétiny vSech duchovnich.

2.1 Cirkev v krizi

Cirkev ceskoslovenska si béhem pouhych tii desitek let, které uplynuly od jejiho
vzniku v roce 1920, dokadzala na ceské ndbozenské scéné vybudovat skute¢né
impozantni pozici. Mé¢la zhruba jeden milion Clenti a patriarcha FrantiSek Kovar
optimisticky o¢ekaval, Ze se pocet véficich jesté zdvojnasobi.''* Podobné jako dalsi
cirkve si ziskala respekt diky state€nému postoji fady svych duchovnich i laiki béhem
nacistické okupace a jejich zapojeni do odboje. Z téméft tii stovek duchovnich se jich
béhem valky podilelo na odbojové Cinnosti 57. Polovina z nich prosla véznicemi
a koncentraénimi tabory a sedm zde zahynulo."'” Ze severovychodnich Cech byl pro
svou spolupraci s odbojovou organizaci Obrana ndroda véznén vamberecky farai Josef
Mojzi8.""*  Svou spolupraci s odbojem zaplatila Zivotem rodina Burdychova
z Cervenokostelecka, kterA na své usedlosti poskytla ukryt parasutistovi Jifimu
Pottckovi z vysadku Silver A.

1151 7 pomémé podetné literatury ke vzniku CCS srov. napf. MAREK 2000.
1152 Statisticky lexikon obci v zemi Ceské. Praha 1934, 426-31.

1153 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 559, inv. &. 2303.

'3 HRDLICKA 2007, 353.

'35 HRDLICKA 2007, 292.

1156 DRAZAN / JUZA 2004, 231.
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Po roce 1948 ji v mnoha smérech statni piredstavitelé vychéazeli vstiic, nebot ji
pokladali za protivahu k fimskokatolické cirkvi. Po letech hostovani na evangelické
teologické fakulté ziskala v roce 1950 vlastni fakultu, jez nesla Husovo jméno. Co se
nepodafilo ani v dobach prvni republiky, povedlo se nyni. Uspéch vynikne zejména ve
srovnani s katolickou cirkvi, jejiz poCetné teologické instituty byly ve stejném roce
redukovany na pouhé dvé fakulty v Praze a Bratislavé. Podporu nachazela cirkev i na
regionalni trovni. V roce 1951 napiiklad cirkevni trojka ve Vrchlabi podpofila ztizeni
nabozenské obce v Hostinném, nebot” se jim jevila jako vhodna protivaha k aktivitam
zdejsich katolikd. '’

Jiz brzy se vSak mélo ukazat, Ze zdanlivé mohutnd stavba jménem Cirkev
Ceskoslovenska stoji na nepevnych zakladech. Predstavitelé cirkve netusili, jak slaba je
identifikace mnoha véficich s cirkvi a ze po né€kolika letech ateistické propagandy zbude
z milionové ¢lenské masy pouhé torzo. Bezprostiedné po skonceni valky se cirkev
rozd¢lila na nekolik proudt podle svého vztahu ke komunistické ideologii. Radikalni
levice v Cele s FrantiSkem Rohacem, FrantiSkem Hubem a Viaclavem Ekartem se plné
ptiklanéla ke komunistické ideologii, coz mnozi stvrdili ¢lenstvim v KSC. Socialisticky
stted byl reprezentovan ptedev§im patriarchou FrantiSkem Kovafem a demokraticka
opozice se soustfedila kolem periodika Svoboda svédomi.'"™ Ton udavala piedevsim
radikalni levice, kterd vyuzila skutecnosti, Ze cirkev byla od smrti patriarchy Prochazky
v roce 1942 ftizena prozatimnimi spravci. Jiz v kvétnu provedli v cirkvi ,,pfevrat®, kdyz
pozastavili &innost ustfedni rady i diecéznich rad. Jimi vytvotena Ustfedni narodni
sprava s pozehnanim ministerstva Skolstvi a osvéty pievzala do svych rukou vedeni
cirkve. Pod zaminkou ocisty cirkevnich struktur od kolaborantii zasahovala i1 proti
demokraticky smyslejicim osobnostem, aby posilila prokomunistickou orientaci cirkve.
Proti uzurpaci moci touto skupinou se postavily nékteré diecéze. Spravce vychodoceské
diecéze Frantidek Fisera oznadil vznik Ustiedni narodni spravy za nezakonny. Cinnost
Ustiedni narodni spravy skonéila fadnym snémem cirkve v roce 1946, nicméné &lenstvi
v tomto organu se pro vétSinu jejich ¢lent stalo odrazovym mistkem k dalsi kariéte.
PhDr. Miroslav Novék se stal prazskym biskupem, dal$i naSli po tnoru 1948 svoje
uplatnéni ve statnich sluzbach véetng SUC.'™*?

Po tnoru 1948 se cirkev pod vedenim umirnéného patriarchy Kovare piihlésila
k novému rezimu. At uz to bylo mysleno upfimné nebo jen jako taktika, §tésti to cirkvi
nepfineslo, jen prohloubeni vnitinich rozporti. Cast piedstavitelti radikalni levice své
vazby na cirkev omezila nebo zcela pfetrhala. Zivnostnici a zemédélci vyjadiovali
nesouhlas s cirkevni podporou zdruzsteviiovani a zndrodnovani. Jiz v 1ét¢ 1948
uvazoval patriarcha Kovai nad schizofrenni pozici své cirkve: ,,Pro jedny jsme
komunistickda a zpolitizovand cirkev, druhym jsme neurcitd, malo jasna a ne dost
komunisticka cirkev.“!'® Totéz si v priibéhu doby zacali uvédomovat i dalsi. Lapidarné
to vyjadtil duchovni Vaclav Zdarsky z Vrchlabi: Levicovi piislusnici podle n&ho do
kostela nechodi, protoze ztratili viru, pravicovi do kostela také nechodi, protoze vytykaji
cirkvi levicovost.'®" Podobné to vidél i dlouholety farat ve Dvoie Kralové Bohuslav
Hnizdo, ktery cirkevnimu tajemnikovi sd¢lil: ,,Kdybychom naSe véfici vedli proti lidove

157 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. ¢. 2290, zapis cirkevni trojky z 10.4.1951.

1158 HRDLICKA 2007, 339.

115 HRDLICKA 2007, 296-312; HDRLICKA 2010, 74-89.

11 HRDLICKA 2007, 329.

18 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 558, inv. &. 2294, situaéni zprava OCT Vrchlabi z 26.2.1951.
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demokratickému zfizeni, mozna Ze i navstévy v kostele by byly vétsi.“ Hned vSak
alibisticky dodal, ze o takové navstévy samoziejmé nestoji a nedovoli, aby se pod
rouskou nabozenstvi ve sboru provozovala reakéni politika. '

K jednoté nepftispivaly ani teologické diskuze, které vytvarely napéti mezi usttedim
cirkve v cele s patriarchou Kovafem a biblicky orientovanymi teology na Husové
fakulté. Velmi zjednodusen¢ feceno: Kovar usiloval o zachovani takového razu cirkve,
jaky ji vtiskl zakladatel Karel Farsky. Mladi teologové naopak chtéli cirkev posunout
blize k tradi¢nimu protestantskému proudu. Tyto spory se odrazely i v otazce
ekumenické orientace.''® Zatimco dosud se CCS orientovala na mezinarodni asociaci
tzv. svobodnych cirkvi International Association for religious freedom (IARF), usili
biblickych teologli ji pfiblizovalo ke Svétové radé cirkvi, zaloZzené v roce 1948. Ke
vstupu Cirkve Ceskoslovenské do Svétové rady cirkvi doslo az za Kovarova nastupce
Miroslava Novéaka v roce 1963."%

Vnitini nesvary, nedostatecné ideové ukotveni cirkve, slaba sounalezitost n¢kterych
véticich se svou cirkvi, u n€kterych spojena jisté i s nechuti platit cirkevni dan, to vse
sehralo svou ulohu po roce 1952, kdy rezim piestava skryvat své skutecné zameéry
s nabozenstvim a zahajuje systematickou ateizaci spolecnosti. V roce 1950 se pfi s¢itani
lidu hlasilo v kralovéhradeckém kraji k cirkvi zhruba 20 % obyvatel, coZ ptedstavovalo
asi 120 000 véficich.'® V roce 1953 viak na cirkev pfipada vice neZ jedna tietina vSech
vystupll z cirkvi. Béhem jednoho roku tak cirkev v kraji ztratila 4 % svych véficich. Je
pravda, Ze v absolutnich ¢islech vystoupilo daleko vice véficich z fimskokatolické
cirkve, na kterou ptipadala vice nez polovina vSech vystupli. Vzhledem k velikosti
katolické cirkve se vSak jednalo pouze o 2 % jejich véficich.''® V nékterych okresech
ztraty Cirkve Ceskoslovenské presahovaly dokonce i v absolutnich ¢islech odchody
z cirkve katolické. Na Jaroméisku opustilo v roce 1953 CCS témét 400 véiicich,
zatimco katolikti ubylo o padesat méné. Na Nachodsku byl rozdil mezi obéma cirkvemi
jeste vetsi.''Y’

Daleko horsi nez odchod nékterych ,,matrikovych® véticich byl pro cirkev pokles
74kl na vyuce nabozenstvi. Neslo jen o to, Ze tyto ztraty byly statisticky jest€¢ mnohem
vys$si nez v pripadé odhlasek z cirkve. Cirkev predevSim pfichazela o moznost
vychovavat ve vife podstatnou ¢ast déti svych véficich, coz dale oslabovalo identifikaci
mnoha rodin s cirkvi a nevéstilo pro budoucnost nic dobrého. B€hem pouhych dvou let
se statnim ufadim podafilo vyrazné omezit pocet déti piihlaSenych na vyuku
naboZenstvi. Zatimco pted rokem 1952 navs$tévovala hodiny naboZenstvi naprosta
vétsina Skolnich ditek, na podzim 1953 to jiz nebyla ani polovina vSech zéki. Cirkev
Ceskoslovenska v kralovéhradeckém kraji béhem této doby ztratila dvé tfetiny svych
zakt. Diky ubytku déti na vyuce musela skoncit i vétSina uciteld nabozenstvi této
cirkve. '

192 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. ¢ 521, inv. & 2586, situaéni zprava OCT D. Kralové
7 30.4.1954.

11 HRDLICKA 2007, 391-393.

1t HRDLICKA 2010, 178.

1165 NA, f. SUC, kart. 191, inv. &. 156, rozbor cirkevné politické prace v KNV H. Kralové z 10.11.1954.

1166 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.1.1954.

"7 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 514, roéni vykazy OCT za rok 1953.

168 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, zprava KCT H. Kralové o akei ,,VN“ 2 27.9.1953.
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Snizovala se navstévnost bohosluzeb a jinych shroméazdéni. V roce 1954 na vyro¢ni
shromazdéni nabozenskych obci pfichdzela maximalné jedna desetina véficich.'®
Neéktefi véfici davali o Véanocich a Velikonocich prednost katolickym bohosluzbam,
které se jim zdaly pfitazlivéjsi. To nebyla pro Cirkev Ceskoslovenskou dobra vizitka,
vzdyt jeji otcove si prave na liturgii tolik zakladali a ceskojazyEné mSe na Vanoce 1919
se staly jednim z podnéti vzniku této cirkve. V poloviné padesatych let se navic
objevila snaha vytlacit ¢eskoslovenské bohosluzby ze Skolnich budov, které v mensich
obcich poskytovaly zpravidla jedinou moznost, aby se mohli véfici setkat.''” Mnozi
duchovni i véfici byli touto situaci frustrovani. Vyuku zbylych zakt nékteti duchovni
zanedbavali. Sifila se dokonce $uskanda, Ze cirkev mé byt rozpusténa.'”'

Cast duchovnich vsak nerezignovala a snaZila se hledat G¢inné pastoraéni metody,
které by masovy odklon véficich od cirkve zastavily, respektive aktivizovaly zbylé
¢leny. Duchovni navstévovali rodiny, rozesilali pozvanky na cirkevni akce, pofadali
bohosluzby pod Sirym nebem. Dobrou pftilezitosti k posileni sebevédomi byly oslavy
zalozeni nébozenskych obci nebo otevieni novych, kdy tcast hostl z jinych farnosti
posilila tencici se zastup mistnich véticich. V kvétnu 1953 uspotadal nachodsky okrsek
okrskovy den v Broumové, na ktery pfijelo asi tisic ucastniki. Aby zabranil masivnéjsi
Gcasti mladeze, uspotradal Ceskoslovensky svaz mladeZe v Broumové filmové
piedstaveni.''”” Podobna byla wlast pfi otevieni nového sboru v Doudlebech na
Rychnovsku."” Oblibené byvaly duchovni koncerty ve sborech, nékdy spojené jesté
s bohosluzbou. Potfadaly se i1 z4jezdy na mista, kterd jsou vyznamna pro d¢&jiny
nekatolickych cirkvi (Betlémska kaple, Kunvald). Zde ovSem duchovni narazZeli Casto
na problémy, nebot’ podle internich instrukci nemé&l Cedok ani narodni podnik CSAD
pfidélovat autobusy pro cirkevni zdjezdy. Nékterym se vSak tato omezeni dafila
piekonat. Josefu Hanzlickovi z Hostinného se dafilo vyjizdét s veficimi 1 nékolikrat
ro¢né a vrchlabsky cirkevni tajemnik se marné snazil zajezdiim zamezit.''™ Hanzli¢ek
byl totiz reZisérem divadelniho krouzku pfi CSAD Hostinné."'” Jini duchovni autobusy
objednavali pies prostiedniky, napiiklad pfes funkcionafe zavodnich rad v tovarnach.''”

Nejveétsi zajem duchovnich se soustfedil pochopitelné na pastoraci déti a mladeze,
které vlivem radikdlniho omezovani vyuky néabozenstvi ztracely kontakt s cirkvi.
K tomu vyuzivali tradi¢ni nedélni Skolu a détské besidky, pro starsi pak piipravu na
bifmovani. Tim pochopitelné kiizili zdméry cirkevni politiky statu. Statni Grady nesly
sice tak daleko, Ze by tyto aktivity zakazaly, povéfily vsak Ceskoslovensky svaz
mladeze a Pionyra, aby v nedé€li organizoval vlastni akce, které by déti odlakaly.
V néchodském okrese sportovni akce a filmova predstaveni takto pfipravily nedélni
Skoly tdajné o dvé ttetiny déti. Duchovni se tomu snazili ¢elit tim, Ze piesouvali nedélni
Skolu na vSedni den, ale ani to se nesetkalo s velkym uspéchem.'”

Donkichotska snaha duchovnich vSak odliv ¢lent z cirkve nezastavila ani v relativné
pfiznivém obdobi kolem roku 1955, kdy se cirkevni politika statu ponckud zmirnila,

19 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.4.1954.

0 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové za Fijen 1955.

"INA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 30.12.1953.

2 NA, f. SUC, kart. 48, inv. &. 103, zpréva o priibéhu okrskového dne CCS 17.5.1953.

"3 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.7.1955.

17 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 695, inv. & 3125, hlaSeni z4jezdd a bohosluZeb.

175 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 693, inv. &. 3103, situaéni zprava OCT z 29.7.1955.
76 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 6.6.1953.

"TNA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 1.4.1955.
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natoz po roce 1957, kdy stat viici cirkvim opét ptitvrdil. Pocet ¢lenti nadale klesal (napf-.
v roce 1955 opustilo cirkev v kraji 4 000 ¢lend) a na konci padesatych let setrvavalo
v cirkvi v rdmci kraje 90 000 véticich. Od roku 1950 tedy cirkev ztratila témét Ctvrtinu
¢lent.''™ Jinak nez jako katastrofu pak lze stézi nazvat situaci ve vyuce nabozenstvi.
Jesté v poloving padesatych let navstévovalo v ramci kraje hodiny ¢eskoslovenského
nabozenstvi vice nez 6000 zaka."” Ve Skolni roce 1958/1959 to bylo uZ jen 1785 déti
a o rok pozdéji se v celé — dosud jesté masové — cirkvi naslo pouhych 503 zaku, kteti
byli ochotni navs§tévovat vyuku ndboZzenstvi. Ve mést¢ Hradec Kralové, kde byla viibec
nejvetsi nabozenska obec v kraji, se v roce 1959/1960 piihlasily na nabozenstvi jen Ctyti
déti. Na celém trutnovském okrese s tfemi zivymi farnostmi se piihlasilo 30 déti. Jeste
pied rokem zde byvalo na hodinach nabozenstvi pies dvé st& zaka.'"* Cirkev zrozena
z krize se sama ocitla ve vazné krizi.

2.2 Biskup a diecézni rada

Podivejme se nyni blize na jednotlivé Casti cirkevni struktury. Kralovéhradecka
(diive vychodoceskd) diecéze mela po provedené reorganizaci v roce 1950, kdy nekteré
jeji casti byly pficlenény k sousednim diecézim, celkem 250 000 clend
v 80 nabozenskych obcich.'™ V diecézi pfes jeji zmenSeni tedy Zzila zhruba jedna
¢tvrtina vSech Clenu cirkve. Pusobilo zde 82 duchovnich a kazatelt, 39 katechetu
a 56 pomocnych ucitelt nadbozenstvi.''®

V cele diecéze stal od roku 1945 biskup Jan Amos Tabach (1891-1971). Zvolen byl
sice jiz v roce 1941 po tmrti Stanislava Kordule, avSak protektoratni ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty jeho volbu nepotvrdilo.""® Pivodné byla biskupska funkce
dozivotni, ale v roce 1946 sném cirkve omezil funkci biskupa na sedm let. Kdyz byl na
tento zamér biskup Tabach jesté pifed snémem upozornén, fekl, ze byl vzdy proti
doZivotnosti a tuto zménu na snému podpofi.'® To jesté netusil, Ze pravé proti nému
bude tato novinka v padesatych letech pouzita. Pfestoze se biskup snazil pounorovému
rezimu vyhovét, ve vetejnych projevech neSetiil chvalou komunistické vlady a véfici
vyzyval k budovatelskému sili, byl hodnocen jako kadrové nejslabsi biskup.''®
Podléhal pry vlivu své manzelky, jejiz vztah k reZimu byl neptatelsky. Skvrnou na jeho
kadrovém profilu byly vyroky pfi abdikaci prezidenta BeneSe, kdy kritizoval postup
komunisti vii¢i prezidentovi.''™

Po uplynuti svého funkéniho obdobi v roce 1953 proto musel rezignoval a SUC vsi
vyhlédl do funkce biskupa jiného kandidata. Jednalo se o pfedsedu libereckého okrsku
Bohumila Skalického (1905-1965).""" Skalicky byl v minulosti ¢lenem socilni

" NA, f. SUC, Kart. 40, inv. &. 102, situacni zprava KCT H. Krdlové z 7.4.1956; f. MSK, sign. 57 1,
kart. 3, situacni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

" NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1956.

18 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 600, inv. &. 1672, zprava o piihlaSovani déti do vyucovani
nabozenstvi z 30.9.1959.

"8 Horni Posazavi pteslo do nové vzniklé diecéze brnénské a Kolinsko bylo pfipojeno k prazské diecézi.

1182 Schematismus kralovéhradecké diecéze Cirkve ¢eskoslovenské husitské, 16.

183 Schematismus kralovéhradecké diecéze Cirkve deskoslovenské husitské, 17.

'8 HRDLICKA 2007, 304.

185 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 2.1.1951.

186 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. &. 366, kadrovy posudek z ledna 1950.

187 Bohumil Skalicky se narodil jako nejmladsi ze sedmi déti v rodiné zamé&stnance lihovaru v Novém
Bydzove. Po stfedoSkolskych studiich pracoval jak zemédélsky délnik a poStovni praktikant.
Vystudoval Husovu evangelickou fakultu a po vysvéceni v roce 1927 pusobil jako duchovni Cirkve
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demokracie, za niz pasobil v MNV Nova Paka. Po tnoru 1948 se stal mistopiedsedou
mistniho akéniho vyboru Nérodni fronty, jesté pred sloucenim socialni demokracie
s KSC z ni vystoupil a vstoupil do komunistické strany.''*® Kadrové tedy vyhovoval
a SUC se postaral o to, aby nemél protikandidata a jeho zvoleni bylo hladké.'® Pies
vSechny ptipravy vSak nebyl pribéh voleb zcela jednozna¢ny. Kdyz v jednotlivych
okrscich probihaly nominace kandidatt, ziskal Skalicky jasnou podporu pouze v té€sné
nadpolovi¢ni vétSiné okrskli. Jednalo se o okrsky Nova Paka, Turnov, Pardubice
a samoziejm¢& domovsky okrsek Liberec. V Pardubicich mu k vitézstvi dopomohl pouze
fakt, ze oblibeny pardubicky faraf Mojmir Bene§ se pfedem kandidatury vzdal.
V Ceské Lipé jej podpofila polovina duchovnich, ostatni hlasovali pro jaromé¥ského
Hancila."™ Stejné dopadl v nachodském okrsku, kde Skalického odptrci tvrdili, Zze si
k biskupskému ufadu jiz dlouhodobé ,,proslapava cesticku®.'"”" A v kralovéhradeckém
okrsku jarométsky farat Hancil dokonce nad Skalickym zvitézil. Hancil se vSak
kandidatury ziekl, a tak byla cesta pro Bohumila Skalického pfipravena.''”* Pfi volbé
pak Skalicky jako jediny kandidat dosahl bez problému vétSiny hlast, nikoli vSak vSech,
jak znéla pavodni tmluva mezi okrsky.'"** Statni sprava byla s vykony nového biskupa
spokojena. Krajsky cirkevni tajemnik si pochvaloval, ze Skalicky mezi duchovnimi
oteviené a disledné haji spolupraci cirkve s rezimem.'**

Jeho ¢lenstvi v KSC, které mu dopomohlo k biskupské funkci, se viak paradoxné
stalo zdrojem jeho potizi. Nejenze vadilo nékterym c¢lentim cirkve, ale také funkcionafi
strany zacali byt nespokojeni, ze maji ve svych stranickych fadach biskupa. Zatimco
dfive &lenové KSC méli tvofit jakousi ,,patou kolonu“ ve svych cirkvich, po roce 1952
naopak nemél byt ¢len strany zatizen ,,ndbozenskymi predsudky*. V poloviné roku 1955
si biskupa Skalického ptedvolal pfedseda KNV v Hradci Kralové a prohlasil, ze
Skalicky si musi vybrat, zda bude biskupem a nebo ¢lenem KSC.""* O néco pozdéji pak
na ném kterysi stranicky funkcionaf zadal, aby odchod ze strany navic vefejné ohlésil na
plenarnim zasedani OV KSC a piitomnym soudruhiim vysvétlil, proé nemize byt jako
duchovni ¢lenem strany. Takové ponizeni Skalicky pochopitelné¢ odmitl a krajskému
cirkevnimu tajemnikovi si postézoval, Ze by si tim jen vyslouzil v cirkvi posméch od
téch, kterym bylo jeho ¢lenstvi v KSC trnem v oku.!'” Bohumil Skalicky byl zvolen
biskupem i v roce 1960, své druhé funkéni obdobi vSak nedokoncil. Po dlouhé nemoci v

Ceskoslovenské v Hradci Kralové (1927-1928), Jilemnici (1828-1929), Bilé¢ Tremesné (1929-1939),
Holicich (1939-1944), Nové Pace (1944-1951) a Liberci (1951-1953). Byl otcem tii déti. Za valky
podporoval perzekvované rodiny v Holicich a byl kviili tomu vyslychan gestapem. NA, f. MSK, sign.
47 IV CCS, podklady k udéleni souhlasu k volbé B. Skalického biskupem v roce 1953 a 1960.

188 Po roce 1945 byl ¢lenem mistniho vyboru socidlni demokracie v Nové Pace a piedsedou délnické
akademie. Po vstupu do KSC zastaval funkci kulturné propagaéniho referenta, byl frekventantem
okresni politické §koly. Cleny KSC byla i jeho manzelka a tfi sourozenci.

19 NA, f. SUC, kart. 115, inv. &. 136, volba biskuptt CCS (podklady pro kolegium SUC).

90 NA, f. MSK, sign. 47 IV CCS, zdznam o jednani diecézni osobni komise 25.3.1953 v Hradci Kralové.
Na okrskovych konferencich podpofilo Skalického celkem 70 duchovnich z 94, pro Hancila hlasovalo
18.
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roce 1965 zemtel. Jiz v dobé jeho nemoci byl ustanoven spravcem diecéze Josef
Pochop, ktery byl po smrti Skalického zvolen novym biskupem.''*’

Ménil se také vztah statnich struktur k diecéznimu tajemnikovi Viadimiru
Vaclavikovi. V dobé plisobeni biskupa Tabacha byl chvalen, Ze biskupa dobie vede ke
spolupréci s rezimem.''”® Pfi volb& nového biskupa se vSak vii¢i nému objevuje kritika.
Pied statnimi ufedniky pry vystupuje jako pokrokovy a spolehlivy, pfed duchovnimi se
viak chova ,alibisticky”.""” CimZ je patrné mysleno, Ze pfed duchovnimi se choval
méné jako oddany sluzebnik rezimu a vice jako sluzebnik cirkve. Pozd¢ji mu bylo
kladeno za vinu, Ze pii instalaci biskupa Skalického nezabranil projeviim nesouhlasu
béhem feéi zastupcii SUC a Narodni fronty.?® Pfestoze tlak na jeho odstoupeni rostl,
Viclavik ve funkci vydrzel do roku 1960. K jeho odstranéni bylo vyuZito té¢ okolnosti,
ze vychodoceska diecéze méla dva tajemniky. Jeho misto bylo tedy jednoduse zruseno
jako nadbytec¢né. Biskup Skalicky se za tajemnika, ktery byl statnimi ufady povazovan
za nejaktivnéjSitho a ideové nejpevnéjSiho Cinitele v diecézi, nepostavil a s jeho
odvolanim souhlasil. Véclavik odmitl nastoupit do duchovni spravy a odeSel do
civilniho zaméstnani.'*"!

DalSim dilezitym organem diecéze byla diecézni rada, v niZ byli ve stejném poméru
zastoupeni duchovni i laici. Tento pomér byl zachovan také ve vedeni rady: predsedou
rady byl biskup, mistopfedsedou laik. V dobé Tabachova piisobeni byl mistoptedsedou
byvaly ucitel na obchodni akademii FrantiSek Pokorny z Turnova. Krajsky cirkevni
tajemnik bedlivé sledoval kadrovy profil ¢lenti rady a bez jeho svoleni nikdo nemohl
byt do rady zvolen. Faraf Jan Stukbauer ze Semil byl po tinoru 1948 vyloucen se Sokola
pro své ,,reakéni® nazory. Pti volbé nové diecézni rady v roce 1950 byl proto nahrazen
vhodngjsim duchovnim.”?? Vyhodou bylo pochopitelné ¢lenstvi v KSC. V roce 1950
byli v radé dva ¢lenové KSC. Laik Frantisek Sevc byl knihafem v Dobrusce. Piivodné
byl ¢&lenem socialni demokracie a po jejim slouceni piesel do KSC, kde se stal
funkcionafem v mistni organizaci. Clenem komunistické strany byl také broumovsky
farai Bohumil Svoboda. Koncem roku 1950 po reorganizaci diecéze byla zvolena nova
diecézni rada, v niz bylo rovnéz n&kolik ¢lenti KSC: farat Bedtich Kloudek z Trutnova
¢i ndm jiz znamy budouci biskup Skalicky."”” V roce 1952 byl v doplfiovacich volbach
zvolen do diecézni rady dalii ¢len KSC, stavitel FrantiSek Krugina z Bilé Tfemesné.
Jako pounorovy clen strany a byvaly podnikatel ovSem nebyl povazovan za zcela
spolehlivého. '

2.3 Okrsky

Tak jako jsou katolické diecéze rozdéleny na vikariaty, sklada se diecéze Cirkve
eskoslovenské z okrskii. Do severovychodnich Cech zasahovaly tii okrsky. Do
hradeckého okrsku patiilo Jaroméisko, Rychnovsko a Zamberecko, k nachodskému

97 Schematismus kralovéhradecké diecéze Cirkve Eeskoslovenské husitské, 17.

198 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 2.1.1951.

19 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.3.1953.

1200 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 6.6.1953.

120 NA, f. MSK, sign. 47 1, kart. 3, situaéni zprava KCT VC z 17.10.1960.

202 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. &. 366, kadrové posudky, kandidatni listina diecézni
rady z 18.4.1950.

1203 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart.170, inv. &. 423, zapis diecézniho shroméazdéni z 5.11.1950.

1204 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart.210, inv. &. 540, zprava o dopliiovacich volbach do diecézni
rady z 19.4.1952.
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okrsku nalezely naboZenské obce na Nachodsku, Broumovsku, Dobrussku a Upicku.
Novopacky okrsek pak zahrnoval Trutnovsko, Vrchlabsko a Kralovédvorsko.'?”
Pivodné existoval jesté jaroméfsky okrsek, ktery byl pfi zminéné reorganizaci diecéze
v roce 1950 zrusen a rozdélen mezi hradecky a nachodsky. Okresni cirkevni tajemnici
se snazili do vedeni okrsku dosadit vhodné duchovni, ovSem neobeSlo se to bez
komplikaci. V nachodském okrsku v roce 1952 dostali pii volbé nejvice hlasit Adamec
z Police nad Metuji, MojZi§ ze Studnice a Babicky z Cerveného Kostelce. Protoze prvni
dva byli pro OCT nepfijatelni, prosadil si u biskupa vybér Babického. Ten sice dostal ve
volbé méné hlasii nez oba jeho konkurenti, navic mél problémy s alkoholem, avsak
cirkevni tajemnik mél pfi vybéru jasno: ,,Neni to Zadné eso, ale neni tak pokrytecky
nabozny jako ti druzi.“'**® Méné& Gsp&sny byl cirkevni tajemnik z Jaroméfe pfi volbé
pfedsedy hradeckého okrsku v roce 1950. Snazil se zabranit zvoleni jaroméiského
Hancila a misto ného prosadit ,,pokrokové¢jsiho* Josefa Pecinu ze Smific, avSak
marng."?”’

Okrskové besedy duchovnich této cirkve nejlépe spliovaly ptedstavy cirkevnich
tajemnikil, ktefi je srovnavali zejména s besedami katolickych knézi. Duchovni CCS
obvykle ochotné diskutovali nad budovatelskymi tématy, coz cirkevni tajemnici brali
jako doklad toho, Ze ceskoslovensti duchovni nejsou tak odtrzeni od zivota jako
katolici."*® Pfesto vSechno je patrna snaha udrzet alespon ¢astecné duchovni raz téchto
setkani. Na besedach se tak kromé chvaly mirového usili a budovani zemédélskych
druzstev také Cetlo z Pisma a uvazovalo nad teologickymi otazkami. Né¢kdy na schiizi
ptijel nékdo z teologické fakulty, jindy si pfipravil teologicky referat nékdo z mistnich
duchovnich. V dubnu roku 1952 byl v kralovéhradeckém okrsku povéren vypracovanim
referatu novoknéz Josef Tucek z Josefova. Jesté¢ plny védeckého nadSeni z fakulty
ovSem neodhadl ¢asové moznosti okrskové schiize. Kdyz pred shromézdéni predstoupil
s nékolikastrankovym referatem o papezstvi, zavladlo v auditoriu upfimné zdéSeni. Za
viechny se vyjadfil farat Pleskot ze Zamberku: ,,Snad nechces, chlapée, abychom toto
zde vSechno vyslechli. To zde budeme sedét az do rana.” Je pry od ného hezké, ze jim
chce ozivit znalosti z fakulty, ale vSichni pry védi, Ze papez je lump. At jim tedy referat
rozmnozi a oni si jej o dovolené nebo pii odpocinku na brigadé prectou. Tucek byl
nakonec nucen svijj pracné vyhotoveny referat podstatné zkratit.'**”

Situace v jednotlivych okrscich se lisila. Jestlize poméry v hradeckém a novopackém
okrsku byly z hlediska statu uspokojivé, pak podobna idyla rozhodné nevladla v okrsku
nachodském. Neslo jen o potize s vybérem piedsedy okrsku, kdy musel cirkevni
tajemnik vzit zavdék problematickym Babickym. Problémy se objevovaly i na besedach
duchovnich, které pry casto postradaly socialistickou naplii. V kvétnu 1951 duchovni
tesili, pro¢ musi jejich verici platit cirkevni dan, zatimco katolici ne. Pfimét je k diskuzi
o mezinarodni situaci vSak cirkevni tajemnik nedokézal."*'* Snahu vylouéit politiku ze
setkani duchovnich zaznamenal cirkevni tajemnik i v roce 1953. Navic si povzdechl, Ze
jsou zrovna tak zaludni jako katolici. Kdyz musel na chvili opustit jednaci mistnost,
duchovni pferusili hovor a vénovali se vécem, které si chtéli vyfesit bez cirkevniho

1205 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart.210, inv. &. 534, piehled duchovnich z 7.4.1952.

1206 SOA Zamrsk, f. KNV H. Krélové, kart.208, inv. &. 515, situaéni zprava OCT Nachod z 5.9.1952.
207NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 2.12.1950.

128 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1954.

129 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 30.4.1952.

1210NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, zéapis z okrskové schiize duchovnich CCS konané 21.5.1951.
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tajemnika.""' Na beseddch nachodského okrsku se objevila i kritika ustfedi Cirkve
Ceskoslovenské a udajné doslo i ke znevazovani Statniho ufadu pro véci cirkevni. Na
podzim roku 1953 duchovni kritizovali nékteré metody v cirkvi, které podle nich
odporuji evangeliu. Vadilo jim také preferovani osob, u nichz se posléze ukdzalo, Ze
neméli skute¢nou viru a cirkev opustili. Duchovni také v tomto smyslu zaslali Gstfedni
radé petici.'*'* Krajsky cirkevni tajemnik v téchto akcich vidél skryty odpor vici
duchovnim, ktefi jsou &leny KSC. Zminéného znevazeni Statniho ufadu pro véci
cirkevni se m¢l dopustit farat Pelda z Broumova, kdyz s urcitou ironii li¢il, jak se ho
kterysi pracovnik tohoto ifadu snazil pfesvédgit, Ze Kristus neexistoval.'*"?

Situace se nezlepsila ani pozdéji, kdy byl predsedou néchodského okrsku zvolen
farai Josef Kosinka z Nového Mésta nad Metuji. AC se plvodné projevoval jako
»pokrokovy* duchovni, postupem casu se poustél do stale odvaznéjsi kritiky pomért ve
statu i v cirkvi. M¢l byt piedsednictvi v okrsku zbaven, ale protoZe za nim stali ostatni
duchovni a sdm rezignovat odmitl, muselo se najit jiné feSeni. Pielozeni fardie Kosinky
do jiné nabozenské obce, které byvalo obvyklym zplisobem odstranéni nepohodlného
duchovniho, se biskup zfejmé neodvazil. Pocatkem Sedesatych let tedy provedl
reorganizaci celého okrsku, k némuz byly pfipojeny ndboZenské obce z Jaroméiska
a Trutnovska. Naopak Nové M¢esto piesunul do jiného okrsku, a tim konecné dosahl
Kosinkovy rezignace. Novym piedsedou byl zvolen pfijateln&jsi Hancil z Jaroméfe.'*'

2.4 Duchovni a jejich postoj k reZimu

Jako celek byli duchovni Cirkve ceskoslovenské ke komunistickému statu
nepomérné vstiicnéjsi nez katolici. Proto také rezim necitil potfebu budovat v této cirkvi
zadnou obdobu Mirového hnuti katolick¢ho duchovenstva, nebot’ to nebylo zapotiebi.
Navzdory tomu neni mozné tvrdit, Ze méli vSichni duchovni k rezimu kladny vztah.
Také v Cirkvi Ceskoslovenské se nasli duchovni s velmi kritickym pohledem na
socialisticky stat. Zpoc¢atku se jednalo spiSe o vyjimky, ale s postupujicim potlacovanim
cirkevniho zivota se jejich pocet zvySoval.

Prototypem duchovniho podle piedstav KSC byl bezesporu trutnovsky farat Bedrich
Kloucek (1909-1954). Tento rodédk z Nové Paky byl jako jediny ze vSech duchovnich
trutnovského okresu zafazen do kadrové skupiny I. Diive ¢lenem socialni demokracie,
pozdgji KSC, prosel stranickymi provérkami vroce 1950. Byl &lenem Svazu
Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi a predsedou okresniho vyboru Obranci miru.
Svou ,,uvédomélost* daval najevo dobrovolnou ucasti na vSech manifestacich a téz na
zemedélskych brigadach. Jeden tyden vénoval dokonce praci v dolech, aby pry nacerpal
pifimo na pracovisti poznatky pro sva kazani. Ta byla vedena vzdy v pokrokovém
duchu. Také vrad¢ starSich prosazoval své ndzory, 1 kdyz mnozi reptali, Ze misto
o budovani by se mélo pfi bohosluzbach mluvit spiSe o duchovnich vécech. Také
Klouckovy dcery néasledovaly otce politicky i profesné. Byly clenkami
Ceskoslovenského svazu mladeZe, jedna se stala laickou kazatelkou a druha odesla na
teologickd studia. V dubnu 1954 Kloucek z Trutnova odchézi na misto tajemnika
diecézni rady, vzapéti viak v pomérné mladém véku umira. '

RIUNA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, zapis z okrskové besedy duchovnich CCS konané 4.5.1953.
122 HRDLICKA 2010, 149.

123 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.11.1953.

1214 JINDRA 2007, 102; ABS, OB-173, agenturni zpravy z let 1961-1962.

125 K AFKA 2009a, 150.
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Cirkev Ceskoslovenska méla mezi svymi duchovnimi nejvice komunistl. V roce
1950 mélo stranickou knizku 84 duchovnich, po stranickych cistkach a odchodech
nékterych levicovych radikali z cirkve zlstalo mezi duchovnimi 56 komunisti.'*'®
Clenem strany byl i prazsky biskup a pozdgjsi patriarcha Miroslav Novak a samoziejmé
jiz zminény kralovéhradecky biskup Skalicky. Cleny KSC byli kromé trutnovského
Bediicha Kloucka také daldi duchovni v severovychodnich Cechach. Josef David
spravoval nabozenskou obec v Bilé Tremesné. Kromé Clenstvi v komunistické strané
byl i jednatelem Svazu ceskoslovensko-sovétského pratelstvi a clenem mistniho akéniho
vyboru.'?'” Aktivné se spolu s manzelkou zapojoval do mirovych akci a na Skole vedl
technicky krouzek."”"® Jeho hodnoceni kolisalo mezi kadrovou skupinou I a II. Po
zéniku socialni demokracie vstoupil do KSC také Miroslav Exner, ktery do roku 1950
spravoval naboZenskou obec ve Velkém Vieitové.?'” Radou funkei v cirkvi i ve
vefejném zivoté byl ovéncen broumovsky duchovni Bohumil Svoboda, jehoz Clenstvi
v KSC jsme zmitovali jiz v souvislosti s diecézni radou. Exner i Svoboda si za svij
bezvyhradny souhlas s pounorovou politikou vyslouZili zatfazeni do nejlepsi kadroveé
skupiny I1.'*%

Své oddané stoupence nasel polnorovy rezim i1 mezi nestraniky. NadSenym
obdivovatelem Sovétského svazu byl pry pomocny duchovni v Nachodé¢ Karel
Padeéra.'" Pii okrskovych besedach byly jeho referaty pochvalné hodnoceny okresnim
cirkevnim tajemnikem. Béhem mirovych akci a voleb byl mezi duchovnimi
nachodského okrsku nejaktivnéjsi. Ostatni na jeho aktivismus asi trochu spoléhali. Kdyz
piisSla vyzva k zapojeni do vyborti Obrancii miru, vymluvil se nachodsky duchovni
Hodek, ¢ do vyboru nemusi, nebot’ je tam piece Padéra.'?> Clenem strany nebyl ani
Josef Pecina, farat ve Smificich na Jaroméisku, v KSC byla oviem jeho manzelka. Sam
Pecina byl podle jarométského cirkevniho tajemnika Vacka ,,spravny chlap®, ktery ma
dobry pomér k socialistickému rezimu.'” Kazani ma v lidové demokratickém duchu
a je pry pod vlivem okresniho tajemnika OV KSC.'?* Proto jej také Vacek navrhoval na
predsedu hradeckého okrsku. Zajimavym piipadem je kazatel Karel Brodsky. Pivodné
pusobil ve sluzbach Ceskobratrské cirkve evangelické, ale v roce 1949 se stal kazatelem
Cirkve Ceskoslovenské v Machové na Broumovsku.'”” Broumovského cirkevniho
tajemnika Brunclika si ziskal svou nenaroc¢nosti. Neuctoval si cestovni nahrady za
dojizdéni na vyuku nébozenstvi, prestoze mél kvuli chybéjicimu vzdélani vyrazné nizsi
plat nez ostatni duchovni. Cirkevni tajemnik se dokonce angazoval v jeho prospéch
v zéleZitosti zvySeni platu. Brodsky se domnival, Ze za neochotou cirkve zvysit jeho plat
stoji nechut’ n&kterych cirkevnich ¢initeld k jeho pokrokovému postoji.'’?*® Tedy
perzekuce prorezimniho duchovniho v cirkvi, kterd je na vSech urovnich prostoupena
sympatizanty rezimu a ¢leny KSC? Velmi zvlastni pedstava. V poloving padesatych let

1216 JINDRA 2010, 100.

217 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. €. 522, inv. &. 2616, seznam duchovnich podle pokrokovosti
z 15.3.1951.
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1219 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. ¢. 1949, hlaseni OCT z let 1949-1950.

120 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. ¢. 366, kadrovy posudek z 10.2.1950.

12INA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 1.4.1955.

122 NA, f. SUC, kart. 57, inv. ¢&. 103, zapis z okrskové schiize duchovnich z 31.5.1951.

223 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 2.12.1950.

124 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159 inv. &. 366, kadrovy posudek z 10.2.1950.

1225 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 159, inv. &. 366, evidenéni karta.
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na Brodského pfislo udani, ze pohlavkuje déti pfi vyuce nabozenstvi a zakazuje nosit do
hodiny pionyrské satky. Brodsky si proto zavolal do tfidy feditele a vyzval ho, aby se
deéti sam zeptal, co je na téchto obvinéni pravda. Za vySetfovanim opét vid€l ruku svych
nepratel uvnit cirkve. '’

U nékterych duchovnich se vSak casem ukazalo, Ze s jejich vefejné proklamovanou
,pokrokovosti“ to neni tak zhavé. Josef Babicky po svém pielozeni z BeneSova u Prahy
do Cerveného Kostelce se projevoval jako prorezimni duchovni.'®® Aktivné se
zapojoval do nejriznéjsich oslav a priivodd, byl ¢lenem okresniho vyboru Obrancii miru
a pii volbach v roce 1954 byl jmenovan do volebni komise.'*” Jak uz také vime, v roce
1952 si jej cirkevni tajemnik Pettik prosadil jako pfedsedu nachodského okrsku. Casem
ovSem Petiik dospél k poznani, Ze Babicky je sice na vefejnosti i pfed cirkevnim
tajemnikem nejvétSim zastdncem pounorového rezimu, vSechno chvali, jakmile se ale
dostane k alkoholu, je razem po loajalité. Také pted cirkevnim tajemnikem se obcas pry
podiekne, Ze se v§im nesouhlasi.'**

V piipadé katolickych duchovnich jsme se v ramci severovychodnich Cech setkali
jen s n¢kolika malo skute€nymi pfiznivei rezimu, zato ,,reakénich® knézi, kteti oteviené
vyjadfovali nesouhlas s potnorovou politikou, zde piisobila celd tada. U Cirkve
Ceskoslovenské byla situace piesné opacna. Rebely typu Josefa Blahnika ¢i Jaroslava
MaliSka bychom tu nasli jen vyjimecné. V celé Cirkvi ¢eskoslovenské bylo poc¢atkem
padesatych let oznateno za vylozené ,reakéni tficet  duchovnich.'*!
V severovychodnich Cechach §lo snad o tfi nebo &tyfi duchovni. Nejhordi kadrové
ohodnoceni mél Antonin Spiira z Police nad Metuji'**, o mnoho 1épe na tom nebyl ani
Borivoj Cihal z Kralik. Ten po tmrti prezidenta Gottwalda odmitl b&hem obtadi zafadit
pietni vzpominku, pfestoZze jej o to pry véiici zadali.'™ Viastimil Kejklicek byl pivodné
pomocnym duchovnim v Trutnové a pozdé¢ji fardfem ve Rtyni v Podkrkonosi. Uz
v Trutnové na sebe upoutal pozornost OV KSC, kdyz v &ervenci 1949 pii oslavach
svatku Jana Husa pii kdzdni nardzel na nesvobodu a na politické zneuzivani Husova
odkazu. Navic jako syn tovarnika tdajné kritizoval 1 zndrodnéni. Jeho postaveni se jesté
zhor$ilo, kdyZ se stal faratem ve Rtyni v Podkrkonosi. Tato nabozenska obec na rozdil
od nedaleké Upice a Trutnova totiz vibec nevykazovala zndmky potiebné
»pokrokovosti“. Kromé& samotného duchovniho a rady starSich délala piisluSnym
Cinitelim starost zejména zdejsi mladez. Nezapojovala se do akci Ceskoslovenského
svazu mladeze a misto toho navstévovala biblické hodiny. Vina byla kromé Kejklicka
davana i nékolika divkam, diive ¢lenkdm Sokola a Jundka, které¢ se odmitly zapojit do
CSM a piisobily ,,reakéné” i na ostatni mladez cirkve. Béhem kratké doby Kejklicek ze
Rtyné — snad na vlastni zaddost — ode$el na jiné pusobiste.'***

Ke kritikiim rezimu miizeme zatadit i Antonina Peldu. Tento pozoruhodny duchovni
puvodné pusobil v Praze-Braniku. V dobé okupace patiil ke skupiné duchovnich, ktera

byla v opozici vici protektoratnimu vedeni cirkve, za coZz mu hrozilo karné fizeni.'*
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123 NA, f. SUC, kart. 67, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 29.6.1953.

1234 K AFKA 20092, 151.

1235 JINDRA 2013, 97.
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V roce 1946 se stal duchovnim spravcem pro mladez pfi tstfedni rad€. V roce 1950 byl
spolu s n¢kolika dalSimi ,,nepohodlnymi* duchovnimi pielozen mimo Prahu. Novym
pisobi$tém Antonina Peldy se stal pohrani¢ni Broumov v kralovéhradecké diecézi.'**
Ve stifedné velké ndbozenské obci, ktera méla kolem dvou tisic ¢lentl, rozvijel pocetné
aktivity. Zval si do Broumova vyznamné osobnosti cirkve jako byl teolog Otto Rutrle
nebo prvni dékan Husovy teologické fakulty FrantiSek Hnik.'’ V parku pfed Husovym
sborem zavedl sobotni koncerty zaki hudebni $koly, po nichz nasledovala poboznost.'**
Jeho ptisobeni v Broumové vsak kalily spory s kazatelkou Beckovou. Kvuli tomu se pry
obec rozd¢lila na dva tabory a ¢ast rady starsSich rezignovala. Rozpory, které musel fesit
i biskup Skalicky, skon¢ily odchodem kazatelky.'**

Krom¢ obou skupin radikalnich stoupenci a odpirci rezimu i v Cirkvi
ceskoslovenské existoval pochopitelné jakysi pomyslny stied, kam mizeme zatadit jak
duchovni, ktefi se zkratka pasivné pfizpusobili pomértim, tak ty, kterym $lo v prvé fadé
o prospéch cirkve a o jeji naboZenské poslani. Tuto skupinu pastoracné velmi aktivnich
duchovnich nazvéme tteba horlivci. Zatimco u fimskokatolickych duchovnich byl
podobny nabozensky zapal zpravidla spjat s odporem viaci ateistickému rezimu,
nabozensti horlivei v CCS se obvykle v prvnich letech vii¢i pounorové politice statu
nijak nevymezovali a mnozi z nich byli at’ uz pravem ¢i nepravem povazovani za
skutecné stoupence souZiti kiestanstvi a socialismu. Obvykle se také snaZili vyuzit své
vefejné aktivity ve prospéch své cirkve, jak jsme to jiz vidéli v ptipad¢ Josefa Hanzlicka
¢i Vladimira Vaclavka. Pusobili v raznych osvétovych institucich a komisich, pod
jejichz hlavickou potadali kulturni akce ve svych sborech, diky ucasti na nejriiznéjSich
brigadach ziskéavali oblibu i mezi necleny cirkve. Jak se s postupem casu obracela statni
politika stale vice proti nekatolickym cirkvim, stavali se také tito duchovni k rezimu
kritictéjsi. Také pro stat, ktery usiloval o omezovani ndbozenstvi, se jejich snaha
zachovat co nejSirsi ¢innost cirkve stdvala stale neptfijemnéjsi a byla pficinou zasaht
proti t¢émto duchovnim.

Ukazkovym ptipadem takového vyvoje je Josef Kosinka z Nového Mésta nad
Metuji, ktery své prozieni nakonec zaplatil zivotem. Rodak z Vysokova u Nachoda se
chtél stat vojenskym pilotem, pozdéji se vSak pod vlivem studnického farare Frantiska
Fisery rozhodl pro studium teologie a v roce 1937 byl vysvécen na knéze Cirkve
Ceskoslovenské. Od roku 1946 az do své smrti pak plisobil v Novém Mésté¢ nad
Metuji.'** Tak jako mnozi duchovnich Cirkve ¢eskoslovenské se stavél k potinorovému
rezimu smiflivé, dokonce byl v ramci néchodského okrsku hodnocen jako jeden
z nejpokrokovéjsich. Pii Skoleni pocatkem roku 1951 pry nebylo mozné ptitomné ¢leny
rad starSich presvédcit o spravnosti znarodnovani zivnosti. Teprve farat Kosinka situaci
zachranil. Vyrukoval s ndboZenskymi argumenty a témi odplrce zndrodiovani
umlCel.””*" Jako jeden z mala v nachodském okrsku se pry snazil pracovat
,,V socialistickém duchu‘ na poradach duchovnich, kde prednasel socialisticky zamétené
referaty a v diskuzi pohotové reagoval na politické problémy."** Ochotné se také
zapojoval do vefejného zivota. Pracoval v komisich narodniho vyboru, pomahal pfi

1236 JINDRA 2011, 32-33.

137 NA, f. SUC, kart. 48, onv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 5.2.1952.

128 NA, f. SUC, kart. 48, onv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 29.6.1954.

129 NA, f. SUC, kart. 48, onv. &. 103, situaéni zpravy OCT Broumov z roku 1954.

1240 JINDRA 2007, 100-101.

4INA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, zprava OCT Nachod o $koleni rad starsich z 6.3.1951.
122 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 4.2.1952.
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organizovani brigadd."”* Pfi tom vSem v8ak nezanedbaval pastora¢ni ¢innost. Naopak,
konal bohosluzby v fadé okolnich obci, kde to bylo mozné, a nejen mezi véticimi své
cirkve si ziskal zna¢nou oblibu.'"** Po roce 1952 vSak zadind byt jeho aktivismus
hodnocen se stale vétsim podezienim. ,,Piili§ aktivni na pofadani vSech moznych akci®,
zni ohodnoceni dobrusského cirkevniho tajemnika.'** P¥i znich pry pomohl kulakovi
v Nahotanech, ale JZD nepomohl, Zaluje cirkevni tajemnik jindy.'**® Také vztah
Kosinky k rezimu se méni. A¢ sam dfive pfednasel na schuzich prorezimni piispévky,
na podzim 1953 uvadi do rozpakt profesora FrantiSka Hnika, kdyz mu pfi pirednasce
v Novém Mésté nad Metuji klade nepiijemné otazky ohledné vztahu cirkve a statu.'**’
V roce 1957 na konferenci ptedsedii okrskovych rad uz oteviené kritizuje servilni postoj
své cirkve vO&i statu, kterd se stala ,.chvostem politiky*."*** Nasledky se dostavily
postupné. Pocatkem Sedesatych let byl zbaven funkce predsedy okrsku, jak bylo feceno
vyse. V dob¢ normalizace byl donucen odejit do dichodu. A zanedlouho poté byl dne
10. Cervna 1974 zatCen pro nedovolené podnikani. Pfi vyrob& betonovych krypt pro
ukladéani hibitovnich uren pry nadsazoval néklady, a tim se obohacoval. Z vé€zeni se jiz
nevratil. Po mésici strdveném ve vazbé za dosud nevyjasnénych okolnosti zemiel.'**

Podobnou kombinaci prorezimnich a nabozenskych aktivit jako u fardfe Kosinky
nalezneme také u Oldiicha Seiferta v Upici. Vychazel dobfe s mistnimi stranickymi
funkcionéfi, zicastioval se vSech oficidlnich manifestaci a oslav, zapojoval se do prace
MNYV, vystupoval zkratka jako ,,pokrokovy“ duchovni. Rada starSich se skladala
vesmés z piislusnikti KSC, cirkevni mladeZ se zapojovala v Ceskoslovenském svazu
mlédeze. Presto uz od pocatku Seiferta sledovaly statni organy s nediivérou. Vycitaly
mu, ze vroce 1948 po pohibu prezidenta BeneSe vyzyval k Cetb& jeho paméti.'*° Na
pracovnim stole ma pry bustu T. G. Masaryka a ve sboru ,,podezielou kombinaci hesel*
— masarykovské , Vémi zlstaneme® a pod tim Fucikovo ,Lidé bdéte“.'*' Je pry
nejvetSim  agitdtorem pro Ceskoslovenskou viru v ramci trutnovského okresu,
,habozensky fanatik®, ktery se chdpe vSech prostiedkii ve prospéch cirkve, nevaha
vyuzit i své funkce v MNV.'?* Koncem padesatych let se k nepfizni cirkevniho
tajemnika ptidaly jeSté osobni problémy, nasledkem ¢ehoz Seifert na pielomu let 1959 a
1960 zadal o pfechod do jiné nébozenské obce. To mu nebylo umoznéno, proto
rezignoval na misto farafe a odesel do civilniho zaméstnani.'**

2.5 Duchovni jako objekt cirkevni politiky

Cirkev ceskoslovenskd se v padesatych letech nachazela nepochybné v odlisné
situaci nez cirkev fimskokatolicka. Zatimco stav katolickych duchovnich byl decimovan
véznénim, odebiranim statniho souhlasu a katastrofalnim nedostatkem knéZzského
dorostu, ¢eskoslovensti duchovni takové problémy zpravidla neméli. Husova teologicka

28 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 14.2.1951.

24 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 30.11.1953.

1245 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska za leden a tinor 1955.

1246 NA, f. SUC, kart. 49, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 31.7.1954.

4T NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 31.10.1953.

1248 JINDRA 2007, 101-102.

124 JINDRA 2007, 102-105.

1250 K AFKA 2009, 151,

151 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Trutnov z 1.4.1955.

122 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zpravy OCT Trutnov za fijen 1954 a za prosinec 1955.
1233 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 1563, inv. &. 6658; ABS Praha, OB-173, instruktdz 9.7.1959.
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fakulta dodéavala dostatek mladych duchovnich, ktefi dokdzali nahrazovat piipadné
ubytky. Obc¢as dochézelo k dobrovolnym odchodim z duchovni sluzby. Nékdy se tak
stavalo z diivodl existencnich, kdy duchovni kviili lepSimu zabezpeceni rodiny piesel
do 1épe placeného civilniho zaméstnani. Jindy se mohlo jednat o roz¢arovani z pomért
v cirkvi, jak se to stalo mladému novoknézi Josefu Tuckovi. Ze studii pfiSel pln
mladistvého eldnu a Cerstvé nabytych védomosti — vzpomeiime na epizodu z okrskové
porady, kde vyd¢sil ostatni duchovni svym obsdhlym referatem o papezstvi. Na jafe
roku 1952 pievzal duchovni spravu v Josefové u Jaroméfe.'”* NadSeny knéz se vSak
ziejme dostal do osobnich sport s predsedou okrsku Janem Hancilem. V 1été téhoz roku
se dozveédél, Ze ma byt prelozen do severoceského Varnsdorfu. Za svym premisténim
vidél vliv Hancila. Znechucen odeSel ze sluzeb cirkve a pfijal misto ucitele
v Zamberku.'?> Vétsi problém pro cirkev piedstavovala povinna vojenska sluzba, které
po zruSeni ulev pro duchovni podléhali v§ichni mlad$i duchovni. V severovychodnich
Cechéch se jednalo o farafe Seiferta z Upice, Nepilého z Hronova, Buchara z Rychnova
nad KnéZnou a kazatele Slamu z Jarométe. VSichni tito duchovni byli v letech 1952—
1953 vyfazeni z duchovni spravy.'?° Jindficha Slamu navic cirkev ztratila natrvalo.
Béhem vojenské sluzby u né¢ho nadseni pro duchovenskou dréhu ochladlo a po navratu
z armady nastoupil do zaméstnani v uhelnych dolech v Malych Svatonovicich.
Uvazoval dokonce o praci ve Sboru narodni bezpecnosti, ktera mu byla udajné
nabizena.'>’

Cirkev Ceskoslovenska nebyla vzhledem ke svému nekonfliktnimu vztahu se staitem
vystavena systematické perzekuci. B&hem padesatych let bylo uvéznéno pouze
10 duchovnich a 11 dalgich ztratilo statni souhlas.'”® V severovychodnich Cechach
nebyl v tomto obdobi uvéznén Zadny ceskoslovensky duchovni, jediny zdejsi piipad
zatCeni (zminény Josef Kosinka) se odehral az pocatkem normalizace. Jistou formou
trestu se podobné jako u katolickych duchovnich stavalo piekladani do jinych
naboZenskych obci. Protoze v Cirkvi Cceskoslovenské nefungoval Zadny statni
zmocnénec, formalné se prekladani délo pouze z rozhodnuti diecéznich organil, ovsem
za spoluprace cirkevnich tajemnikti a mnohdy jisté na jejich piimy popud.

Nachodska naboZenska obec patfila k nejvétsim v severovychodnich Cechach.
Hlasilo se k ni pfes osm tisic ¢lent.'** Na podzim 1951 v Nachodé vyvolala rozruch
zprava o planovaném pielozeni dlouholetého farate a ,horlivce” Jaroslava Hodka.
Stejné jako katolici v obdobnych situacich zagali véiici CCS organizovat delegace, které
u mistnich funkcionaid protestovaly proti Hodkovu odchodu. Pii navstévé biskupa se
v&fici dozadovali ujisténi, ze oblibeny duchovni v Nachodé zistane.*®® Pfesto byl
Hodek po nékolika mésicich pielozen do Dobrusky.'*' Problém s aktivnim farafem se
pochopitelné pouze presunul jinam. Ospalad atmosféra, kterd v dobrusské nabozenské
obci panovala za jeho predchiidce Soukupa, se vyrazné zménila. Hodek obnovil
pravidelné bohosluzby v okolnich obcich, které jeho pfedchidce zanedbaval. Za pomoci

124 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 30.4.1952.

1255 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢&. 103, situaéni zpravy OCT Jaroméf z 1.7.1952 a 30.9.1952.

126 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 210, inv. &. 534, zadost o ustanoveni novych duchovnich ze
7.4.1952.

157 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢&. 103, situaéni zpravy OCT Jaroméf z 29.12.1953 a 13.1.1954.

1258 JINDRA 2013, 102.

129 K ABRT 2008, 82.

12600 N A, f. SUC, kart. 57, inv.

1260 NA, f. SUC, kart. 40, inv.

. 103, situa¢ni zprava OCT Néachod z 8.12.1951.
. 102, situaéni zpravy KCT H. Krélové z 15.9.1951 a 4.4.1952

O Ox¢

186



novomsstského Kosinky pofadal pod hlavickou Ceskoslovenského erveného kiize
a jinych organizaci pfednasky a koncerty. Vyhledaval ¢innosti, které by mohly k cirkvi
pfitdhnout mladez: détské besidky, biblické hodiny, chramovy sbor.'*%

Z podobnych divodt byl pielozen i Jan Pleskot. Agilni farai ze Zamberku
nevynechal Zzadnou pfilezitost, jak pozvednout Cinnost cirkve. Organizoval zajezdy,
shanél penize, zprostiedkovaval dokonce prodej ovoce. K prospéchu cirkve nevahal
vyuzivat vetejné funkce: jako delegat vyboru Obrancii miru organizoval bez védomi
Nérodni fronty mirové besedy, v roce 1954 se snazil prosadit na kandidatku do voleb
narodnich vybort.”?® V 1ét€ roku 1952 se mu navzdory nepfizni okresniho cirkevniho
tajemnika podafilo uspofadat cirkevni slavnost v nedalekém Kunvaldu, ktery je zndm
jako misto vzniku Jednoty bratrské. Na slavnost pfijelo sedm duchovnich a na sedm set
véficich zrlznych nekatolickych cirkvi. Pleskot nezapomnél ani na prodej
upominkovych predméti. Neékteti pritomni se pry podivovali, ze slavnost potada
eskoslovensky farai a nikoliv Ceskobratrska cirkev evangelicka ¢i Jednota bratrska,
které se pokladaji za piimé pokracovatelky historické Jednoty bratrské.'*** Zna¢né sili
vénoval Pleskot piestavbé byvalé synagogy na cirkevni sbor, ktery byl slavnostné
otevien roku 1953 rovnéz za udasti zastupci nekatolickych cirkvi."®® Té&Zce nesl
viditelny upadek cirkve, masové odchody c¢lenti cirkve i1 laxni piistup nékterych
duchovnich. Zaznamenali jsme jeho pokus navazat spolupréci s katolickym ,.kolegou*
koncem roku 1952. Na podzim roku 1953 jej rozohnila teologicka diskuze, ktera
nasledovala po pfednasce doktora Manka z Husovy teologické fakulty. Pleskot oznacil
teologické debaty za zbyteCnost, za ,,zlaté fetézy*, které cirkev nezachrani. Zatimco se
tu zamotavaji do teologickych uvah, dav véfticich, o ktery jde predevsim, jim fidne pod
rukama.”?® V roce 1956 byl piili§ horlivy duchovni pielozen ze Zamberku na
Liberecko.'**’

Ponékud jiné pozadi mél odchod farate Jaroslava Kouta z Ceské Skalice. Na spory
s citkevnim tajemnikem mél zadélano uz od roku 1951. Tehdy si pry véficim
postézoval, ze mu cirkevni tajemnik vyc¢ita jeho promluvy o Masarykovi. Kdyz se vétici
otazali, kdo Ze to je ten tajemnik, odvétil, Ze je to zdmecnik ¢i obrab&¢ kovi, ktery nema
do nabozenstvi co mluvit.'” Na jafe roku 1953 se pfed tfidou, kde vyucoval
nabozenstvi, ozval hluk. Vysel pted dvefe a zdky napomenul. Jednoho z nich také
vytahal za u$i. K jeho smile se jednalo o syna stranického funkcionafe. Kout dostal
zakaz vyuCovani nabozenstvi a zacaly se Sifit zpravy o jeho odchodu. Za Kouta pfisli
intervenovat véfici véetné ¢lentt KSC."”® Pro diecézni radu bylo postaveni Kouta
v Ceské Skalici nadale neudrzitelné a navzdory akcim véficich rozhodla o jeho
prelozeni. Kout viak odmitl Ceskou Skalici opustit a jmenovaci dekret do jiné obce
vratil zpét. Po tomto demonstrativnim projevu neposluSnosti pozadala diecézni rada o

1262 NA, f. SUC, Kart. 49, inv.
126 NA, f. SUC, kart. 67, inv.
1264 NA, f. SUC, kart. 67, inv.
1265 NA, f. SUC, kart. 40, inv.
1266 NA, f. SUC, kart. 53, inv.
1267 NA, f. SUC, Kart. 67, inv.
1268 NA, f. SUC, kart. 57, inv.
1209 NA, f. SUC, kart. 57, inv.

103, situacni zpravy OCT Dobruska z let 1952-1956.

103, situaéni zpravy OCT Zamberk z 30.11.1953 a 31.3.1954.
103, situaéni zprava OCT Zamberk z 30.6.1952.

102, situacni zprava KCT H. Kralové z 4.8.1953.

103, situacni zprava OCT Jaromét z 29.10.1953.

103, situaéni zprava OCT Zamberk z 2.5.1956.

. 103, situa¢ni zprava OCT Néachod z 8.12.1951.

103, situacni zprava OCT Néchod z 8.4.1953.
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odnéti statniho souhlasu, coz se také stalo.?”® Kout odesSel ze sluzeb cirkve a stal se
zamé&stnancem Vychodo&eskych uhelnych dola.'?”!

Kdyz tedy pomineme ojedinélé odchody duchovnich, vojenskou sluzbu v letech
1952-1953 ¢i vynucené piekladani pfili§ aktivnich duchovnich, nemusela Cirkev
ceskoslovenska narozdil od katolikl Celit vaZznym problémim s obsazenim farnosti. To
se vSak méni na prelomu padesatych a Sedesatych let, kdy stat pritvrzuje svou politiku
vigi CCS. Krajsky cirkevni tajemnik zadal cilené snizovat stav &eskoslovenskych
duchovnich. Tam, kde byli ve farnosti dva duchovni, musel zpravidla jeden z nich
odejit.'*”* Duchovni spravu v Trutnové vedli manzelé Brazdilovi. PfestoZze se jednalo
o velkou nabozenskou obec, kterd zahrnovala vice nez polovinu tehdejsiho trutnovského
okresu, bylo rozhodnuto o propusténi Nadézdy Brazdilové. Nakonec vSak, zfejmé po
dohodé mezi manzeli, odeSel ze sluzeb cirkve Brazdil a manzelka zustala v duchovni
sprave.'?”

V této dobé musela byt kvili Ubytku duchovnich slou¢ena duchovni sprava
v n¢kolika naboZenskych obcich. Po odchodu Oldficha Seiferta z cirkevnich sluzeb
nebyl do Upice pfidélen novy duchovni a pocetnou niboZenskou obec spravoval
rtyisky faraf. Podobné byla nabozenskd obec v Ceské Skalici administrovana ze
sousedni Studnice.'*™ A stejny osud potkal naboZenskou obec ve Vrchlabi. Zde pisobil
ve druhé poloving padesatych let fardi Vaclav Stépdnek, kterého mizeme podobné jako
Seiferta tadit ke skuping ,,horlivct*. Casto nav§tévoval véFici, snaZil se za nimi dostat
1do nemocnice. Po prvnim roce jeho plsobeni se v naboZenské obci zvySil pocet
cirkevnich snatkd.'”” Snazil se upevnit zejména viru déti. Poradal biblické hodiny,
détské besidky 1 besedy s bifmovanci, poctivé zajistoval vyuku nabozenstvi
i v nejodlehlejsich  kolach.' Jeho pastoraéni aktivity se jevily jako stale
duchovni, ve skuteCnosti se vSak zajima jen o ndbozensky zivot a napftiklad zcela
vynechava nejriznéjsi schiize. Sledovany byly zejména jeho aktivity v Prostfednim
Lanove, kde se pry opiral o reakéni Zivly a z rady starSich se dokonce pokousel odstranit
¢leny KSC. Zpravy o jeho ¢innosti ziskaval cirkevni tajemnik také od Stépankova
kolegy Ferdinanda Tichého, ktery jako duchovni ve vysluzbé zil v Prostfednim Lanové
a piilezitostné vypomahal ve vrchlabské nabozenské obci.’?”” V roce 1959 oznamil
Stépanek sviij odchod z cirkevnich sluzeb.'?’® V dobé& svého piisobeni upozoriioval na
velkou rozlohu nabozenské obce, kterd i po odd€leni Hostinného zlstdvala znacna.
Neuspésn¢ proto navrhoval osamostatnit Dolni Kalnou nebo do Vrchlabi pfijmout
nového duchovniho.'”” Po Stépankové odchodu doslo k pravému opaku. Vrchlabi bylo
spravovano z Hostinného, takZe cely okres nyni obhospodatoval jediny duchovni.

1270 N A, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 4.8.1953 a 4.9.1953.

127 SOKA Néchod, f. ONV Nachod, kart. 477, inv. &. 1111, vykaz duchovnich mimo sluzbu (nedatovéno,
cca 1956).

122 NA, f. MSK, sign. 47 1, kart. 3, situaéni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

123 K AFKA 2009a, 152.

1274 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. ¢. 1688, izemni organizace.

1275 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 693, inv. &. 3103, situaéni zprava OCT Vrchlabi z 27.1.1956.

1276 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 693, inv. & 3103, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 30.5.1955.

1277 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 693, inv. & 3103, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 29.5.1956.

1278 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 790, inv. &. 4012.

2% SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 693, inv. & 3103, vyjadfeni OCT k ustanoveni dalsiho
duchovniho, 13.1.1956.
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3. Ceskobratrska cirkev evangelicka

Ceskobratrskéa cirkev evangelicka byla vlastné jen o malo star$i souputnici Cirkve
¢eskoslovenské. Vznikla koncem roku 1918, kdy doslo ke slouceni kalvinské 1 luterské
vétve Ceskych evangelikd."™ Novodobé dé&jiny evangelické cirkve jsou vSak
pochopitelné daleko star$i nez samotnd Ceskobratrska cirkev evangelickd a sahaji
pfinejmensim k toleran¢nimu patentu cisafe Josefa II. Evangelické farnosti (sbory)
vznikaly v Ceskych zemich v nékolika etapach. Prvni obdobi je nazyvano ptiznacné
Ltoleran¢ni®, nebot’ nekatolici byli tehdy opravdu pouze tolerovani, nikoli
zrovnopravnéni s katolickym vyznanim. Jejich Cinnost byla po mnoha strankach
omezena, dozorem katolickych faraii pocinaje a stavebnimi piedpisy pii budovani
modliteben konce. Reformovani evangelici vytvofili v severovychodnich Cechach
samostatny Cesky sbor v Klasteru nad Dédinou (1782), ktery ziistal nadlouho také
jedingm reformovanym sborem v oblasti. Cesti luterani se soustfed’ovali piedev§im
v Rokytniku u Hronova, Sonové u Nového Mésta a Bohuslavicich nad Metuji.
Samostatny sbor vSak v zadné z téchto obci nevytvofili, nebot nesplnili nutné
podminky, ¢ili alesponn 500 dusi nebo 100 rodin. Byli tedy pfifazeni ke sboru
v Cernilové, kde ziskali v roce 1785 statut fililnich sbori.'?®' Németti luterani zalozili
v roce 1784 sbor v Rudniku.'*®* V roce 1861 pfinesl tzv. protestantsky patent
zrovnopravnéni  nekatolickych  cirkvi. Odstranéni nejriznéjS§ich omezeni se
v nasledujicich letech projevil pocetnim nariistem evangelickych sbort. Na Dobrussku
se osamostatnily &eské luterské sbory v Bohuslavicich nad Metuji (1869) a Sonové
u Nového Mésta nad Metuji (1878). Cesky reformovany sbor vznikl v Semonicich na
Jaroméisku (1867). Vyznamna skupina reformovanych evangelikii na Hronovsku se
sboru dockala az roku 1885.

Navzdory urcitému pokroku vSak evangelici stidle pfedstavovali v ramci ceské
spole€nosti spiSe okrajovou a viceméné uzavienou skupinu, coz dobte vyjadiuje volba
sidla sborii pfevazné¢ v menSich obcich. Pro némecké evangeliky bylo vyznamné
predevsim obdobi na sklonku 19. stoleti, kdy z némeckych zemi pfiSlo hnuti Los von
Rom s vyraznymi nacionalistickymi rysy. Jeho predstavitelé tvrdili, Ze spravny Némec
by m¢l byt luteran. Hnuti mélo ur€ity uspéch a diky pomoci ze zahrani¢i vzniklo
nékolik novych sbortt (Trutnov, Vrchlabi, Hostinné, Lanov, Broumov, Kraliky).'**
Zaroven vsak pfispélo k rozkolu mezi ¢eskymi a némeckymi evangeliky. Ten vyvrcholil
praveé po roce 1918 zalozenim samostatné ¢eské a némecké evangelické cirkve. Zatimco
némecti evangelici jsou v této dob& jiz za svym zenitem, v Ceské spolecnosti zafina
prestupova vlna, z niZ profituje i Ceskobratrska cirkev evangelickd. Diky tomu vznikaji
sttediska nabozenského zivota téz v oblastech, které nepatiily k tradi¢nim

1280 Luteranstvi a kalvinismus jsou hlavnimi proudy reformace. Luterské cirkve (v rakouské monarchii
oznacované jako cirkve augsburského vyznani) se hlasi k Martinu Lutherovi, kdezto kalvinisté (neboli
cirkve helvetského vyznani) se odkazuji pfedev§im na Svycarského reformatora Jana Kalvina. Krome
urcitych véroucnych rozdilt je jejich nejviditelnéj§im rozliSovacim znakem postoj k liturgii. Rozchod
kalvinistii s pfedreformacni bohosluzbou byl mnohem radikalngjsi. Jejich modlitebny jsou obvykle
strohé, bez vyzdoby, bez oltati. Kalvinismus se rozsifil kromé Svycarska do Francie, Nizozemi,
Skotska a Uher. Luteranstvi pfevazuje v némeckych a skandinavskych zemich. V ¢eskych zemich se
kalvinismus ujal zejména mezi Ceskymi evangeliky a luteranstvi naopak mezi némeckymi.

1281 BROZ 2002, 153 a 180. Za dopliujici informace dékuji Mgr. Vojtéchu Kébrtovi, ktery v soudasnosti
zpracovava d&jiny protestanttl v severovychodnich Cechéach.

122 LOUDA 2007, 532.

128 LOUDA 2007, 533.
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protestantskym enkldvam. Jde naptiklad o farni sbor ve Dvote Kralové nebo kazatelské
stanice v Letohradu a Kostelci nad Orlici. Pro rostouci skupiny ceskych evangelikti
v Sudetech zfizuje valteficky sbor kazatelské stanice v Trutnové a ve Vrchlabi. %

Po roce 1945 se situace evangelikli vyrazné méni. Némecka evangelickd cirkev je
ifedné rozpusténa a jeji majetek konfiskovan. Ceskobratrska cirkev evangelicka se musi
podobné jako Cirkev Ceskoslovenska postarat o ty ¢leny, ktefi mifi za vidinou lepSiho
zivota do pohrani¢i. Vznikaji proto samostatné sbory v Trutnoveé (1947) a Vrchlabi
(1948) nebo kazatelské stanice v Kralikach (1946) a Broumové (1950). Casto vyuZivaji
zkonfiskované budovy némecké cirkve, ale svou konfesni soundlezitost s némeckymi
predchiidci ve vypjaté povalecné atmosféte ptiliS nezdlraznuji. Po roce 1950 pokracuji
snahy o povyseni nékterych kazatelskych stanic na samostatné sbory. Snahy
broumovskych evangelikli podpofili mistni funkcionafi. Proti nebyl dokonce ani okresni
cirkevni tajemnik. Krajsky cirkevni tajemnik vSak Zzadost zamitl. Pro ustaveni
samostatného sboru pozadoval alespoii 1000 véficich, tedy dvojnasobek toho, co zadala
josefinska monarchie. Na Broumovsku v8ak bylo pouze 750 evangelikii.'* Stejné tak
zamitl slouceni kazatelskych stanic Kostelec nad Orlici, Rychnov nad Knéznou
a Vamberk do samostatného sboru.'* Ptiznivéjsi situace nastava az v roce 1956, kdy
stat pon¢kud zmirfiuje svou protindbozenskou politiku. Samostatného sboru se tak
dockal nejen Broumov a Kostelec nad Orlici, ale také Kraliky a Letohrad. Liberalnéjsi
pristup statu k cirkvim mél vSak své meze. Krajsky cirkevni tajemnik svolil k ustaveni
Ctyt samostatnych sborll jen proto, Ze uz fakticky jako samospravné jednotky fungovaly
a mély vlastniho duchovniho. Ztizovani zcela novych nabozenskych stfedisek vSak
striktné odmitl.'**” Po roce 1956 byl tedy v kazdém z okresi v severovychodnich

WV

Dobrussko se svymi tfemi sbory. Slo o jediny okres, kde byl v roce 1950 podil

A4

evangelikll v populaci vyssi nez 5 %.'*

3.1 Cirkev v ulité?

Na tnor 1948 reagovala Ceskobratrska cirkev evangelickd podobné jako vétSina
ostatnich nekatolickych cirkvi vstficné. Jaky byl ale skutecny pomér ke
komunistickému rezimu? Podobné jako v katolické ¢i Ceskoslovenské cirkvi také mezi
evangeliky existovala pochopitelné Sirokd Skala postojii k rezimu od nadSenych
piivrzencl pies pragmatické pritakdvace az po vylozené odptrce, takze je velice
nesnadné stanovit néco jako celkovy pomér cirkve k rezimu. Pokud vSak vezmeme
v uvahu postoje vedeni cirkvi, duchovenstva a nejaktivnéjSiho jadra véficich, pak
muzeme stanovit alesponl pievazujici tendence. Z tohoto uhlu pohledu se jevi katolicka
cirkev po roce 1948 celkem jednoznaéné jako protivnik reZzimu a Cirkev €eskoslovenska
jako jeho spojenec. Ceskobratrska cirkev evangelickd pak stoji velmi blizko Cirkve
Ceskoslovenské, i1 kdyz jeji postoj k novému zfizeni je o néco méné nadseny. Mohli
bychom ho oznacit jako pragmaticky, mozna az fatalisticky. Velmi dobfe to vystihl

1234 LOUDA 2007, 534.

125 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. &. 523.

1286 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. &. 524.

%7 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.5.1956.
1288 BOHAC 1999, mapa 85.
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hoticky kurétor Fiala, kdyz v roce 1950 prohlésil: ,,Slouzil jsem vérné cisaii panu za
Rakouska, prvni republice a budu slouzit vérné i dnes$nimu ziizeni.«'?*

Sympatie evangelikli k potnorovému reZimu vSak nebyly pouze plodem néjakého
momentalniho oportunismu. Své koteny mély jiz v predvalecnych kontaktech mladych
evangelikii a marxisti zejména na pud¢ mladeznické organizace YMCA. K dalSimu
sblizovani dochdzelo b&hem druhého odboje. Po roce 1948 tvofili v mnohém
starSovstvu jeho vyznamnou &ast pravé ¢lenové KSC, mnohdy byvali ¢lenové narodnd
socialistické strany. Nejinak tomu bylo v severovychodnich Cechach. Ve Vrchlabi
tvofilo $est Glentt KSC téméf polovinu starSovstva. Ti z nich vstoupili do KSC hned po
valce, dalsi tfi aZz po unoru 1948.'”' V Semonicich na Jaroméfsku byla v KSC vétsina
starSovstva i duchovni Bohumil Lopour.'*”

Ceskobratrska cirkev evangelicka viak podobné jako Cirkev &eskoslovenska uméla
svou vstiicnost k rezimu Sikovné vyménit za nejriznéjsi vyhody. Dokdzala téZ vyuzivat
prorezimni aktivity ve svij prospéch. Jako nazorny piiklad uvadi historik Ondfej
Matéjka brigadnické hnuti a mirové zavazky. V roce 1951 pii piileZitosti
dvaasedmdesatych narozenin J. V. Stalina si vyucujici a posluchaci evangelické fakulty
dali mirovy zavazek, Ze zpracuji 10 000 hesel do nové pfiruc¢ky k Bibli kralické. Jak
ironicky piSe Ondiej Matéjka, ,,dilo, které by velkého Stalina jist€¢ nesmirné potésilo, se
zdafilo. ** Podobné jako u duchovnich Cirkve Geskoslovenské se i na evangeliky
objevovaly opakované stiznosti, ze své vefejné funkce v narodnich vyborech a jinde
vyuZzivaji ve prospéch cirkve.'” Narozdil od katolické ¢i Ceskoslovenské cirkve pak
méli za sebou bohatou mensSinovou zkuSenost z dob rakouské monarchie, kterou
dokazali zuroCit i v obdobi komunistické diktatury. Dokézali vyuzivat skuliny v
systému proticirkevnich opateni.'*® Tak se v 1ét& roku 1954 podafil
kralovéhradeckému seniorovi Pellarovi husarsky kousek. Vymohl si od krajského
cirkevniho tajemnika pro kralovéhradecky farni sbor svoleni k navstéve bratii ve Dvote
Kralové nad Labem, spojenou s vychazkou na Zvicinu. Jaké bylo nemilé piekvapeni
cirkevniho tajemnika, kdyz se ukézalo, Ze bratrskd navstéva jela do Dvora péti
zvla§tnimi vagény, na nichz byly umistény cedule s napisem ,,Nedé&lni $kola CCE*, a
celkova Gcast dosahla 400 véticich véetng déti.'**

Stejnd minoritni tradice, ktera cirkvi pomahala k adaptaci na nepfiznivé podminky, ji
vSak vedla také k urcité uzavienosti vici vnéj$imu svétu, a to navzdory vSemu, co bylo
vyse fe¢eno o spolupraci se socialistickym statem. Jiz v roce 1950 se objevuje dlraz na
praci ve sborech a po roce 1952 se tato tendence stahovat se do vlastniho ghetta
posiluje. ,,VéEfici této cirkve ziji v jakési ulit€¢ a podle mého presvédceni je jim jedno,
jaké zfizeni existuje®, v8§ima si trutnovsky cirkevni tajemnik Svato§ v roce 1955.'%7

v

Stale zieteln&jsi je také opatrny distanc, ktery mnozi evangelici ke statu projevuji.'® Na

12 MATEJKA 2007, 316.

1220 MATEJKA 2007, 312-315.

1291 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 481, inv. & 1731, sloZeni star§ovstva CCE Vrchlabi v roce
1950.

122 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT JaroméF z 31.5.1952; SOA Zamrsk, f. KNV
H. Kralové, kart. 159, inv. €. 366, kadrovy posudek B. Lopoura z 10.2.1950.

123 MATEJKA 2007, 317-318.

124 NA, MSK, sign. 47 I, kart. 3, situaéni zprava KCT vychodo¢eského kraje ze 17.10.1960.

1295 MATEJKA 2007, 308.

126 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 6.7.1954.

127 NA, f. SUC, kart. 64, inv. &. 103, situaéni zpravy OCT Trutnov z 1.3.1955.

12% Srov. napt. NA, f. SUC,. kart. 191, inv. &. 156, rozbor cirkevné politické price KNV H. Kralové
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vlastni kazi to pocitil naptiklad krajsky cirkevni tajemnik Merta na konferenci
evangelickych duchovnich, kde pifednesl stejny referat jako kratce predtim na
konferenci Cirkve ceskoslovenské. Zatimco v pripadé Cirkve ceskoslovenské jeho
referat provazel zajem a potlesk, evangeli¢ti duchovni tajemnika vyslechli ,,s mrazivym
chladem a ml¢enim*. Senior Pellar'?” Mertovi pod&koval, ale nepodpofil referat vyzvou
ke spolupraci cirkve s rezimem, jak se o¢ekavalo. Politiku statu nepodpofil ani pfitomny
profesor teologické fakulty Josef Soucek."*”

Jistd uzavienost a soudrznost cirkevnich obci jist¢ napomdhala tomu, ze ztraty
véticich nebyly takového rozsahu jako u Cirkve Ceskoslovenské. Béhem roku 1953
ztratila CCE v ramci kralovéhradeckého kraje 2,5 % véricich, zatimco Cirkev
Ceskoslovenska 4 %.""" Mensi ztraty zaznamenavala také v piipadé vyuky naboZenstvi.
Na podzim roku 1953 sice pfisla v ramci kraje zhruba o polovinu Zéki, ale pak se tempo
poklesu zpomalilo. Ve Skolnim roce 1954/1955 navstévovalo hodiny evangelického
nabozenstvi 1384 déti, podobné& tomu bylo i v roce nasledujicim.””* V roce 1958/1959
se vSak na vyuku naboZenstvi pfihlasilo pouze 764 déti evangelického vyznani.
A podobné¢ jako v ptipad¢ Cirkve ceskoslovenské zasadni zlom piiSel v roce
nasledujicim. Na podzim roku 1959 totiz na vyuce naboZenstvi zlstalo pouhych 312
déti, tedy ani ne ¢tvrtina téch, co chodily na vyuku jesté¢ v poloviné padesatych let (jak
uz ovSem vime, mnohem pocetngjsi Cirkev Ceskoslovenskd méla v kraji jen o 200 zaka
vice).’” Existuji v8ak ndznaky, Ze tento razantni pokles mohl byt ¢asteéné vyvolan
samotnymi duchovnimi. Jiz dfive projevovali néktefi z nich ptfani, aby se vyuka
pienesla ze Skol na fary. Na podzim roku 1959 m¢él tfebechovicky fardi a pozdéjsi
kralovéhradecky senior Miroslav Broz vefejné vyzyvat rodiCe, aby déti nepiihlaSovali
na Skolni vyuku ndboZenstvi, ale vodili je rad&ji do nedélnich besidek mladeze.'**

3.2 Sbory a kazatelské stanice

V piedchozich kapitolach zaznély pojmy jako sbory, kazatelské stanice ¢i senior.
Pojd’'me se na n¢ nyni podivat podrobné¢ji. Podobné jako dal$i jmenované cirkve meli
také evangelici né€kolikastupfiovou organizaéni strukturu. Zakladni jednotkou cirkve byl
farni sbor. Jeho nejvysSim orgdnem bylo sborové shromazdéni, do n€hoz patfili vSichni
dospéli ¢lenové sboru, pokud nebyli zbaveni hlasovaciho préva. Sbor spravovalo
sborovym shromédzdénim volené starSovstvo, v jehoz Cele stal duchovni (kazatel) a laik
(kurator). Kazatelem byl obvykle faraf, ktery mohl mit k ruce jesté pomocného
duchovniho — vikafe. V cele sboru ale mohl stat i vikaf, pfestoze jest¢ nesplnil
nalezitosti predepsané farafi (vek, fararska zkouska), ale stal pod dohledem zkuSeného
farate z jiného sboru. Kromé téchto kazatell, ktefi cirkevni sluzbu vykonavali jako své
stalé povolani, existuji jesté tzv. ordinovani star$i, coz jsou duchovni, ktefi svou sluzbu

7z 10.11.1954.

129 Senior je pfedstavitel senioratu, tedy stiedniho &lanku cirkevni organizace. Podrobnéji viz nasledujici
kapitola.

1300 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 6.3.1954.

1301 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.1.1954.

B2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. & 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 7.10.1953, 6.10.1954
a7.10.1955.

BB SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 600, inv. & 1672, zprava KCT H. Kralové o vyuce
nabozenstvi z 30.9.1959.

1% SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 600, inv. & 1672, zprava KCT H. Kralové o vyuce
nabozenstvi z 30.9.1959.
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vykonavaji vedle svého civilntho povolani. Nékteré kazatelské cinnosti mohli
vykonévat téz neordinovani pomocni kazatelé. Také oni se lisili podle toho, zda svou
sluzbu vykonéavali jako své povolani (diakon) nebo vedle svého bézného zameéstnani
(laicky kazatel). Protoze sbor obvykle zahrnoval velké uzemi, byly na vzdalenéjSich
mistech zfizovany tzv. kazatelské stanice. ZaleZitosti kazatelské stanice spravoval
vybor, ktery byl podiizen starSovstvu. Vétsi kazatelské stanice mivaly vlastniho
duchovniho — vikéie (napt. Kraliky, Broumov). Vedle farnich sborii existovaly diive
jesté filidlni sbory (podfizené jinému sboru), které vSak byly po roce 1953
transformovany bud na kazatelské stanice nebo na samostatné farni sbory
(Letohrad)."*®

Ceskobratrska cirkev evangelicka se od katolické a do znaéné miry i vi&i Cirkvi
Ceskoslovenské liSila silnéjSim postavenim laikd, coz je ddno jejim presbyterné-
synodnim uspotfadanim. Katolickd cirkev je postavena piisn¢ hierarchicky.
V padesatych letech jeste¢ v Ceskych diecézich neexistovaly ani zdrodky néjaké farni
samospravy. Duchovni spravce byl ve farnosti prakticky neomezenym panem, coz
samoziejme nebylo takovym problémem, pokud se knéz o farnost staral dobte. Jakmile
ale knéz pastoraci provadél nevhodné nebo ji Gplné zanedbaval, pfipadné ve farnosti
chybél uplné, nabozensky zivot farniho spolecenstvi zacal pochopitelné stagnovat. Toho
pak vyuzival komunisticky stat, ktery pravé vyménami a odstraiilovanim duchovnich
ochromil Zzivot fady katolickych farnosti. Stejnou politiku pak provadél i na vyssi
urovni, kdy ovladnutim nékolika malo osob (biskupa, kapitulniho ¢i generalniho vikéafe,
kancléfe) dokdzal vyrazn€ ovlivnit Zivot celé diecéze. V Cirkvi Ceskoslovenské meli
formaln¢ laici daleko vétsi vliv. Spolu s duchovnimi volili biskupy, méli své zastupce
v Gstfedni radé 1 na urovni diecézi. Chod naboZenskych obci fidila spolu s faratem

1305 Cirkevni ziizeni, ¥ad pro kazatele, volebni fad usnesené XI. synodem Ceskobratrské cirkve
evangelické v Praze 31. fijna 1953. Praha 1954, 13-15, 23.
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laicka rada starSich. Realné vSak byla vaha biskupti a duchovnich mnohem vétsi, nez by
sveédcCily oficialni proklamace. Nabozensky zivot byl podobné jako v katolické cirkvi
fakticky zavisly na schopnostech duchovniho. V tomto sméru si Cirkev €eskoslovenska
ptinesla ze své katolické tradice mnohem vice, nez si byla ochotna ptiznat.

Naproti tomu byla evangelickd starSovstva a sborovd shroméazdéni skutecnymi
reprezentanty svych sbort. K jejich vyznamné pravomoci patfila volba farait
a vikai."”" RozloZzeni zodpovédnosti za sbor mezi duchovni a laiky pfinaselo cirkvi
v dobé komunistické vlady nezanedbatelné vyhody. Tehdejsi proticirkevni politika se
zamétovala predevSsim na duchovni, jejichz prostfednictvim se snazila ovliviiovat
¢innost cirkve a postoje véficich. Stat se pochopitelné snaZzil kontrolovat také laické
organy. Volba cleni starSovstva podléhala podobné jako ustanoveni duchovniho
statnimu schvaleni, bedlivé se sledovalo, jaky postoj zaujimaji k socialistickému zifizeni.
Piesto nemohla byt tato kontrola stejné efektivni jako u duchovnich. Navic se
ukazovalo, Ze i zdanlivé spolehlivi ¢lenové starSovstva z fad KSC mysli ¢asto vice na
prospéch cirkve neZ na zajem statu a strany. "’

Rozdily v roli duchovniho mezi Cirkvi Geskoslovenskou a Ceskobratrskou cirkvi
evangelickou mizeme dobie demonstrovat na piikladu Dvora Kralové nad Labem.
V Cele pocetné nabozenské obce stal oblibeny farai Bohuslav Hnizdo, ktery zdejsi
Cirkev Ceskoslovenskou jesté jako fimskokatolicky katecheta v roce 1920 zakladal.""
K ruce mél pomocného duchovniho Karpiska. V padesatych letech vSak byla Cinnost
nabozenské obce znacné paralyzovana nemoci farafe Hnizda, kterého Karpisek
nedokézal nahradit. Navstévnost bohosluzeb klesala a véfici ztraceli o ¢innost cirkve
zajem. Ceskobratrska cirkev evangelickd na tom byla co se duchovniho tyde daleko
htre. Koncem roku 1949 pied€asné zemiel farai Stanislav Rzi¢ka. V nasledujicim roce
sice nastoupil mlady faraf Emanuel Huml, ale za dva roky byl povolan na vojnu.
Okresni cirkevni tajemnik vSak s udivem zjistoval, ze Cinnost evangelického sboru
nepfitomnost duchovniho nijak neomezila. Sbor si dokézal zajistit pravidelné
bohosluzby i nedéIni Skolu pro déti. VSechny aktivity byvaly slu$né navstiveny."**

Silna pozice starSovstva vii¢i duchovnimu mohla mit také urcité nevyhody. Jejich
vzajemné neshody mohly v nékterych piipadech vést az k omezeni Cinnosti sboru.
V roce 1950 nastal rozkol ve starSovstvu v Letohradu kvili vikafi Vaclavu Hrubému
a kazatelskou stanici musela vést spravni komise, jmenovana kralovéhradeckym
senioratem. Za rozkolem udajné stala ,,reakéni ¢ast starSovstva, které vadily Hrubého
prorezimni postoje.">' Hruby poté odesel do zapadnich Cech a do Letohradu nastoupil
novy duchovni.”*"' Koncem padesatych let se zkomplikovala také situace v trutnovském
sboru. Proti farafi Josefu Stafikovi vznikla mezi véticimi opozice. Nekteii si dokonce na
Staiikka chodili stéZzovat k cirkevnimu tajemnikovi a Zadali ho o zékrok proti nému.
Kvili sporim nemohlo byt ustanoveno starSovstvo a seniorat do sboru dosadil nucenou
spravu. Spor vSak byl na rozdil od Letohradu urovnan a Stan¢k ziistal trutnovskym
farafem az do svého odchodu do dtichodu v roce 1975.""

1306 Cirkevni ziizeni, tad pro kazatele, volebni ¥ad usnesené XI. synodem Ceskobratrské cirkve
evangelické v Praze 31. fijna 1953. Praha 1954, 14-15.

1397 Srov. SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 481, inv. &. 1731, starSovstvo CCE Vrchlabi.

13% Srov. KABRT 2008, 66.

B39 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 521, inv. &. 2586, situaéni zpravy OCT z roku 1954.

BIONA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 16.11.1950.

13! BALCAR/HAJEK/SOUREK/VALES 1969, 160.

B2 KAFKA 2009a, 152.
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3.3 Seniorat

Stfednim ¢lankem v cirkevni struktufe byly senioraty, které jsou jakousi obdobou
katolickych a ¢eskoslovenskych diecézi. Jsou v§ak mnohem mensi a nejsou rozdéleny
na zadné dalsi okrsky &i vikariaty. Vétsina sbortt v severovychodnich Cechach naleZela
ke kralovéhradeckému senioratu, pouze Zamberecko leZelo na uzemi chrudimského
senioratu. Po reorganizaci v roce 1952 se hranice senioratu kryly do zna¢né miry
s uzemim kralovéhradeckého kraje."*"* Podobné jako v pfipadé sbort bylo nejvyssim
organem senioratu senioratni shromazdéni neboli konvent, jehoz Cleny byli zastupci
starSovstev, kazatel¢ a delegati vyslani uciteli ndbozenstvi. Mezi zasedanimi konventu
fidilo seniorat zastupitelstvo (vSichni kazatel¢ a kuratofi sborli) a senioratni vybor
voleny konventem. Ve vyboru zasedali dva duchovni (senior a konsenior) a dva laici
(senioratni kurator a jeho naméstek)."*"

Kralovéhradeckym seniorem byl od roku 1945 Stépan Pavlinec, dlouholety faraf
vyznamného Cernilovského sboru. V roce 1951 jej v cCele senioratu vystiidal
kralovéhradecky farat a Svagr profesora Hromadky Jan Amos Pellar (1905-1982).
Pellar byl vzdélany, jako mnozi evangelicti duchovni udrzoval kontakty s protestanty
v zahrani¢i. Byl dobry kazatel, ndboZensky zivot v jeho farnosti se rozvijel. Po tinoru
1948 se zastaval vyakénénych osob, ale své protisocialistické smysleni udajné dovedl
maskovat. Cirkevni tajemnik krajského vyboru Narodni fronty Cerman jej oznacil za
nebezpeéného protivnika, doslova za ,.evangelického jezuitu“."*"> Pozd&ji vSak statni
sprava nedtivéru vici nému zmirnila a svolila, aby se stal seniorem. Snad na tom mohl
mit podil i jeho pfibuzensky pomér s profesorem Hromadkou.

Krajsky cirkevni tajemnik si vzdjemnou spolupraci zpocatku velmi pochvaloval.
Pellar byval castym hostem v kancelafi cirkevniho oddé€leni KNV a tzkostlivé dbal na
to, aby se nedostal do rozporu se stitni moci..””'® Zménou statni politiky vaci
nekatolickym cirkvim po roce 1952 byl Pellar jist¢ jako vétSina nekatolickych
duchovnich zklaman. Dfivéjsi Casté navstévy u cirkevniho tajemnika ustaly, ochabla
1jeho aktivita v potfddani mirovych besed pro duchovni. O to vice energie vénoval
organizovani nejriznéjsich shromazdéni, jako byl zminény zajezd na Zvicinu.""” Pfesto
se asi jen t¢zko smifoval s poznanim, ze duchovni nekatolickych cirkvi jsou vytlacovani
na okraj spolecnosti podobné, jako se to jiz diive stalo mnoha katolickym knézim. Na
vlastni kizi to zaZil v roce 1956, kdy méstsky vybor KSC v Hradci Kralové zamitl
ptijeti jeho syna na lékatskou fakultu. Pellar si posteskl, ze je hdzen do jednoho pytle
s fimskymi fland’aky*.""® Navzdory vyhraddm cirkevniho tajemnika va&i Pellarové
aktivitam zastaval Gfad seniora az do roku 1969. V roce 1957 ve volbé porazil své
protikandidaty Bohumila Potmé&Sila z Hronova a Bohumila Lopoura ze Semonic. Pii
volbé v roce 1963 jiz zadného protikandidata nemé&l.”*" A¢ musel za dlouh4 1éta v Gfadu
ztratit veskeré iluze o zamérech statu vici nekatolickym cirkvim, snazil se i nadale

13 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 209, inv. &. 523, oznameni SUC 29.4.1952.

1314 Cirkevni zfizeni, tad pro kazatele, volebni ¥ad usnesené XI. synodem Ceskobratrské cirkve
evangelické v Praze 31. fijna 1953. Praha 1954, 15-17.

315 SOA Zamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. ¢. 76, kadrovy posudek na J. A. Pellara, nedatovano
[1948].

BI6NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 4.6.1952.

BITNA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zpravy KCT H. Kralové z roku 1955.

B8 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1956.

B NA, MSK, sign. 47 IV CCE, kart. 44, statni souhlas pro volbu seniora.
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vychdzet s predstaviteli statni spravy v dobrém. Kdyz mu krajsky cirkevni tajemnik
Véclav Jonas oznamil, Ze navstivi vanocni bohosluzbu, jeho reakce byla pry nésledujici:
,» 10 bude velmi krasné, pane tajemniku, hned jak vés tam uvidim, pdjdu si pro vas
a posadim si vas vedle sebe.” Jonas sice tuto poctu odmitl, nicméné zkuseny Pellar
veédel, jak se tajemnikovi zavdéCit jinak. Své vanocni kazani vénoval vyhradné boji za

mir. 1320

3.4 Kazatelé

Kdyz jsme se v minulych kapitolach zabyvali katolickymi a ceskoslovenskymi
duchovnimi severovychodnich Cech, pokusili jsme se zmapovat jejich nejéast&jsi
strategie vii¢i komunistické moci. Na zaklad¢ tohoto poznani jsme pak rozlisili n€kolik
zékladnich ,,typi*“ duchovnich (rebelové, artisté atd.). Podobné¢ budeme postupovat
1u evangelickych duchovnich. V jejich pfipadé vSak mame k dispozici piili§ maly
,,vzorek®, proto si nase zjisténi nemohou ¢init narok na n¢jakou obecnéjsi platnost.

Podobné jako v jinych cirkvich zde byla skupina duchovnich, které¢ 1ze povazovat za
prorezimni. Byli to pochopitelné jiz zminéni Bohumil Lopour ze Semonic a Viclav
Hruby z Letohradu. Oba byli ¢leny KSC a oba byli oznatovani za nejpokrokovéjsi
duchovni v ramci svého okresu. Za pokrokové byli povazovani také broumovsky vikar
FrantiSek Mach'?!, farai Stanislav Ruzicka ze Dvora Kralové nad Labem'** i jeho
nastupce Emanuel Huml. Huml absolvoval jako tada jinych evangelickych duchovnich
studijni pobyt v zahrani¢i. Byl dobrym kazatelem, o farnost se staral svédomité. Mezi
farniky byl obliben, i kdyz nékterym jeho ,,pokrokovost pry ponckud vadila. Rad
diskutoval s cirkevnim tajemnikem o politickych udéalostech a zapojil se do ¢innosti
okresniho vyboru Obrancti miru. Ani jeho pokrokovost jej nezachranila pfed nastupem
na zakladni vojenskou sluzbu, takze farni sbor po dva roky osiiel."*” Ve Dvore Kralové
setrval az do své smrti v roce 1988, v osmdesatych letech vykondval téz funkci
kralovéhradeckého seniora.'***

Vétsina ostatnich evangelickych duchovnich se takto ,,pokrokové“ neprojevovala.
Vsimali si pouze svych cirkevnich povinnosti, rezimu pfili§ nepomahali, ale ani mu
nijak neSkodili. Takovy byl tfeba jiz zminény Josef Stanek, ktery spravoval v letech
1947 az 1975 sbor v Trutnové. Jako absolvent studii ve Francii a ve Velké Britanii
udrZoval 1 pozdé&ji kontakty s protestanty v evangelickych zemich. V roce 1959 mu vSak
bylo zakazano pokradovat v korespondenci se Svycarskem, odkud mu byla dosud
zasilana nabozenska literatura.'**

Neékteré nevyhranéné duchovni se snazili cirkevni tajemnici ziskat na svou stranu.
V Bohuslavicich nad Metuji ptisobil od roku 1947 Milan Stépan Pavlinec, syn
zminéného &ernilovského farafe a seniora Stépana Pavlince. M. S. Pavlinec musel
podobné jako jini mladsi duchovni absolvovat vojenskou sluzbu. Po navratu do
Bohuslavic si ho cirkevni tajemnik zavazoval riznymi drobnymi sluzbami, at’ uz se
jednalo o obstarani paliva na topeni nebo intervenci za vyfizeni otcova diichodu.'**

1320 NA, MSK, sign. 47 IV CCE, kart. 44, zprava KCT H. Kralové o navtévé bohosluzeb z 2.1.1964.

121 NA, . SUC, kart. 48, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Broumov z 5.2.1952.

132 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. &. 444, inv. ¢. 1949, hlaseni OCT z roku 1949.

B33 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. & 2586, situa¢ni zpravy OCT 1951-1954, ukl. ¢.
522, inv. ¢. 2618, kadrovy dotaznik z roku 1953.

1324 BROZ 2002, 132.

1325 KAFKA 2009a, 152.

1326 NA, f. SUC, kart. 49, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 28.3.1954.
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Roku 1956 piesel Pavlinec do podébradského senioratu a po sovétské okupaci v roce
1968 emigroval do Svycarska.'*’

Jednoznaéné odptirce rezimu bychom v severovychodnich Cechach v padesatych
letech mezi evangelickymi duchovnimi nenasli, nicmén¢ bylo zde nékolik z hlediska
statni politiky problematickych kazatelii. Byl to tieba Bohumir Opocensky, ktery v roce
1928 ptevzal po svém otci Oskarovi vyznamny sbor v Klastete nad Dédinou. V roce
1942 byl jako spolupracovnik Obrany naroda zatCen a do koce valky véznén
v koncentra¢nim tabotfe Dachau. Po navratu do Klastera se ujal znovu prace ve sboru.
Kromé¢ toho pracoval v organizacich, které sdruzovaly byvalé politické vézn¢. Po unoru
1948 byl kratce clenem okresniho akéniho vyboru, avSak brzy na vSechny vefejné
funkce rezignoval. Dobrussky cirkevni tajemnik sledoval jeho aktivity s rostouci
nelibosti: Opocensky pry pofada prednaSky, aby naldkal véfici do sboru, presvédcuje
déti k navstévé vyuky naboZenstvi, provozuje ilegalni lékafskou praxi, prateli se
s katolickym duchovnim Cimburkem. Svou situaci si klastersky farat komplikoval
obcasnymi spory s okolim, coZ cirkevni tajemnik pfic¢ital jeho ndklonnosti k alkoholu.
V této souvislosti miizeme pfipomenout jiz zminény vystup na vetejné schlizi v roce
1954, kdy napadl referenta okresniho narodniho vyboru Kupku pro tdajnou kolaboraci
v dobé& okupace. V roce 1957 odeSel Opocensky do penze."” Ani jeho nastupce Jan
Simsa viak stitnim orgdniim nevyhovuje. Zaméfuje se na praci s détmi, pro které
pofada vylety do hor, divadelni piedstaveni i vano¢ni besidky."** V roce 1963 odchazi
do brnénského senioratu. Na pocatku normalizace ztraci statni souhlas a pozdéji je
dokonce kratce véznén. "

Také vrchlabsky kazatel Josef Kovar se jevil jako problematicky duchovni. Jeho
vztah ke statu sice oznacil okresni cirkevni tajemnik za loajalni, nicméné Kovar pry vice
miluje cirkev a od politiky si udrzuje odstup.'**' Postupné se na Kovaie vrsi stiznosti. Tu
nechtél povolit skladku uhli na sborovém pozemku, tu zase na svatek Mistra Jana Husa
nemluvil dosti budovatelsky a jeho projev pry vyznél jako agitace pro evangelickou
cirkev.** PiestoZe je mu jiZ pies tiicet let, je povolan k vojenské sluzbé. Po dvou letech
se vraci do Vrchlabi a ,,s jistou davkou fanatismu‘ svédomité pecuje dal o tamni sbor.
Snazi se udrzet v cirkvi déti, cestuje po celém okrese, aby zéaci nezistali bez vyuky
naboZenstvi. Planuje stavbu kostela."** Ob¢as mu pohrozi ztratou statniho souhlasu,
nicméné ve sboru piisobi jako kazatel az do roku 1983."%*

Evangelicti kazatel¢ byli v jiné situaci nez katolicti knézi. Zatimco pocet katolickych
duchovnich klesal, v Ceskobratrské cirkvi evangelické byl v padesatych letech kazatelt
dostatek.'** S vyjimkou let 1952-1953, kdy byli mladsi kazatelé povolavani na vojenské
cviCeni, byly sbory fadné obsazené. Kazatelé¢ byli fadnymi a obvykle dlouholetymi
spravci svych sbort, nikoliv docasnymi administratory, jak se stavalo v katolické cirkvi
stale vice pravidlem. Nevyhodou proti katolickym farnostem samoziejmé byly velké

1327 BROZ 2002, 374.

1328 MATEJKA 2000, 96-97, DRAZAN / JUZA 2004, 240, KAFKA 2009c¢, 149.

B2 NA, f. MSK, sign. 47 I, kart. 3, situa¢ni zprava KCT VC z 24.1.1962.

1330 BROZ 2002, 387.

131 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 480, inv. & 1697, seznam duchovnich okresu Vrchlabi pro
StB z 26.6.1950.

1332 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. & 558, inv. €. 2294, situaéni zprava OCT z 30.7.1951.

1333 SOKA Trutnov, f. ONV Vrchlabi, ukl. &. 693, inv. & 3103, situa¢ni zprava OCT Vrchlabi z 27.1.1956,
ukl. €. 790, inv. €. 3997, zprava o religiozité (nedatovano, kolem roku 1960).

133 KOVAR / LOUDA 2000, 18.

1335 NA, f. MSK, sign. 47 IV CCE, zprava synodniho seniora o stavu cirkve na synodu v roce 1956.
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obvody sborti, ¢asto o velikosti celého okresu, které vedly k neustdlému cestovani
duchovniho mezi kazatelskymi stanicemi a Skolami. Evangelicky kazatel zpravidla
mival velkou oporu ve starSovstu (pokud s nim nebyl ve pfi) 1 ve svych rodinach. Mnozi
z rodinnych ptislusnikt byli navic zapojeni do cirkevnich sluzeb. Zname také fenomén
celych kazatelskych rodl, kdy se duchovni povolani dédilo z otce na syna (Molnarove,
Opocensti). Manzelka Bohumira Opocenského Ruzena byla jednou z prvnich
absolventek Husovy teologické fakulty. Svému manzelovi vypomahala s vyukou
nabozenstvi a v dobé&, kdy byl uvéznén v koncentracnim tabote, fakticky vedla sbor
misto n&ho."**® Také syn Milan zlstal ve sluzbach cirkve a od roku 1954 pusobil na
Komenského teologické fakult€ v Praze."’” TaktéZ manzelka trutnovského kazatele
Miloslava Staiikova vystudovala teologii v Praze a v Pafizi. Kromé péce o dvé dcerky
vypomahala manzelovi jako ucitelka naboZenstvi. Aby pomohla zajistit rodin€ finan¢ni
pfijem, nastoupila nejprve jako ufednice JZD a v roce 1955 jako ucitelka na Skole ve
Voletinach u Trutnova. Na konci Skolniho roku 1956/1957 vSak byl jeji pracovni pomér
na $kole pod zaminkou nedostatené kvalifikace rozvazan."** Lépe si v o€ich
cirkevniho tajemnika vedly jejich dcery, které se Cile zapojovaly do vefejného Zivota,
a tim pry na svého otce pozitivné pisobily. V tomto ptipadé nehrozilo, ze by dcery Sly
ve §lép&jich svych rodi¢t. Star§i z nich Erika byla funkcionatkou Ceskoslovenského
svazu mladeze, navstévovala politickd Skoleni, Cetla stranicky i mladeznicky tisk,
zapojovala se do Skolnich brigadd. Vzhledem k tomu dostala v roce 1954 doporuceni ke
studiu na vysoké Skole. Pozd¢ji okresni cirkevni tajemnik doporucoval Eriku Stafikovou
po studiu umistit na vzdaleny zavod, aby se dostala z vlivu rodi¢t. Vedeni zavodu ji

bude muset vzhledem k jejimu ptivodu vénovat ,,patfi¢nou péci."**

4. Mensi cirkve a naboZenské spolecnosti

Severovychodni Cechy byly spolu s celou kralovéhradeckou diecézi jiz
v pfedtolerancnim obdobi oblasti nabozensky velmi neklidnou. Blizkost saskych
a slezskych hranic umoznovala navstévy ndbozenskym emisarim, ktefi posilovali viru
tajnych nekatolikli. Pocatecni nadSeni z toleran¢niho patentu u mnoha vystiidalo
zklamani z povolenych cirkvi, jejichz nauka i1 nabozenska praxe se mnohdy radikalné
rozchazela s predstavami eskych nekatoliki. Ve vychodnich Cechach vznikaji
sektafské komunity, oznacované jako nabozensti blouznivci."** Béhem druhé poloviny
19. stoleti sice toto sektaistvi fakticky mizi, ale novy impuls k hledani nabozenskych
alternativ dodali zahrani¢ni misionafi. Jejich vliv padl v severovychodnich Cechach na
urodnou pidu. V druhé poloviné 19. stoleti zde vznikl v ramci Ceskych zemi vibec
prvni sbor obnovené Jednoty bratrské i svérazna komunita ,,balcarakti, ktera se pozdéji
zaClenila do Svobodné reformované cirkve (pozd€ji piejmenovand na Jednotu
Ceskobratrskou, dnes Cirkev bratrskd). V némeckojazyéném Broumové vznikl jeden
z prvnich baptistickych sborti v Cechach, od dob prvni republiky na nékolika mistech
¢ile ptsobili adventisté.

1336 MATEJKA 2000, 96.

133 BROZ 2002, 372.

1338 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 673, inv. €. 4806, osobni spis M. Staiikové.
1339 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 1563, inv. ¢. 6658, osobni spis J. Stafika.
1340 K tomu viz NESPOR 2004.
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4.1 Obnovena Jednota bratrska

Pocatky Jednoty bratrské jsou nerozluéné spjaty s oblasti severovychodnich Cech,
a to jak v pfipadé historické Jednoty, tak v piipadé t¢ novodobé. Za misto nejstarSich
pocatkll Jednoty je povazovan Kunvald na litickém panstvi, odkud se cirkev Sifila do
Cech i na Moravu. B&hem pobélohorské rekatolizace z Seskych zemi mizi. V 18. stoleti
zalozili potomci Ceskobratrskych exulanti na statcich svého ochrance hrabéte
Zinzendorfa kolonii zvanou Ochranov (Herrnhut), kde vytvofili vlastni cirkev, ktera se
hlésila k ptivodni Jednoté¢ bratrské. Z Ochranova zacali zdhy odjiZdét misionaii do Asie
1 do zamoti. Vysledkem je celosvétova cirkev, ktera se oznacuje jako Unitas fratrum c¢i
Moravian Church.”*" Do ¢&eskych zemi se mohla cirkev vratit az po pfijeti
tzv. protestantského patentu. Diky ¢innosti misionait byl roku 1870 zaloZen prvni sbor
v PotStéjné na Rychnovsku, ktery byl o dva roky pozdéji nasledovan sborem
v severoCeské Dubé. Teprve v roce 1880 doslo ke statnimu uznéni nové cirkve pod
nazvem Evangelicka cirkev bratrska."** Béhem deseti let, které uplynuly od zaloZeni ke
statnimu uznani, se potstejnsky sbor z pivodnich 27 ¢lent rozrostl na 174 véricich.
Podafilo se mu zakoupit dim, ktery byl pifestavén na modlitebnu. Své filidlky
a kazatelské stanice ziidil v Cermné, Lanskround, Rychnové, Vamberku
i némeckojazyénych Cenkovicich.?” Cirkev se v &eskych zemich $ifila velmi
nerovnomérng, aZ na vyjimky bylo jeji pisobeni omezeno na severni a vychodni
Cechy."** Z tohoto diivodu bylo jeji ustfedi situovano v Nové Pace.

Koncem 19. stoleti se v rodiné potstejnského kazatele narodil maly chlapec, ktery se
po druhé svétové valce stal vyraznou osobnosti Jednoty bratrské. Karel Reichel
navstévoval bratrské gymnazium v Horni LuZici, avSak pozdéji odeSel do Prahy jako
praktikant v knihkupectvi. V Praze si pak oteviel vlastni podnik. V roce 1937 vsak
vstupuje do sluzeb Jednoty bratrské a vraci se jako kazatel do rodného PotStejna. Kviili
poslechu zahrani¢niho rozhlasu a $ifeni neptatelskych zprav je v roce 1942 i se svou
manzelkou zaten a do konce véalky véznén. Misto ného plsobi v Potstejné kazatel
Gustav Zvéfina, ale 1 ten je koncem roku 1944 zatCen za ukryvani parasutisty Josefa
Zizky z vysadku Barium. Po valce Reichel odchazi jako kazatel do Usti nad Orlici
a roku 1948 je zvolen biskupem. Az do roku 1956 vsak nadale peduje o sbor v Usti nad
Orlici, poté odchazi jako duchovni spravce prazského sboru.'**

Podobné jako v jinych protestantskych cirkvich je nejvys§im orgdnem cirkve synod,
ktery se schazi jednou za tii roky. Synod pak voli tii¢lennou Uzkou radu. Radé v letech
1947-1968 s vyjimkou kratkého mezidobi pfedsedal biskup Reichel. Dal§im ¢lenem
a tajemnikem byl Radim Kalfus, ktery sidlil v ustfedi cirkve v Nové Pace. Biskup se
vénoval predevim svému prazskému sboru a praci v Kostnické jednoté. Rizeni cirkve
pfenechdval prakticky tajemniku Kalfusovi, coz se obcCas stdvalo terCem kritiky
duchovnich. Oba dva se zcela ptizptsobili cirkevni politice KSC, za coZ se jim od statu
dostavalo plné podpory. Tajemnik Kalfus se zapojil jak do vyboru Obranct miru, tak do

4L FILIPI 1998, 150-151.

132 NESPOR 2010b, 215-217.

33 PLEVA 2000, 111-113.

134 Po druhé svétové valce méla Jednota bratrska 12 sborii v severnich Cechach nebo na pomezi sttednich
a severnich Cech (Ceska Lipa, Dub4, Huntifov, Jablonec nad Nisou, Koberovy, Liberec, Mlada
Boleslav, Rovensko pod Troskami, Tanvald, Turnov, Ujkovice, Zelezny Brod), 3 ve vychodnich
Cechach (Nova Paka, Potitejn, Usti nad Orlici) a po jednom v Praze, v zapadnich Cechach (Dobiiv)
a na Moravé (HoleSov).

135 DRASAN / JUZA 2004, 262-263, 334.
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Svazu Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, kde organizoval kulturni akce.**® Jako
trettho Glena Uzké rady se statni ufady snazily dosadit podobné prorezimniho
duchovniho, coZ se v zasadé datilo. Pouze na synodu v Usti nad Orlici v roce 1958 se
rezie vymkla statu z rukou a pifevahu ziskali kritici dosavadniho vedeni cirkve.
Piedlozenad kandidatni listina s navrhy ¢&lend Uzké rady nebyla na prvni pokus
schvalena. VétSina duchovnich pak v diskuzi kritizovala jak biskupa Reichela, tak
tajemnika Kalfuse. Pii druhém pokusu byli sice oba zvoleni, ale misto statem
podporovaného kazatele Vladimira Habra z Jablonce nad Nisou se do Uzké rady dostal
zastupce opozice Halama z Mladé Boleslavi. Kalfus s biskupem Reichlem odmitli na
protest volbu piijmout, ale po domluvé pfitomného krajského cirkevniho tajemnika
z Pardubic se svych funkci ujali.”**” Na nasledujicim synodu, ktery zasedal o tii roky
pozd&ji v Nové Pace, viak prob&hla volba bez problémii a ¢leny Uzké rady se stalo
statem predem schvalené trio Reichel — Kalfus — Habr."** Klid v Jednoté vSak vydrzel
jen né€kolik let. Vnitrocirkevni opozice se znovu nahlas ozvala pfed synodem v roce
1967 a podrobila Uzkou radu kritice.**

Na prelomu padesatych a Sedesatych let se Jednota bratrska téSila pozornosti svétové
Unitas fratrum. V roce 1957 se mély konat oslavy pétistého vyroc¢i zalozeni Jednoty
a soucasn¢ s tim 1 generalni synod Unitas fratrum. Piivodné se uvazovalo o soustiedéni
téchto akci do Ochranova v tehdej$i Némecké demokratické republice. Misto bylo ale
poskozeno za druhé svétové valky, proto se synod uskute¢nil v USA a oslavy
v Ceskoslovensku. Hosté z celého svéta v ramei oslav zavitali také do Kunvaldu, kde
kviili tomu na posledni chvili probihala rekonstrukce staveni, které slouZivalo jako sbor
pivodni Jednoty."* V roce 1960 zazil svych nékolik dni slavy také PotStejn, kde si
Jednota bratrska ptipomnéla 90 let od obnovy cirkve v ¢eskych zemich. Pro zahrani¢ni
delegaty byly pfipraveny opét zdjezdy na historickd mista spjatda s Jednotou
a J. A. Komenskym. Konference mé¢la byt pon¢kud zvlastn¢ zakoncena navstévou prave
probihajici spartakiady.”>! O sedm let pozdéji byl Potstejn vybran jako misto jednani
generalniho synodu Unitas fratrum.'*>

Jednota bratrskd mohla jako dédicka Komenského cirkve té€zit ze zdymu souvércti po
celém svété, ovSem v domdacim prostiedi byla spiSe popelkou. Cirkevni tajemnici
v kralovéhradeckém kraji hodnotili jeji vliv na okoli jako minimalni. Oproti jinym
malym denominacim byla vnimana jako neproblematicka cirkev, ktera je vstficna
k pozadavkiim rezimu a jejiz duchovni to s nabozenskymi aktivitami tolik nepfehanéji.
Obcasné snahy vyjit ze svého malického ghetta a po vzoru jinych cirkvi se prezentovat
pred Sirsi vefejnosti pomoci mimonabozenskych akei byly rychle a snadno duchovnim
rozmluveny.”” Tak tomu bylo i ve sboru v Potstejné. Kazatel Jan Dusek byl
rychnovskym cirkevnim tajemnikem hodnocen jako svédomity a pokrokovy. Ochotné
vyhovél kazdému nafizeni, Gi€astnil se prorezimnich mirovych akci ¢i prvoméjovych
privodd. Byl ¢lenem Uzké rady a tidajné si myslel dokonce na tfad biskupa. V roce

1346 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1954.

M7 NA, f. MSK, sign. 47 IV JB, zprava KCT Pardubice o konani synodu ze dne 20.11.1958.

138 NA, f. MSK, sign. 47 IV JB, informaéni zprava o konani synodu v roce 1961.

1349 K APLAN 2008, 121.

130 NA, f. MSK, sign. 47 IV JB, piiprava svétovych oslav v roce 1957.

1351 NA, f. MSK, sign. 47 IV JB, koncepce oslav 90. vyro&i obnoveni Jednoty bratrské z 7.11.1959.
1322 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zprava KCT vychodo&eského kraje z 26.4.1967.

133 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zpravy KCT H. Kralové z 22.7.1959 a 17.10.1960.
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1955 odesel do penze.'™ Rovnéz jeho nastupce Jan Niebauer se rovnéz jevil jako
bezproblémovy duchovni, jehoz politické nazory jsou ,,zdravé“ a ,jako délnik ma
kladny pomér k vystavbé socialismu*."*>* Kdyz se cirkevni tajemnik postavil proti tomu,
aby cirkev poradala vlastivédnou pfednasku pro vetejnost, ihned poslechl a tento napad
opustil.'3*

Potstejnsky sbor se dockal padu socialistického statu i jeho proticirkevni politiky.
O to vice zacaly Jednotu bratrskou ohrozovat vnitrocirkevni konflikty. Ve sporech se
potstejnsky sbor pfiklonil k nékolika severoceskym sbortim, které se od vedeni Jednoty
distancovaly a pii¢lenily se k Ceskobratrské cirkvi evangelické. Vytvotily zde
samostatny seniordt, nazyvany ochranovsky. I nadale se hlasi ke svétové Unitas
fratrum. '’

4.2 Jednota ¢eskobratrska (Cirkev bratrska) a baptisté

Jednota Ceskobratrska se sice svym nazvem hlasila k ¢eské reformaci, ale na rozdil
od obnovené Jednoty bratrské nemélo toto oznaceni zadné historické opodstatnéni.
Jednota Ceskobratrska vznikla diky ptisobeni americkych misionaft. Ti nalezli ohlas
zejména u Clend reformované cirkve, mezi nimiz se v druhé poloviné 19. stoleti $ifila
nespokojenost s tehdejSim stavem cirkve. Ne¢kteti duchovni zadali po vzoru
zahrani¢nich kalvinskych cirkvi demokratizaci cirkve, vétsi samostatnost jednotlivych
sborti a predevSim nezavislost cirkve na statu. KdyZ neuspéli na pidé¢ reformované
cirkve, ¢ast z nich se rozhodla vytvofit vlastni cirkev. Prvni sbor Svobodné reformované
cirkve vznikl v roce 1880 v Praze, ale uz za nékolik let vznikaji prvni sbory také
v severovychodnich Cechach. Roku 1888 je zaloZzen sbor v Ceské Skalici a v roce 1894
také sbory v Nachod¢ a Trutnové. Nova cirkev byla témét vyhradné zalezitosti
Ceskojazyénych reformovanych protestantli. Némeckojazycny sbor v Trutnové byl
naprostou vyjimkou."”*® Trutnovsky sbor vSak nebyl jedingm unikatem, ktery
v severovychodnich Cechach najdeme. V Bystrém na Dobrussku vznikl sbor zcela
domaéciho plvodu, ktery byl podle svého zakladatele Jana Balcara nazyvan ,,balcaraci‘.
Tento sbor, inspirovany svobodnym reformovanym hnutim, vznikl jiz v roce 1870.
Proto je také povazovan za nejstarsi sbor svobodné reformované cirkve, k niz se vSak
pfipojil az zacatkem devadesatych let 19. stoleti po smrti svého lidra."*** Svobodna
reformovana cirkev pfijala po vzniku Ceskoslovenské republiky nazev Jednota
Ceskobratrska, kterym se oznacovala az do roku 1967. Od té doby pouziva nazev Cirkev
bratrska.

Podobné jako zahrani¢ni misionafi napomohli rozkolu v reformované cirkvi, jehoz
vysledkem byl vznik svobodné reformované cirkve, zptisobili zase jini misionafi rozkol

B4 NA, f. SUC, kart. 62, inv. ¢. 103, situaéni zpravy OCT Rychnov n. K. z let 1953-1955.

1355 NA, f. SUC, kart. 62, inv. ¢&. 103, situaéni zprava OCT Rychnov n. K. z 30.11.1955.

136 NA, f. SUC, kart. 62, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Rychnov n. K. z 2.5.1956.

37 Vig oficialni internetové stranky ochranovského senioratu
http://www.evangnet.cz/cce/seniorat/ochranovsky a http://www.jednotabratrska.cz.

13% NESPOR 2004, 225-228.

1399 Jan Balcar (1832-1888), rodék z Horni Radechové na Nachodsku, ktery kolem sebe v padesatych
letech shromazd’oval krouzek svych stoupencii, pro néz poradal vlastni nabozenska shromazdéni.
Zahy tato komunita opousti katolickou cirkev a vstupuje do reformované cirkve. Zde ovSem Balcar
nenachazi pfili§ pochopeni. Ve Vratislavi se seznamuje se svobodnym reformovanym hnutim a roku
1868 se svymi stoupenci vystupuje také z reformované cirkve. Roku 1870 je holandskou
staroreformovanou cirkvi ordinovan na kazatele. Se svymi stoupenci se usadil v Bystrém. K osobé
Jana Balcara viz NESPOR 2004, 224-225; MACH 2000, 99-101.
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mezi svobodnymi reformovanymi a zalozeni baptistické cirkve. Prapocatky baptistické
misie ovSem spadaji uz do padesatych let 19. stoleti a jsou spjaty se severovychodnimi
Cechami. Od roku 1858 dojizdél do némeckojazyéného Broumova z pruského Slezska
baptisticky kazatel Magnus Knappe. Dal$i misionat August Meereis ziskal pro
baptistickou viru jednoho z nasledovniki Jana Balcara Jindficha Novotného (1846-
1912). Ten byl sice neddvno ordinovéan na kazatele svobodné reformované cirkve, ale
vroce 1885 se nechal baptisty pokitit. Téhoz roku s nékolika stoupenci opustil
svobodnou reformovanou cirkev a zalozil prvni baptisticky sbor na Vinohradech.
Pocatkem 20. stoleti vznika také samostatny sbor v Broumové. Po vzniku
Ceskoslovenské republiky se podobné jako ostatni nekatolické cirkve baptisté snazili
zdiiraznit svou tdajnou soundlezitost s ¢eskou reformaci a piijali nazev Bratrska jednota
Chel&ického, ktery v roce 1949 zménili na Bratrska jednota baptista.'**°

Pocatkem padesatych let 20. stoleti méla Jednota Ceskobratrska v kralovéhradeckém
kraji 800 véficich, ktefi pattili ke sborim v Hradci Krélové, Nachodé, Ceské Skalici
a Bystrém. Vzhledem k malému mnoZstvi véficich povazovali krajsti funkcionafi pocet
placenych kazateli za nadbyteény a navrhovali jejich radikalni redukci.*®' V pozdg&jsich
letech se tento zdmér povedlo ¢aste¢né uskutecnit, kdyZ byl nadchodsky sbor zménén na
filidlni a pficlenén ke sboru v Ceské Skalici.”® Ke sborim patiila husta sit
kazatelskych stanic. Mnohé z nich konaly sva setkani v soukromych bytech, coz statni
spravé komplikovalo jejich kontrolu. Proto se cirkevni tajemnici snazili pocet téchto
stanic omezit. "%

V daleko skromnéjSich pomérech pusobili baptisté. Vzhledem k tomu, Ze jejich
¢lenska zékladna v severovychodnich Cechach ziistivala omezena prakticky jen na
sudetské Némce, byl pro n¢ povale¢ny odsun témét likvidacni. Pocatkem padesatych let
méli v celém kralovéhradeckém kraji pouze mezi padesati a Sedesati Cleny. Jednalo se
o Némce, kteii sméli v Ceskoslovensku zistat, a nékolik Seskych reemigranti z Volyné.
Soustfedéni byli piredev§im na Broumovsku, Vrchlabsku a Rychnovsku. V roce 1950
pozéadalo ustfedi Bratrské jednoty baptisti o obnoveni sboru v Broumové, do jehoz
obvodu by spadal cely kraj. Krajsky cirkevni tajemnik TomasSek se postavil rezolutné
proti, jelikoz nemohl pochopit, pro¢ by mél stat platit kazatele, ktery peuje o nékolik
malo véficich. Navrhoval, aby byli baptisté z kraje pripojeni ke sboru v Pardubicich.
Pies jeho nesouhlas viak SUC ustaveni sboru v Broumové roku 1951 schvalil.**

Sbory Jednoty bratrské i broumovsky sbor baptistil zily svym vlastnim Zivotem, své
okoli prakticky neovliviiovaly, a proto obvykle nevzbuzovaly zvlastni zdjem statniho
aparatu. Narozdil od Jednoty bratrské se vSak jejich kazatelé zpravidla stavéli velmi
rezervovan¢ k pozadavkim cirkevnich tajemniki na spolupraci a vefejnou
angazovanost.”’® Kdyz byl kupfikladu kazatel Bohumil Pfib z Bystrého pozadan, aby
vyzval véfici k pomoci pii sklizni 1 na ukor nedélnich bohosluzeb, odvétil, ze Biih jim
pozehna, 1 kdyZ nebudou sklizet trodu v nedéli a udélaji to radéji ve vSedni den za

1360 pOSPISIL 1989, 77-79; NESPOR 2010b, 229-230.

136 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, zapisy cirkevni pétky z 14.2.1951 a 15.2.1951.

132 SOKA Nachod, f. ONV Nachod, kart. 477, inv. & 1933, navrh kandidatky starSovstva z 4.1.1956. Ke
sboru v Ceské Skalici tak patiily tii filialni sbory — Nachod, Upice a Trutnov.

1363 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zprava KCT vychodo&eského kraje z 17.10.1960.

136 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 171, inv. ¢. 437, systemizace sboru BIB (1950), kart. 209, inv.
¢. 523, systemizace sboru BIJB (1951).

1365 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 5.2.1954.
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hor§iho pocasi.”*® Podobné se k vefejnym aktivitim stavéli véfici.*”” Relativné
nejvstiicn&jsi byl sbor Jednoty bratrské v Ceské Skalici, ale také tam se pod vlivem
jinych kazateld postupné zacali stranit vefejného Zivota."*® Na silici protinabozenskou
agitaci a Sikanovani véricich vSak zacala zejména Jednota Ceskobratrska reagovat
snahami o potadani masovéjSich akci za c€asti Clent jinych cirkvi 1 vefejnosti. Cirkevni
tajemnici se snazili udrzet cirkev uvnitf modliteben, avSak ne vzdy se jim to dafilo.
V roce 1959 se cirkvi naptiklad podatilo pronajmout v Ceské Skalici sokolovnu a za
pocetné ucasti véficich v ni uskuteénit sborovy den."*®

4.3 Adventisté a Kiestanské sbory

Prvni fijnovy den roku 1952 nic netuSici zastupce adventistl navstivily specialni
komise ONV, které jim precCetly vymér o zastaveni Cinnosti cirkve. Komise se poté
presunuly do cirkevnich prostor, kde zaCaly se soupisem majetku. Soucasti akce totiz
byla konfiskace cirkevniho jméni. Tak zacala tzv. Akce A, ktera poslala na Ctyfi roky
Cirkev adventistii sedmého dne do ilegality.

Adventisté 1 Kiestanské sbory ptedstavuji v cirkevni politice statu po roce 1948
urCitou anomalii. Jak jsme uvedli vySe, statni sprava po pfijeti cirkevnich zakont
rozdélila veskeré nabozenské spoleCnosti na cirkve stitem uznané a na tzv. sekty,
jejichz ¢innost nebyla az do roku 1989 povolena. Adventisté a Kiestanské sbory (jesté
spolu s Novoapostolskou cirkvi) tvoii jakysi pfechodny typ, nebot’ po urcitou dobu se
ocitly ve spole¢nosti nepovolenych ,,sekt”, avsak ¢asem se smély zaradit mezi legalni
cirkve.

Ob¢ cirkve vznikly v prvni poloviné 19. stoleti v atmosféie siln€ ovlivnéné
apokalyptickym ocekavani konce svéta. V Ceskych zemich se poprvé objevuji kratce
pfed prvni svétovou valkou. Pro adventisty je typicky diraz na néktera ustanoveni
Starého zakona. Nejviditelngjsi z jich je zachovavani soboty jako svate¢niho dne, ¢imz
se 1isi od vétSiny kiestanskych denominaci. Ktestanské sbory, nazyvané n¢kdy Sbory
véticich v Krista (nebo podle svého zakladatele Johna Nelsona Darbyho ,,darbysté*) ve
snaze piiblizit se prvnim kiestantim odmitaji vSechny cirkevni instituce. Neznaji
ordinované kazatele jako jiné protestantské cirkve, nemaji zaddné cirkevni autority.
Cirkev tvofi volnd sdruzeni, ktera se schazeji ke spolecnym bohosluzbam. Sbory
zasadné nevedou zadné matriky clent. Tyto specifické rysy obou cirkvi se poc¢atkem
padesatych let staly zaminkou k pfechodnému zakazu jejich ¢innosti.”*™

Adventisté se v severovychodnich Cechach §ifili v mezivale¢ném obdobi a prvni
sbory zde vznikaji na pfelomu dvacatych a tficatych let (napf. Vamberk, Nachod)."”!
Pocatkem padesatych let bylo v kralovéhradeckém kraji napocitano asi 200 véficich.*”

1366 NA, f. SUC, kart. 49, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Dobruska za leden a unor 1955.

37 NA, f. SUC, kart. 49, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Dobruska z 27.2.1954.

1368 NA, f. SUC, kart. 57, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Nachod z 30.3.1954.

136 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zprava KCT vychodo&eského kraje z 17.10.1960.

370 FILIPI 1998, 168-174. Tato specifika ptisobila rovnéz jako urditd bariéra mezi obéma cirkvemi
a vétSinou ostatnich nekatolickych konfesi, které na adventisty a Kiest'anské sbory shlizely s jistym
despektem. V roce 1963 se tak vedeni Kiestanskych sborti muselo ohrazovat proti nepfesnym
a z jejich hlediska dehonestujicim udaju ve skriptech Husovy bohoslovecké fakulty. Ve skriptech byli
udajné popisovani jako ,negativni zivel®, jejich Ustava je ,,primitivni“. Autor skript ThDr. Kanak
navic jejich cirkvi pfipisuje rysy letniéniho hnuti, s nimZ nemaji nic spole¢ného. Viz NA, f. MSK,
sign. 47 IX Kiestanské sbory, dopisy tstfedniho vyboru Kiestanského sboru z 12. a 14.5.1963.

BTUEJEM 2000, 131.

B2 NA, f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, zapis cirkevni pétky z 14.2.1951.
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Podobné jako u jinych malych cirkvi se poukazovalo na malou vytizenost kazatelt.
Trutnovsky Petr Gajdusek pry pro nadbytek casu navstévuje zeny v domacnosti v dobg,
kdy jsou jejich manzelé v praci, d€ld z nich ,,apIné fanatiky a blbce*, a tim rozvraci
rodiny.”” Z téchto diivodl byla pocatkem roku 1951 provedena redukce sborti. Cely
kralovéhradecky kraj nyni tvofil jednu ndboZenskou obec se sidlem v Hradci Kralové,
ktera zahrnovala fadu kazatelskych stanic.”” Dosavadni kazatelé vétSinou nastoupili do
civilnich zaméstnani a v cirkvi pasobili nadale jako neplaceni laicti kazatelé.'*”

Mnozi kazatelé cirkve adventistl pochéazeli z délnického prostiedi, mezi ¢leny byla
také fada komunisti, proto byli adventisté nékterymi cirkevnimi tajemniky oznacovani
za pokrokovou cirkev.””’® Podobné jako ¢lenové obdobnych malych cirkvi se
vyznacovali vzornym rodinnym zivotem a dobrou pracovni moralkou. Adventisté navic
vzhledem ke svému dirazu na zdravy zivotni styl patfili k propagatorim abstinentstvi.

Zatimco adventisté v kralovéhradeckém kraji Zzili béZnym cirkevnim Zivotem,
stahovala se v Praze nad cirkvi mracna. V tinoru 1951 byl zruSen vynos ministerstva
Skolstvi z roku 1947, ktery déti adventistli osvobozoval od sobotni vyuky. Na jafe téhoz
roku byla provedena nasilna vyména cCleni vedeni cirkve. Ani to vSak nestacilo
byvalému duchovnimu Cirkve ¢eskoslovenské Vladimiru Ekartovi, ktery jako naméstek
SUC pro nekatolické cirkve zadal ziejmé z vlastni iniciativy pfipravovat navrh na
zastaveni Cinnosti adventisti. Hlavnimi divody pro zasah viaci cirkvi byly sobotni
absence zaki a pracujicich. Politicky sekretariat UV KSC Ekartiv navrh v srpnu 1952
pfijal a rozhodl o zastaveni ¢innosti cirkve k 1. fijnu 1952. NadSen uspéchem své
iniciativy navrhoval Ekart pozastaveni ¢innosti dalSich malych cirkvi, k ¢emuzZ nastésti
nedoslo.””

Zakaz ¢innosti pfiSel pro vedeni cirkve 1 pro véfici jako blesk z Cistého nebe. Jesté
b&hem roku 1952 se ¢innost adventistll v severovychodnich Cechach zdarné rozvijela.
V dubnu byly dokonceny upravy prostor pro novou modlitebnu v Jarométi, jejihoz
slavnostniho otevieni se ucastnilo na 120 osob.””™ Ve Slatiné nad Zdobnici zakoupili
pozemek, kde planovali postaveni zcela nové modlitebny.”*” Osudného 1. fijna 1952
tedy zéstupci cirkve neskryvali své prekvapeni. Vynosu se vSak podfidili bez odporu
a konfiskovany majetek vydali. V Trutnové dokonce jesté dodate¢né piihlésili hudebni
nastroje a penézni hotovost, jez nebyly objeveny pfi soupisu. Svou situaci dotéen¢
srovnavali s katolickou cirkvi, kterd se podle nich jiz mnohokrat zapojila do protistatni
¢innosti a doposud dal vykonava svou ¢innost.”** Podle minéni duchovnich z jinych
cirkvi — alesponi tak to tvrdil rychnovsky cirkevni tajemnik — si zdkaz adventisté zavinili

7 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 492, inv. &. 3652, osobni spis P. Gajduska.

1374 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 210, inv. & 535, oznameni SUC o schvaleni naboZenské obce
z 29.1.1951. V severovychodnich Cechich byly kazatelské stanice v Néachod&, Rychnové nad
Knéznou, Rokytnici v Orlickych horach, Trutnové a Vrchlabi a diaspory ve Rtyni v Podkrkonosi
a v Jaroméfi.

B75NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 23.12.1950.

1376 Kazatel z Jaroméfe Vladimir Ohatika byl vyu€eny zameénik, kazatel ze Rtyné v Podkrkono$i Antonin
Kulda byl hornik, kazatel z Rokytnice v Orlickych horach byl vyuceny lakyrnik.

1377 PISKULA 2007, 97-109.

B8 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 30.4.1952.

B NA, f. SUC, kart. 67, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Zamberk z 29.7.1952.

1380 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 575, inv. &. 4124, zprava OCT Trutnov o zastaveni ¢innosti
cirkve adventista.
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sami. Uspokojeni nad pozastavenim ¢innosti adventistii pry projevoval zejména kazatel
Jednoty bratrské v PotStejné Jan Dusek. "™

Adventisté navenek vynos respektovali, ve skutecnosti ovS§em pokracovali tajné
v ¢innosti. Schézeli se o sobotach v menSich skupinidch v soukromych bytech, kde
spolecné probirali Bibli. Okresni cirkevni tajemnici o tom védéli, ale nemohli s tim
piili§ nic délat.”*** Jaroméisky cirkevni tajemnik dokonce jedno adventistické setkani
navstivil. Kromé kavy, babovky a Bible vSak nenasel nic, na zaklad¢ ¢eho by takovou
¢innost mohl zakazat.** Zakaz cirkve navic nevyfeSil hlavni jablko svaru mezi
adventisty a statem. Adventisté totiz ani poté neposilali déti v sobotu do skoly
a odmitali sobotni praci. Zatimco Skolni absence pfedstavovaly pro déti adventistl tézko
resitelny problém, dospéli potize se slavenim soboty obvykle neméli. Zavody se
adventistim snaZily spiSe vyhovét a v sobotu jim davaly volno. Adventisté totizZ ochotné
chodili na mimotfadné smény v nedéli a podniky na nich jeSté uSetfily, nebot jim
nemusely vyplacet zvlaStni pfiplatek za praci ve svatek. Navic se jednalo o velmi
pracovité zaméstnance, mezi nimiZ bylo i né€kolik udernikli. A pokud jim zavod sobotni
absence nahodou nechtél tolerovat, sehnali si prosté jiné zamé&stnani.**

Kromé potizi se sobotou adventisté jiné konflikty se statni moci neméli. V ramci
kralovéhradeckého kraje se jednalo fadové pouze o stovky véficich, vesmés délnik
a drobnych rolnikt. Proto se krajsky cirkevni tajemnik pfimlouval, aby stat adventistim
vysel wvstiic.”™ To se v dob& politického ,otepleni“ skute¢né stalo a vynosem
ministerstva $kolstvi a kultury ze zafi 1956 byla Cinnost cirkve opét povolena.'*™
V krélovéhradeckém kraji byly zfizeny sbory v Hradci Krilové a v Trutnoveé.
K trutnovskému sboru nélezely kazatelské stanice v Nachod¢, Vrchlabi, Rtyni
v Podkrkono$i a Biezové u Broumova."**” Obnovu ¢innosti komplikoval nedostatek
bohosluzebnych prostor, nebot’ konfiskovany majetek nebyl cirkvi navracen. Kde se
nepodafilo ziskat mistnost, schdzeli se vétici v soukromych bytech jako dosud. Museli
v8ak kazdé takové setkani hlasit na ONV."”® Ani né&kolik let od obnovy cirkve vSak
neméla vétSina kazatelskych stanic vlastni mistnost. Setkavani v soukromych bytech
v8ak cirkevnim tajemniklim znesnadnovalo kontrolu ¢innosti, proto sami zadali mistni
narodni vybory, aby adventistim vhodné mistnosti proptj¢ily.'**

I po obnové ¢innosti cirkve vSak zlstavala nedofeSena otdzka sobotniho vyucovani.
Jiz béhem slozitych jednani o obnové cirkve v roce 1956 predstavitelé adventistli
odmitali dat zaruky, ze ¢lenové cirkve budou posilat déti v sobotu do Skol. Nakonec se
stat spokojil se slibem cirkevnich vyjednavacii, Ze kazatelé¢ budou ptlisobit na véfici, aby
déti sobotni dochdzku dodrzovaly. Nové cirkevni vedeni si vSak uvédomovalo, jaké
spory mezi véticimi mize tento slib ucinit, a proto neustale odkladalo jeho zvetejnéni.
Az postihy nékterych rodict a zvySeny tlak ze strany ministerstva Skolstvi pfim¢l vedeni

INA, f. SUC, karet. 62, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Rychnov n. K. za fijen 1952.

1382 NA, f. SUC, kart. 112, inv. &. 132, zprava KCT H. Kralové z 5.12.1955.

BB NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 30.1.1953.

1384 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméi z 30.6.1953; SOA Zamrsk, f. KNV
H. Kralové, kart. 628, inv. €. 1836, zprava o adventistech a navrh feSeni KCT H. Kralové z 5.12.1955.

1385 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. & 1836, zprava o adventistech a navrh feSeni KCT
H. Kralové z 5.12.1955.

138 podrobné k problematice obnovy cirkve PISKULA 2007, 122-134.

587 SOKA Trutnov, f. ONV Trutnov, kart. 672, inv. &. 4797, oznameni povoleni ¢innosti cirkve adventisti
15.12.1956.

1338 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

139 NA, f. MSK, sign. 47 1, situa¢ni zprava KCT vychodo&eského kraje z 17.10.1960.
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cirkve, aby se k otazce postavila ¢elem."* V unoru 1958 — tedy vice neZ rok po obnové
ginnosti — Ustedni rada cirkve vyzvala ob&znikem véfici k dodrzovani zdkont. Déti
nejsou plnoprdvnymi cleny cirkve, vysvétlovala, proto na né neni tfeba striktné
uplatiiovat sobotni omezeni."**! Piesto néktefi rodi¢e i nadale radé&ji riskovali trestni
postih, nez by své dité¢ poslali v sobotu do Skoly. Nékde nepomohla ani domluva
kazatele. Jinde naopak ignorovali doporuceni ustfedi samotni kazatelé, za coz jim
hrozilo odnéti statniho souhlasu. Kvili sobotnim absencim svych déti byl predvolan
k pohovoru na krajsky narodni vybor i trutnovsky kazatel Hvézdoslav Petr."*> Ptes
znaéné Usili se ani v nasledujicich letech nepodafilo pfimét vSechny adventisty, aby
sobotni dochazku do Skoly dodrzovali."*”

Kiestanské sbory (darbysté) se v severovychodnich Cechach vyskytovaly zejména
v okoli Jaroméfe a Dvora Kralové, v Zaméli na Rychnovsku, v Zamberku
av Jablonném nad Orlici. Hlasila se k nim asi stovka vé&ficich."*** Neméli vlastni
modlitebny a schazeli se v soukromych bytech, kde jednou tydné konali jednoduché
bohosluzby. Kromé toho jesté nékde mivali ve vedni den tzv. biblické hodiny."*** Spolu
s adventisty, baptisty a dalSimi patfili mezi nabozenské spoleCnosti, které pied rokem
1949 nevystupovaly jako statem uznané cirkve, nybrz byly organizovany na spolkovém
zéklad¢. Chtély si tak zachovat maximalni nezéavislost na statu. Zatimco adventisté,
baptisté ¢i Jednota Ceskobratrska byli po pfijeti cirkevnich zdkonii postaveni na roven
jiz dfive uznavanym cirkvim, Kiestanské sbory spolu s dal$imi mens$imi cirkvemi
pokracovaly v Cinnosti jako dosud na spolkové bazi. Az do roku 1951 byla jejich
¢innost tolerovana. JeSt€ v bieznu 1951 cirkevni trojka ve Dvofe Kralové povolila
celostatni setkani darbysti, jehoz se na mistnim gymnaziu ucastnila asi stovka véficich
z celé republiky.'*¢

Na pocatku roku 1951 se ministerstvo vnitra rozhodlo rozpustit vSechny nabozenské
spolky. Tim me¢la byt legalni zdkladna pro vSechny stitem neuznané cirkve
zlikvidovana a néabozZenskou cinnost smély v budoucnu vyvijet pouze dosud uznané
cirkve. Jedinou vyjimkou mély byt pravé Kiestanské sbory. Podobn¢ jako adventisté
pracovala fada darbystl v délnickych profesich. Vykazovali dobrou pracovni moralku
a néktefi patfili mezi uderniky. Véfici z fad zemédé€lct vzorné plnili povinné dodavky.
Byli mezi nimi i ¢lenové KSC. Proto se cirkevni tajemnici vyslovovali spiSe proti
zakazu jejich Cinnosti. Obavali se, Ze zdkaz narusi jejich dosavadni loajalitu k rezimu
a povede pouze k tomu, ze svou ¢innost budou nadale provozovat ilegaln¢, a tedy bez
dozoru statni spravy." Ministerstvo vnitra proto uvazovalo, Ze Kiestanské sbory
budou uznany jako dalsi cirkev. Nakonec vSak ministerstvo zamyslenou vyjimku
neucinilo a jeho vynos z 26. dubna 1951 o zdkazu naboZenskych spolkl se vztahoval

139 PISKULA 2007, 139-143.

191 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 600, inv. &. 1674, ob&znik UR CASD (nedatovano).

92 SOA Zamrsk, £ KNV H. Kréalové, kart. 591, inv. ¢. 1593, hlaseni jednotlivych OCT z listopadu a
prosince 1958.

3% NA, f. MSK, sign. 47 1, situa¢ni zprava KCT vychodogeského kraje z 24.1.1962.

1394 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. ¢. 1836, zprava o sborech véficich a ndvrh fesent
KCT H. Kralové z 5.12.1955.

1395 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situa¢ni zprava OCT JaroméF z 18.5.1950; SOKA Trutnov, f. ONV
D. Kralové, ukl. €. 521, inv. ¢. 2586, protokol s J. Hyskem z 16.7.1951.

3% SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. & 2586, situaéni zprava OCT D. Kralové z
31.3.1951.

3 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, zapis cirkevni trojky Jaroméf z 25.3.1951; SOKA Trutnov, f. ONV
D. Krélové, ukl. ¢. 521, inv. €. 2586, situacni zpravy OCT z 31.1.1951 a 28.5.1951.
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i na Kiestanské sbory. V nasledujicich mésicich byli mistni pfedstavitelé darbysti
predvolavani na okresni narodni vybory, kde s nimi byly sepsany protokoly o likvidaci
sbori. "

Po definitivhim zadkazu d{innosti se 1 nadale navStévovali, néktefi chodili na
bohosluzby Jednoty Geskobratrské nebo Ceskobratrské cirkve evangelické. Podobné
jako v pripad¢ adventistl doporucoval krajsky cirkevni tajemnik vzhledem k jejich
socidlnimu slozeni, dobré pracovni mordlce a zanedbatelnému poctu povoleni
innosti."*™  Cinnost darbysti byla legalizovana pocatkem roku 1956,
V kralovéhradeckém kraji vSak byla postizena fadou omezeni. Pro cely kraj byl
ustanoven pouze jeden neordinovany kazatel, ktery v souladu s tradici Ktestanskych
sbort vykonéval své povolani vedle civilni profese. Byly povoleny pouze tfi kazatelské
stanice (Zamberk, Jablonné nad Orlici a Ji¢in). Ziizeni dalsich stanic na Jaroméisku
nebo Zamberecku krajsky cirkevni tajemnik nepovolil. Konani nedéInich bohosluzeb se
nemohlo pfesouvat z mista na misto, coz pti znacné rozptylenosti ¢lent plisobilo obtize,
nebot’ véFici byli nuceni dojizdét na velké vzdalenosti.'*"*

Cast darbystil viak ziejmé dohodu cirkve se statem nerespektovala, nebot’ v rozporu
s jejich presvédcenim pftili§ omezovala svobodu sbord. Radéji zlstali mimo oficialni
struktury a pokraCovali v praxi nepovolenych nabozenskych setkani. K této casti
darbysti nalezela i kralovédvorska skupina, oznaCovana ufady jako Kiestanské
sdruzeni."® Jeji Gstiedni postavou byl jiz od dob prvni republiky pekaf Josef Hysek,
jehoz pekaiskou profesi i roli v ramci nabozenské skupiny pievzal syn Josef.'*** V byté
Josefa Hyska mladsiho se odehrdvala zakazana nedélni shromazdéni, kde se Cetla Bible
kralicka, kazalo se a zpivaly zalmy. Piekladatel Vyzkumného ustavu v Pardubicich
Vlastimil Cyprian jim dodéval pieklady zahrani¢nich ndboZenskych periodik. Koncem
roku 1959 Josefa Hyska, Vlastimila Cypridna a dva dalsi ¢leny skupiny ze Dvora
Kralové a Jarométe zatkla Statni bezpecnost. K zatCenym byl dodatené jesté pridan
sedmdesatilety Josef KasSpar z Kolinska, ktery dosud objizdél nabozenska shromazdéni
po celé republice a objevoval se i ve Dvore Kralové nad Labem. V bieznu roku 1960
Krajsky soud v Hradci Kralové odsoudil pétici zatCenych k trestim odnéti svobody od
dvou do ctyr let. Oficidlné ovSem nebyli potrestani za ndbozenskou ¢innost, nybrz ,,za
podvraceni republiky®, které mélo spocivat v $ifeni Stvavé literatury a v organizovani
protistatnich schizek, krytych ,rouskou nepovolené nabozenské sekty“.'*”> Ve
skutecnosti o zadné skutecné odptlirce rezimu neslo. VSichni byli zaméstnavatelem
chvaleni jako vzorni pracovnici, ochotné se zapojovali do brigdd a socialistickych
soutézi.**® Mezi véficimi této skupiny byli dokonce ¢lenové KSC. Nékteré z nich jejich
stranickd knizka zachranila pted vé€zenim. Byli ,,pouze* piedvolani k pohovoru, kde je

3% HEMZA 2012, 37-39.

139 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, zapis cirkevni trojky Jaroméf z 18.9.1951; SOKA Trutnov, f. ONV
D. Kralové, ukl. €. 521, inv. €. 2586, protokol s J. Hyskem z 16.7.1951.

1400 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 628, inv. &. 1836, zprava o sborech véficich a ndvrh fesent
KCT H. Kralové z 5.12.1955.

1L KAPLAN 2008, 627.

142 NA, f. MSK, sign. 47 1, situaéni zprava KCT H. Kralové z 22.7.1959.

143 NA, f. SUC, kart. 40, inv. ¢. 102, situaéni zprava KCT H. Kralové z 7.4.1956.

1494 SOKA Trutnov, f. ONV D. Kralové, ukl. & 521, inv. &. 2586, protokol s J. Hyskem z 16.7.1951, f. OU
D. Kralové, policejni pfihlasky z roku 1941.

1405 SOA Zamrsk. f. KP H. Kralové, kart. 100, spis 1 Kv 57/59.

1496 SOA Zamrsk, f. KP H. Kralové, kart. 214, spis 1 KR 23/72.
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pracovnici StB zastraSovali, aby upustili od dal§i naboZenské &innosti.'*”” Zatimco
naptiklad u mnoha katolickych duchovnich mélo odsouzeni za podvraceni statu jakési
realné jadro (vefejnd kritika ndbozenskych poméri, odmitini proreZimnich projevil
apod.), v pfipadé téchto politicky neutralnich nebo dokonce prorezimné orientovanych
osob bylo jejich obvinéni z nepratelstvi k socialistickému reZimu jednozna¢né pouhou
konstrukci. Muzeme tedy obratit znéni rozsudku krajského soudu v tom smyslu, ze
obzalovani byli pod zadminkou protistatni cinnosti odsouzeni za své nabozenské
presvédceni.

4.4 Pravoslavni

Ceské pravoslavi se nenarodilo pod §tastnou hvézdou. Jeho pocatky sahaji do
posledni tfetiny 19. stoleti, kdy v Praze zacala pusobit neoficidlni ruska pravoslavna
misie. Navzdory proruskym sympatiim ¢eské spole¢nosti se nenaplnily vize o ,,navratu*
Ceského naroda k pravoslavi a ndkladné adaptovany chram sv. MikulaSe na
Staroméstském nameésti navstévovalo koncem 19. stoleti pravidelné pouze nékolik
jednotlivei. Pravoslavni duchovni se navic potykali s rakouskou byrokracii, ktera byla
nedtvetiva vaci vsemu ruskému. Teprve pocatkem 20. stoleti se podafilo pod nazvem
Pravoslavna beseda ustavit prvni sdruzeni ¢eskych pravoslavnych a zanedlouho byli
jesté posileni skupinou ceskych starokatoliktl, kteti se citili nesvi v pfevazné némecké
cirkvi. Pies tuto posilu zlstavali ¢esti pravoslavni nepocetnou komunitou, ktera ¢itala
pouhych par stovek véficich.'*® Oproti skromnym pocatkiim v dob& monarchie piineslo
obdobi prvni republiky urcity rozvoj ceského pravoslavi, zarovein ovSem doslo
k vaZznym sporim uvnitf samotné cirkve, ktera se fakticky rozdélila na dvé soupefici
skupiny. Prvni z nich vznikla na padé¢ n€kdejsi Pravoslavné besedy. Jeji hlavou se stal
Antonin Vrabec, ktery se kvili nezajmu srbské pravoslavné cirkve obratil na
cafihradského patriarchu. Ten Vrabce vysvétil jako biskupa Sawatije. Druhd skupina
méla ptivod v Cirkvi ¢eskoslovenské a orientovala se na srbskou pravoslavnou cirkev.
Jeji predstavitel Maté€j Pavlik byl vysvécen na biskupa a pfijal jméno Gorazd. Zatimco
jadro Sawatijovy skupiny bylo v Praze, Gorazdovi pravoslavni piisobili pfedev§im na
Morav¢. Faktickd existence dvou pravoslavnych skupin, z nichZ jedna byla podfizena
caiihradskému patriarchatu a druhé srbské cirkvi, byla pro stat nezadouci. Proto donutil
Sawatijovy 1 Gorazdovy stoupence k dohod¢. Spory vSak pretrvavaly i nadéle a vyustily
v ptevzeti prazské pravoslavné obce Gorazdovymi stoupenci. Sawatij se vSak se svou
porazkou nesmifil, funkce se nevzdal a marné usiloval o svou rehabilitaci. Spory
ukoncilo az nasilné rozpusténi cirkve v roce 1942 nacisty a zatCeni obou protagonistti —
Sawatije i Gorazda.'*”

V dob¢ prvni republiky zahrnovala prazskd nabozenska obec s vyjimkou Tébora celé
Cechy. Do spravy prazské obce nalezela také pravoslavna komunita v Josefové
u Jaroméie, ktera vznikla ve dvacatych letech z iniciativy tovarnika Vladislava Cerycha.
Bohosluzby vykonavali prazsti duchovni ve skolni tfid€. V roce 1932 se opét na navrh
tovarnika Cerycha rozhodlo o postaveni kaple, ktera byla jesté téhoz roku v parku pred
n&kdejsi Jaroméiskou branou postavena a v zaii biskupem Gorazdem posvécena.'*'”

7 ABS, f. A9, inv. &. 83, vyhodnoceni ¢innosti KS MV H. Kralové za rok 1960.

1408 \MJAREK 2010, 243-260.

149 MAREK / BUREHA 2008, 42-114.

419 Kronika vefejné pravoslavné kaple sv. Jilji v Josefové z let 1932-1966. Dostupnd na
http://pravoslavnihk.cz/dejiny/kronika_jilji.html.
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Po druhé svétové vélce byla pravoslavna cirkev v Cechach a na Moravé obnovena
a dokonce je§té vyrazné posilena piichodem volyfiskych Cechii.'*!! Diky tomu bylo
nejen obnoveno 12 piedvéaleénych farnosti, ale vzniklo 47 novych obci.'*'? Také
v severovychodnich Cechach byly usidleny nékteré rodiny z Volyné. Koncem
CtyFicatych let vznikla samostatna cirkevni obec v Josefové'"® a v roce 1950 cirkevni
obec v Hradci Kralové."!'* Josefovskd obec méla spravovat severni polovinu
kralovéhradeckého kraje a své pobocky méela v Broumové a Trutnové. Nalezelo k ni asi
2500 véficich.'*”” Obvod Hradecké obce se tahl od Nové Paky a Ji¢ina az po Kraliky.
Jenomze kralovéhradeckd obec pravdépodobné nebyla nikdy obsazena duchovnim,
takZe starost o pravoslavné v celém kraji padla na duchovniho v Josefové.

Ale ani s obsazenim farnosti v Josefové to nebylo jednoduché. Josefovskou obec
v roce 1949 kratce spravoval knéz Vasil Mardak. V kvétnu 1950 byl na knéze vysvécen
mistni farnik Mikulas (Nikolaj) Oborsky a v srpnu se stal duchovnim spravcem farnosti.
Byvaly vojak carské armady se ziejmé do Ceskoslovenska dostal jako emigrant
pocatkem dvacatych let. V Hoficich vystudoval Vyssi hospodatskou skolu. Zaméstnani
naSel v Josefové, kde se také ozenil.'*'® Po pfichodu do Josefova se stal aktivnim ¢lenem
mistni pravoslavné komunity kolem tovarnika Cerycha.'*!” Ujal se organizace stavby
kaple sv. Jilji a své zkuSenosti vyuzil i pfi apravach pravoslavného chramu v Praze.'*'
Po ptfichodu Rudé armady v roce 1945 byl sovétskou bezpecnosti jako potencidlni
neptitel SSSR zajistén a nékolik dni vysetirovan. Kdyz mél byt vysvécen, predstavitelé
Ceské pravoslavné cirkve si u mistniho akéniho vyboru Narodni fronty ovéfovali, Ze
proti nému nebude namitek. Také pred udélenim statniho souhlasu k duchovenské
¢innosti byla provedena konzultace s jarométskym cirkevnim tajemnikem. Cirkevni
tajemnik 1 dal§i okresni funkcionafi usoudili, Ze vzhledem k malému poctu
pravoslavnych nemtze ¢innost Oborského nijak uSkodit. Oborsky byl navic upozornén,
ze pokud nebude se statni spravou vzorné spolupracovat, jako duchovni konci.
A Oborsky se snazil. V roce 1950 uspotadal sbirku na Koreu a odpracoval
30 brigadnickych hodin v JZD. Také v roce 1951 se vzorn¢ ucastnil vSech mirovych
akci, opét brigadni¢il v zemédélském druzstvu a aktivné pomdhal se ziizenim
pamatniku rudoarmé&jcti v Josefové.'"? Jeho ucast na slavnostnim odhaleni pamatniki
na podzim téhoz roku se mu vSak stala osudnou. Na jeho pfitomnost si stézovali
funkcionaii mistni KSC Ko¢i¢ka a Janata. Ti pak celou zaleZitost rozvifili, oznatovali
ho za nepiitele pracujici tfidy a do roka byl Oborsky bez statniho souhlasu.'**
Paradoxem je, Ze zminé€ny Kocicka byl ¢lenem akéniho vyboru Nérodni fronty, ktery
jesté pred Oborského vysvécenim vyslovil souhlas s jeho duchovenskou cinnosti.

141 Jednalo se o potomky &eskych emigrantd, ktefi se v druhé poloving 19. stoleti usidlili v ruské i
a vétsina z nich pfijala pravoslavi.

42 MAREK / BUREHA 2008, 406.

1413 Josefov byl po roce 1948 sloucen s Jaroméif a pouzivalo se pro ného oznadeni Jaroméi II. Proto je
také n€kdy uvadéna nabozenska obec v Jaroméii.

414 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 171, inv. &. 431, souhlas SUC se ziizenim cirkevni obce.

HI5 SOA Zamrsk, f KNV H. Kralové, kart. 171, inv. &. 433, Zadost niboZenské obce v Josefove
7 13.11.1950, kart. 208, inv. ¢. 517, zprava OCT Jaroméf z 8.9.1953.

1416 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. ¢. 1685, osobni spis M. Oborského.

17 Kronika vefejné pravoslavné kaple sv. Jilji v Josefové z let 1932-1966.

418 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. &. 1685, osobni spis M. Oborského.

419 SOA Zéamrsk, f. KV NF H. Kralové, kart. 9, inv. €. 76, kddrovy posudek M. Oborského od OCT
Jaromét z 14.11.1951.

1420 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméi z 29.11.1952.
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Ptestoze krajsky i1 okresni cirkevni tajemnik neméli proti Oborskému namitek, nechtéli
dalsi spory s Kocickou a spol a Oborského rad¢ji obétovali. Neuskutecnil se nakonec
ani planovany piechod Oborského do cirkevni obce v Usti nad Labem a misto toho
nastoupil jako skladnik do zeméd&lskych stavebnich zavoda.'**!

Josefovska cirkevni obec na né€kolik let osifela a péci o ni a jeji filidlky si museli
rozdélit duchovni z Sirokého okoli. Do Josefova zajizdél jednou mési¢n€ duchovni Vasil
Stryzak z Pardubic, do Trutnova a do Broumova jezdili duchovni z Kolina
a Lanskrouna.'*” Nepiitomnost duchovniho méla negativni dopad na Zivot cirkevni
obce. Mistni véfici navic starli a vymirali a volynsti Cesi to méli do Josefova z vesnic
daleko.'** K oziveni cirkevniho Zivota nepfispival pfili§ ani pardubicky duchovni Vasil
Stryzak. Pohiby museli misto nc¢ho vétSinou zajistovat duchovni Cirkve
Ceskoslovenské.'** Pii bohosluzbach pry StryZak mluvil i na vkus cirkevniho tajemnika
spiSe jako politruk nez jako duchovni. Neni divu, ze kvili takovému kézani se
volyiiskym Cechiim nechtélo vazit naro¢nou cestu do Josefova.'*”® Sprava prazské
arcidiecéze proto zadala o statni souhlas pro Cerstvé vysvéceného knéze Votocka, ktery
mél byt ustanoven v Josefoveé. Tiebaze krajsky cirkevni tajemnik tvrdil, Ze ma z4jem
Josefovskou farnost obsadit, Voto¢kovi souhlas neudélil.'**® Usili o obsazeni farnosti
v Josefoveé vSak neustavalo. V roce 1954 piedseda pravoslavné obce v Hradci Kralové
Rudolf Hrdy Z4ada prezidenta republiky o navrat Oborského do duchovni sluzby, avsak
jeho prosba je zamitnuta.'*” O rok pozdéji zada o totéZ a se stejnym vysledkem prazska
eparchidlni rada. KdyZz se vSak ukazalo, Ze ustanoveni jiného duchovniho neni
proveditelné, nebot’ pro né¢ho neni ubytovani, a kdyz doporuceni dala Oborskému jako
svému vzornému c¢lenu také mistni odbocka Svazu ceskoslovensko-sovétského
pratelstvi, mohl se v roce 1956 vratit do duchovni spravy. Jiz v roce 1959 vSak statni
souhlas opét ztratil."*** Od pocatku roku 1960 byl ustanoven v Josefové novy duchovni,
ktery spravoval také obec v Hradci Kralové.'**

Pravoslavni byli spolu s Cirkvi ¢eskoslovenskou povaZovani za nejloajalné;si cirkev
v komunistickém Ceskoslovensku. Jiz bezprostiedné po obnoveni své &innosti v roce
1945 se Ceskoslovensti pravoslavni pfeorientovali ze srbské cirkve na ruskou, coz bylo
roku 1946 stvrzeno volbou ruského duchovniho Jelevferije prazskym arcibiskupem.'**
Po roce 1948 byla pravoslavna cirkev ze strany statu proté¢zovana, i kdyz na ptikladu
Josefova mizeme dolozit, Ze ne vzdy stat vychazel pravoslavnym beze zbytku vstiic.
V roce 1950 byla zfizena pravoslavna teologicka fakulta a zasluhou statu se vyrazné
zvysil pocet véficich. DoSlo k tomu nésilnym rozpusténim feckokatolické cirkve
a pfevodem jejich véficich i duchovnich do pravoslavné cirkve.'' Cirkev se tak

28 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. ¢. 1685, osobni spis M. Oborského.

122 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kréalové, kart. 208, inv. &. 517, zprava OCT Jaroméf z 8.9.1953.

423 NA, f. SUC, kart. 53, inv. ¢. 103, situaéni zprava OCT Jaromé&f z 29.5.1954.

1424 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 517, zprava OCT Jaroméf z 8.9.1953.

1425 SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 29.9.1953.

1426 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 208, inv. ¢. 517, Zadost eparchidlni rady Praha z 14.7.1953,
kart. 2010, inv. ¢. 533, korespondence eparchialni rady Praha a KCT H. Kralové z roku 1953; NA,
f. SUC, kart. 40, inv. &. 102, situa¢ni zprava KCT H. Kralové z 4.8.1953.

47 NA, f. SUC, kart. 53, inv. &. 103, situaéni zprava OCT Jaroméf z 13.1.1954.

1428 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kréalové, kart. 604, inv. &. 1685, osobni spis M. Oborského.

1429 SOA Zamrsk, f. KNV H. Kralové, kart. 604, inv. &. 1683, oznameni KCT H. Kralové z 7.1.1960.

140 MAREK / BUREHA 2008, 401.

1431 pogatky feckokatolické cirkve neboli uniatii na izemi habsburské monarchie spadaji do roku 1646,
kdy nékolik desitek ortodoxnich duchovnich uznalo autoritu papeze a polozilo tak zaklady k svébytné
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pouhym administrativnim rozhodnutim rozrostla z dosavadnich 57 000 dusi na vice nez
300 000 véficich. Ceskoslovensti pravoslavni diky tomu v roce 1951 dosahli splnéni
svého ptani. Ziskali tzv. autokefalitu, stali se tedy podobn¢ jako ruské ¢i srbska cirkev
samostatnou cirkvi.'**? Statem nadekretovany nardst véficich vSak pravoslavné cirkvi
Stésti nepiinesl. Misto ofekavaného rozvoje musela tesit dals$i vnitini krize. Mnozi
vetici se navic po roce 1968 vratili do obnovené feckokatolické cirkve a ob¢ cirkve
¢ekal vycerpavajici boj o kostely.

V severovychodnich Cechach se ovSem Zadny narast véficich nekonal, nebot
rozpusténa feckokatolicka cirkev byla ptedevsim vychodoslovenskou zalezitosti. Piesto
1 sem dolehly nésledky nasilného slouceni obou cirkvi. Vice nez sto feckokatolickych
duchovnich, ktefi odmitli ptfestoupit k pravoslavi, bylo za trest umisténo do ¢eského
pohrani¢i. Na Trutnovsko a Vrchlabsko tak bylo deportovano ne¢kolik téchto
duchovnich, aby zde pracovali v mistnim primyslu. Celkem logicky byli statnimi tfady
povaZzovani za neptatele socialistického statu, ktery je piipravil o cirkev, a proto byla
jejich Cinnost bedlivé sledovana a kontakty se Slovenskem omezovany. Podobné se
v ramci osidlovani pohrani¢i ocitli v tomto regionu feckokatoli¢ti véfici, ktefi byli
donuceni pfestoupit k pravoslavi. Pobytu v Cechach nékteii vyuzivali k prechodu do
fimskokatolické cirkve, coz jim doma na Slovensku nebylo umoznéno.'***

cirkvi, kterd je soucasti katolické cirkve, ale zachovava si vlastni podobu liturgie a nékteré zvyklosti
(napriklad svéceni Zenatych muzt). Po roce 1945 byla tato cirkev v zemich sovétského bloku
postupné likvidovana. V Ceskoslovensku byly od po¢atku roku 1950 vytvaieny tzv. navratové vybory,
které mély presvédCovat feckokatolické knéze a vérici k prestupu na pravoslavi. 28. dubna 1950
probéhl zmanipulovany PreSovsky soubor (sném), ktery schvalil pfipojeni feckokatolické cirkve
k pravoslavi. Jeho pribéh byl viak tak nepiesvédéivy, ze i SUC véhal uznat jeho legitimitu a cirkev
prohlésil za rozpusténou az poté, co byla sliby i hrozbami pifesvédéena nadpoloviéni ucast
feckokatolickych duchovnich. K likvidaci feckokatolické cirkve viz napf. BARNOVSKY 2001.

%2 MAREK / BUREHA 2008, 415-420.

1433 KAFKA 2009a, 149-150.

211



ZAVER

Aktualni podobu cirkevni politiky uréovalo uzké vedeni KSC, jeji provadéni mél na
centralni urovni na starosti pfedevsim Statni ufad pro véci cirkevni a posléze jeho
nastupnickd instituce pii ministerstvu Skolstvi a kultury. V regionech se vSak stranicti
funkcionaii a pracovnici statniho aparatu mnohdy oficidlni linii nefidili a snazili se
cirkevni problematiku feSit po svém. Néktefi touzili zakrocit proti cirkvim radikalngji.
Jini se naopak snazili cirkvim spiSe pomahat, intervenovali za pteloZené ¢i uvéznéné
duchovni, urgovali opravy kostelti nebo tieba pomahali zajistit cirkevni slavnosti. Nasli
se jeste jini, ktefi povaZovali cirkevni problematiku za vyfeSenou, z ¢ehoZ pak plynuly
napfiklad snahy o omezeni ¢i uplné zruseni funkce okresnich cirkevnich tajemnik.

Efektivitu celého systému, ktery mél cirkve kontrolovat, nenaruSovala pouze
nedisciplinovanost jednotlivych funkcionaiti, ale také Spatnd koordinace a dokonce
rivalita mezi riznymi slozkami statniho a stranického aparatu. Projevovalo se to
zejména v odlisném piistupu SUC (a jemu podiizenych slozek) a Statni bezpeénosti
k cirkevni problematice. Zatimco napiiklad cirkevni tajemnici brali pfi odstrafiovani
nepohodlného duchovniho urcity ohled na minéni véficich a snazili se dopady takového
kroku zmirnit, Statni bezpecnost zatkla oblibeného duchovniho klidné uprostied
pfedvolebni kampang, aniZ brala v Gvahu, Ze tim ohrozi UspéSnost voleb. Jindy si
naopak dévala s odstranénim duchovniho aZ nepochopitelné na ¢as (jako v piipad¢ Jana
Nédvornika), nékdy knéze pied soud nepostavila viibec a spokojila se s jeho
odstranénim z duchovni spravy (F. X. Sanc). Jinou ilustraci t&chto rozporti v ramci
statniho aparatu je snaha nékterych slozek dostat za miize biskupa Pichu, pfestoze zcela
nepochybné prokazoval statni politice neocenitelné sluzby a se zmocnéncem Peskem
dokonce navazal velmi pratelsky vztah.

Tiebaze byla cirkevni politika fizena centrdlné, jeji realizace a vysledky se
v jednotlivych okresech liSily. Zdélo by se, Ze snazsi bude prosadit cile cirkevni politiky
statu v okresech s mensi religiozitou (Sudety). Tento pfedpoklad se pti blizSim pohledu
jevi jako lichy. Kupftikladu okres Trutnov, lezici z velké c¢asti v Sudetech, byl
okres Dobruska, ktery vykazoval nejvyssi religiozitu v kraji, byl fazen spiSe mezi
nabozensky klidné regiony. Stejné¢ tak by se dalo ptedpokladat, ze v okresech
s vysokym podilem ptislusnikli loajalni Cirkve ¢eskoslovenské bude situace jednodussi.
Do této uvahy vSak nezapada okres Nachod, povazovany stejné¢ jako Trutnov za
problematicky region. Miizeme tedy fici, ze v kazdé ze tii oblasti, které jsme si vymezili
na zacatku (sekularizované Sudety, ndbozensky roztfisténé a tradicné katolické),
existovaly jak okresy povazované z hlediska cirkevni politiky stitu za velmi
problematické (Trutnov, Nachod, Zamberk), tak okresy relativné klidné.

Je ziejmé, Ze ani stupenn sekularizace, ani konfesni roztfiSténost nezajiSt'ovala
automaticky uspéch cirkevni politiky statu. Co tedy mizeme povazovat za hlavni
faktory, na nichZ zaviselo napliiovani cili této politiky? Jednim z nich byl nejnizsi
¢lanek proticirkevniho aparatu - okresni cirkevni tajemnici. Pravé ti casto predstavovali
slabé misto celého systému. Jejich ¢astd fluktuace, nedostate¢né predpoklady k pomérné
naro¢né praci a preté¢Zovani dalSimi povinnostmi, které s jejich funkci nesouvisely, mély
za nasledek nizkou efektivitu jejich prace. Samotni okresni cirkevni tajemnici se pfi
bliz§im pohledu vétSinou nejevi jako fanatiCti ateisté, kteti by se vyzivali v boji proti
cirkvim. Jejich vztah k cirkvim byl spiSe odtazity nez nepratelsky. Byli samoziejmé

212



taci, ktefi se v této funkci nasli a byli v ni velmi iniciativni. Cast&ji viak neoplyvali
prili§ velkou motivaci, vykonavali praci cirkevniho tajemnika laxn€¢ a dokonce piili§
neprotestovali, kdyz byli vedenim ONV pfevadéni na jiné ukoly. Obcas nastavaly
situace, kdy se cirkevni tajemnici ocitli v roli obhdajce cirkvi pfed pfili§ horlivymi
mistnimi funkcionafi.

DalSim faktorem, ktery vyrazné ovliviioval nabozenskou situaci v konkrétnim miste,
byla osobnost mistniho duchovniho. To si statni moc dobie uvédomovala Proto byla
snaha do néabozensky zivych farnosti dosadit z hlediska statu vyhovujici (tzv.
,»pokrokové®) duchovni, kdezto problematiCti (,,reakéni*) knézi byli odsouvéani do
naboZensky vlaznych oblasti (pokud neskoncili mimo duchovni sluzbu nebo piimo ve
vézeni). Pro uplatiiovani této politiky byla vyznamna zména postoje kralovéhradeckého
biskupa Mofice Pichy, ktery po pocatecnim odporu zacal v pribéhu roku 1950
s komunistickym rezimem spolupracovat a celkem ochotné piesouval duchovni z mista
na misto. Tento systém mél vSak i1 své nedostatky: véfici (a nékdy dokonce 1 mistni
funkcionéii) neziidka protestovali proti odchodu oblibeného duchovniho a ,,pokrokovi*
duchovni se do takovych farnosti zdrahali nastoupit nebo se po piichodu ptizptisobili
pomérim ve farnosti a svou spolupraci s rezimem omezili na nutnou miru. Naopak
v Sudetech (pfedevsim v okrese Trutnov) se hromadili ,,reakéni® duchovni, ktefi pak
pfedstavovali pro statni apardt tézko fteSitelny problém. Nucené piemistovani
duchovnich bylo praktikovano také v nekatolickych cirkvich. V ptipadé nekatolickych
duchovnich byla nej¢astéjSim divodem nucené zmeény plisobisté prfiliSna pastoracni
horlivost.

Zejména timskokatolickd cirkev se musela vyrovnavat s dalSim velmi nepfijemnym
dtsledkem cirkevni politiky — hrozivym poklesem poc¢tu duchovnich v aktivni sluzbé.
Podil na tom mély samoziejmé nedobrovolné odchody z duchovni spravy kvuli ztraté
statniho souhlasu, suspenzi ¢i véznéni. Stejné zavazné vSak bylo, ze pfirozeny ubytek
duchovnich v disledku imrti a odchodil do penze nenahrazoval ptichod novoknéZi. Za
tuto situaci si mohla ovSem cirkev do jist¢ miry sama. Biskup Picha ptivodné zakézal
zdjemcim o knézstvi vstup do jednotného seminafe. I kdyZ pozdéji nazor radikalng
zménil, nedivéra k prazskému semindii a teologické fakult€¢ v diecézi pretrvavala.
Vétsina duchovnich proto zpocatku ignorovala snahy cirkevnich tajemnikd o nabor do
seminafe. Pozd¢&ji zfejmé ndzor zménili, ale to uz zase nemél o nové adepty knézstvi
zajem stat. Nasledky byly vazné. Duchovni byli pfetizeni spravou nekolika farnosti,
k ¢emuz se pfidavalo postupné propousténi laickych ucitelek nabozenstvi, takze
duchovni nyni travil velké mnoZzstvi Casu objizdénim venkovskych Skol. Vétsi
nekatolické cirkve byly dlouho podobnych problémi usetfeny. Postihl je sice nuceny
odchod mladsich duchovnich na vojenskou prezenéni sluzbu, obcas néktery duchovni
odesel do jiného zaméstnani, avSak teologické fakulty vysilaly dostatek novych adeptt.
Jina situace byla u nékterych mensich cirkvi. Pravoslavni sice dosdhli zfizeni novych
cirkevnich obci, neméli vSak pro n¢ dostatek duchovnich. Jini (adventisté, Jednota
Ceskobratrskd) méli pfesné opacné problémy. Kazateli byl dostatek, ale stat kvili
nizkému poctu véficich usiloval o jejich redukci. Ptitvrzeni cirkevni politiky po roce
1957 se projevilo ve snaze snizit pocty duchovnich také v piipadé velkych
nekatolickych cirkvi. U Cirkve Ceskoslovenské se cirkevni tajemnici zaméfili zejména
na nabozenské obce, kde byla dosud systemizovana dvé mista. Nekteti duchovni z obav
pied ztratou statniho souhlasu radé€ji sami ze sluzeb cirkve odchazeli a vyhledali si
civilni povolani.
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Ti duchovni, ktefi v duchovni spravé zistali (pfipadné se do ni chtéli vratit), byli
samoziejm¢ vystaveni pokuSeni kolaborace. Spoluprace duchovnich se statni moci ma
ovSem fadu odstind a podob. Znadme kolaboraci zcela dobrovolnou, ale také vynucenou.
Kolaborace mohla byt zcela oteviena a priznana (,,vlastenecti* kné€zi) nebo naopak tajna
(agenti StB), skute¢na ¢i formalni, motivovana oportunismem, strachem, vydiranim, ale
Casto také vazné minénou snahou pomoci cirkvi. Zejména v prvnich letech je patrny
rozdil mezi pojetim spoluprace se statni moci mezi katolickymi a nekatolickymi
duchovnimi. Mnozi nekatoli¢ti duchovni nevidéli rozpor mezi loajalitou k rezimu
a praci pro cirkev, at’ uz to bylo kviili sympatiim s levicovou ideologii (fada z nich byla
&leny KSC) nebo z presvédéeni, ze pro cirkev neni dilezité, v jakém rezimu slouzi
Bohu. Teprve kdyz jim stat zacal klast stale obtiznéjsi prekazky v jejich praci a oteviené
uto¢il na samotné zaklady néabozenské viry, jejich loajalita ochabla. Zda se, Ze
v katolické cirkvi bylo od pocatku chapani kolaborace s rezimem mnohem vyhrocenéjsi.
Knézi, ktefi se rozhodli od pocatku spolupracovat s rezimem, se museli oteviené
postavit proti autorité¢ biskupt, coz vedlo k jejich faktické izolaci. V kralovéhradecké
diecézi se vyskytlo také nékolik takovychto kolaborantli, ti vSak bud’ odeSli mimo
diecézi na lukrativnéjsi posty (Josef Bene$, Antonin Vesely), nebo se ukazali pro rezim
jako nepouzitelni (Ladislav Hronek, Alois Homola). Postupem c¢asu se prosazuje jiny
typ kolaborace, ktery se vice blizi nekatolickému modelu spoluprace, tedy snaha
skloubit prospéch cirkve s nezbytnymi ulitbami statni moci. Pfiklad poskytl sam biskup
Picha. Ukazalo se vSak, ze v této poloze mezi vérnosti cirkvi a loajalitou ke statu neni
snadné balancovat (proto jsme aktéry téchto snah nazvali artisty). Velmi Casto tito knézi
postupem casu sklouzavali k Cistému oportunismu a pod zaminkou prospéchu cirkve
usilovali vice o prospéch vlastni (Karel Jonas). Stavaly se 1 opacné piipady. Nékteii
z téch, na které sazeli cirkevni tajemnici jako na své kon¢, posléze omezovali spolupraci
se statem na nezbytné minimum a zatadili se mezi pasivni vétSinu.

Protoze pocet katolickych duchovnich ochotnych k oteviené spolupraci s rezimem
byl zpocatku velmi omezen, snazil se stat tuto skupinu rozsitit. Pod zdminkou boje za
mir byla zaloZena knézskd organizace. Duchovni v severovychodnich Cechach se
zpocatku stavéli k celému projektu velmi nedivéfivé. Hnuti neprospélo ani to, Ze
zpocatku stal v jeho Cele naprosto neschopny a neoblibeny generdlni vikar Ladislav
Hronek. Pozd¢ji jej sice vystfidal mnohem obratnéjsi Karel Jonas, vétSimu rozvoji
tohoto pseudohnuti vSak branil laxni postoj kapitulniho vikafe Javirka. Stat se na jedné
stran¢ snazil knéze organizovat podle svého, na druhé strané jim velmi ztézoval
péstovani béznych stavovskych kontaktd. Neformdlni setkavani duchovnich na
trutnovské fafe se dokonce stalo jednou z pficin odsouzeni Frantiska Michélka.
Postupem casu se proto duchovni ucastnili schiizi mirového hnuti bez vétsich namitek.
Byla to jedna z mala piilezitosti, jak se stdle izolovangj$i duchovni mohli setkat
navzajem. Jejich ucast vSak byla z valné vétSiny pasivni, piipadné se snazili prevést
diskuzi na vylozené€ cirkevni témata. Ti nejodvaznéjsi dokonce vyuzivali tato setkani
jako platformu pro kritiku cirkevni politiky statu. Tim se samoziejmé mirové hnuti
mijelo s ucelem, kvuli kterému bylo vytvoieno.

Reakce cirkvi na statni politiku se vyvijela. Zasadni odliSnosti nalezneme opé€t mezi
katolickou cirkvi na stran¢ jedné a vétSinou nekatolickych cirkvi na strané druhé.
Rimskokatolicka cirkev projevila nejvétsi odpor na zagatku v dobé pokusti o vyvolani
protihierarchického hnuti (Katolickd akce) a v dobé projedndvani cirkevnich zakoni.
Mobilizace duchovnich a véficich zejména béhem rozSifovani pastyiského listu,
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zaméefeného proti Katolické akci, byla impozantni. Katolicka akce se diky tomu
nestacila rozvinout. Na jeji podporu vystoupilo v diecézi z fad duchovnich jen nékolik
jednotlivei. Statni moc se proto uchylovala ke Isti a od nékterych souhlas vymamila pod
faleSnymi zdminkami. Naproti tomu boj o cirkevni zadkony nakonec skoncil kapitulaci
biskupti. Duchovni z existen¢nich divodl pak realizaci cirkevnich zakonl nijak
nebranili, plat piijali a slib vérnosti republice slozili. Severovychodni Cechy byly
vyjimkou, nebot’ zde odmitli slib slozit ¢tyfi duchovni. Jeden z nich jej ovSem slozil
dodatecné, v ostatnich ptipadech se pak jednalo o americké statni ptislusniky. Rok 1949
mizeme chéapat jako zlom. Hromadny odpor vyvrcholil a pak prakticky vymizel.
Pfi¢inou bylo ovladnuti diecéznich instituci stitnimi zmocnénci a kolaborujicimi
kapitulnimi ¢i generdlnimi vikafi. Jasn¢ se tak ukdzala nevyhoda hierarchického
a centralizovaného zpiisobu fizeni cirkevnich struktur. Pivodné uvazované tajné vedeni
diecézi se nepodaftilo vytvotit. Odpor k cirkevni politice se od té chvile stal zalezitosti
jednotlivet. Skupinovy odpor pietrval vSak tam, kde bychom ho necekali — mezi ¢asti
teholnic. Jednalo se o ty feholnice, které byly vyhnany ze svych dosavadnich plisobist’
a umistény v centralizacnich klasterech a zavodnich internatech. Komunity feholnic
projevily obdivuhodnou soudrznost. Vytrvale odmitaly vynucované projevy loajality
(volby), 1 v obtiznych podminkach se snazily dostat svym feholnim povinnostem
a mnohé z nich se pokousely vyuZzit nucené¢ho pobytu v novém prostfedi k misijnimu
pusobeni. Tézka prace, Sikana ani ldkavé nabidky nedokézaly vétSinu feholnic pfimét
k odlozeni feholniho Satu a odchodu do civilniho Zivota.

Jak uz jsme ukézali na piikladu duchovnich, v nekatolickych cirkvich vladla
zpoc¢atku mnohem vstiicnéjsi atmosféra ke komunistickému statu nez v cirkvi katolické.
Nevidély v ném nebezpecného protivnika, ale spiSe partnera, s kterym je mozZna
koexistence. Stat s nimi provedl jakysi vyménny obchod. Za projevovanou loajalitu si
mohly zpocatku zachovat relativné velkou $ifi svych aktiv. Cirkevni pfedstaveni nadale
spravovali své diecéze, neexistovali zadni cirkevni zmocnénci ani stitem iniciovana
organizace duchovnich. Jen minimum duchovnich muselo pod natlakem odejit z
duchovni sluzby. V severovychodnich Cechach jsme ve sledovaném obdobi
nezaznamenali ani jediné uvéznéni nekatolického duchovniho. To mnohé nekatoliky
vedlo k domnénce, ze takovy stav potrva i nadale a proticirkevni tazeni bude omezeno
jen na katolickou cirkev. Zasahy do vnitiniho Zivota vSech cirkvi se v§ak postupem casu
stavaly stale citelngjSimi. Stat ovliviioval volbu biskupa i1 predsedit okrski v Cirkvi
Ceskoslovenské, ptestoZze se jednalo o jednu z nejloajalnéjSich cirkvi. Jakysi predél
predstavuje zahajeni ateistické kampan¢ na prelomu let 1952 a 1953. Nekatolické cirkve
citeln¢ zasahlo zejména omezovani vyuky nébozenstvi na Skolach. Nejnicivejsi
dasledky méla tato nadbozenskd politika na Cirkev ceskoslovenskou. Neni divu, ze i v
této dosud tak loajalni cirkvi sili kritika statni politiky. Pfedseda nachodského okrsku
Josef Kosinka v roce 1957 mluvi o cirkvi jako o ,.chvostu politiky*”. Sném Jednoty
bratrské v nasledujicim roce odmitne zvolit pfedem schvalenou kandidatku vedeni
cirkve. Nékterym nekatolikim vSak néjakou dobu trvalo, nez si uvédomili, ze vSechny
cirkve stoji na stejné lodi. Neskryvali zklamani, Ze je najednou stat ,,hazi do jednoho
pytle® s katolickymi ,reakcionafi®. JeSt¢ nechapali, Ze jejich dosavadni vyhody
vyplyvaly z aplikace znamé taktiky ,,rozd¢l a panuj®.

Chovani cirkvi zejména v prvnich letech komunistického rezimu musime hodnotit
jako jejich selhani. Tim samoziejmé nijak nezpochybiiujeme state¢nost jednotlivych
veficich, duchovnich, feholnikt ¢i feholnic, ktefi ani v krajné neptiznivych podminkach
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nezapteli svou viru. Pfed nimi je nutné hluboce smeknout. Cirkevni struktury, od
diecéznich organti az po farnosti, se vSak tvari v tvar nepratelské politice statu chovaly
chaoticky, pfemr§ténou odvahu stfidala zbabé&lost, vychytralost se snoubila s naivitou.
NejenZe nedokazaly adekvatnd reagovat na proticirkevni politiku KSC, ale jesté zasahy
statu usnadiovaly. Misto, aby cirkve v€as rozpoznaly nebezpeci a Celily mu spole¢né,
vyCerpavaly se dal v nesmyslnych konfesnich putkdch. O piekonani rozporu se
nesnazila ani katolickd, ani nekatolicka strana. Nekatolické cirkve, které v prvnich
letech nepocitovaly takovy tlak statu, dokonce s jakymsi uspokojenim sledovali potize
katolické cirkve. Nedélame si ovSem iluze, ze by se katolici chovali jinak, kdyby ulohy
byly obracené. Az po enormnim tlaku reZzimu a zahdjeni otevien¢ho boje proti
nabozenstvi si zacali uvédomovat, co je spojuje.

Statu vSak ulehCovaly préaci téZ spory uvniti cirkvi. Duchovni 1 véfici se pfi
konfliktech nejednou obraceli na cirkevniho tajemnika, ktery tak mél jedine¢nou
moznost proniknout do déni v cirkvi. Podobnou vyhodu poskytovala zmocnénci rivalita
a neukojené ambice kanovniki na biskupské konzistofi.

O selhdni je mozné hovoftit v pifipad¢ cirkevnich ptedstavenych. Podrobné jsme
sledovali zejména postup biskupa Motice Pichy. Nejprve vyzyval knéze k odporu
a pokousel se budovat tajnou cirkevni strukturu. Brzy radikaln¢ zménil nazor a dal se do
sluzeb rezimu. Zatimco nécktefi knézi a bohoslovei trpéli kvili jeho predchozim
rozhodnutim ve vézeni €i v Gtvarech PTP, on sam nyni vedl knéze k respektovani statni
politiky a neposlusné piisné¢ trestal. Tim velmi statni moci ulehcil feSeni situaci
v kralovéhradecké diecézi, nebot sazka SUC na generalniho tajemnika Ladislava
Hronka se ukazala jako nespravna. Po smrti biskupa Pichy je do tfadu uveden kapitulni
vikaf, ktery byl jiz davno pfedtim vybran statnim aparatem. Z hlediska duchovnich to
vSak nebyla Spatna volna. Po vladé¢ despotického biskupa pfijali mirného
a nekonfliktniho Javirka s tulevou. Jde zfejm¢ o unikatni situaci v ramci Ceskych
a moravskych diecézich, kdy statem dosazeny ordindi poziva mezi knézimi vétsi
sympatie nez pravoplatny biskup.

Na pocatku jsme si dali za cil zaplnit jedno bilé misto na jinak velmi pestré mapé
cirkevnich dgjin severovychodnich Cech. Tato prace si viak rozhodn& neklade ambice
podat uplny a vycerpavajici obraz vztahu statu k cirkvim a nabozenstvi, coz jsme
avizovali jiz v uvodu. Soustfedili jsme se na instituce statni a cirkevni a na jejich
predstavitele. Jen velmi okrajové jsme naopak zachytili ulohu laik (rady starSich).
Zcela jsme pominuli osudy celého Sirokého spektra aktivit, jez bylo pied rokem 1948
s cirkvemi nerozluén& spjato (cirkevni spolky a hnuti, Ceskoslovenska strana lidova,
Charita aj.). Stranou ziistala téZ oblast ,,nabozenské“ politiky statu (ateisticka
propaganda, socialistickd vychova mladdeze a vyuka nabozenstvi, natlak na funkcionare
a ucitele k opusténi cirkvi atd.) stejné jako dopady této politiky na religiozitu obyvatel.
Zpracovani tohoto tématu by si vyzadalo samostatnou monografii a ptivedlo by nas jiz
na pudu sociologie nabozenstvi. Na své zpracovani ¢ekaji i tak zajimava témata jako
jsou statem neuznana ndbozenska spolecenstvi, oznacovana jako sekty, stejné jako tajné
aktivity v ramci legalnich cirkvi ¢i uniat$ti knézi se Slovenska, poslani sem do
vyhnanstvi.

Ptfes vySe uvedend omezeni nam pohled na cirkevni d¢jiny v tomto regionu na
periferii Cech ukazuje, jakou chybou je divat se na vztahy statu a cirkve v padesatych
letech pftili§ Cernobilou optikou. Stat po roce 1948 drzel v ruce vii¢i cirkvim vétSinu
trumfii. Disponoval naprostou mocenskou pfevahou, navic mohl pocitat se sympatiemi
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znacné Casti spolecnosti, odchované letitym cCeskym antiklerikalismem. AvsSak na
nizsich rovnich nebyla statni maSinérie tak spolehliva, jak by se zdalo. Cirkevni
politika statu vykazovala mnoho neduslednosti a mezer, které mohly cirkve vyuzit ve
svlij prospéch. Ani cirkevni predstavitele a duchovni nemiizeme jednodusSe rozd¢lit na
kolaborujici menSinu a trpici vétSinu. Mezi jednozna¢nou kolaboraci a rezistenci
najdeme celou fadu mezistupiii, mnozi lavirovali mezi obojim. Ukazuje se, Ze
pokracujici vyzkum modernich cirkevnich déjin muze pfinést nejednu korekci
dosavadniho pohledu na vztah statu a cirkvi v obdobi komunistického rezimu.
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