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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka ve své praci mapuje rozsifeni a proménujici se miru antisemitismu mezi vyraznymi piedstaviteli
britského politického zivota ve 30. a 40.letech. V ivodu oznamuje svilj zdmér hledat odpovéd’ na otdzky tykajici
se pficin tohoto kolisani a vlivu antisemitismu na politicka rozhodnuti v prib&hu druhé svétové valky.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka zpracovala pro bakalaiskou praci adekvatni korpus dostupné literatury, nepochybnym plusem je i
zapojeni n¢kolik zdrojii pramenného charakteru (memoary, ptepisy parlamentnich debat).

V Gvodu prace autorka zasazuje své ivahy do komparativniho ramce; pokousi se o charakteristiku specifickych
ryst britského antisemitismu na pozadi modelu Shulamit Volkovové o antisemitismu jako ,,kulturnim kodu*
vychazejicim z némeckych a francouzskych realii

A.Trnéna pak logicky strukturuje své ivahy kolem v britském vefejném prostoru nejviditelnéjsich zalezitosti
tykajicich se zidovské komunity v pribéhu druhé svétové valky (uprchlické vina, internace, holokaust).

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni a jazykové strance je prace az na nckolik drobnosti v pofadku (opakované ma autorka problémy
pouze ve psani velkych pismen str. 8, 9, 10, 31 etc.).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace splituje pozadavky kladené na bakalaiskou praci. Za diskutabilni bych ov§em oznagil autor¢inu tendenci
interpretovat dopady (vice ¢i méné latentniho) antisemitismu nékterych britskych politikti na jejich zasadni
politicka rozhodnuti béhem druhé svétové valky dosti umiriiujicim zptsobem — respektive bez dostate¢ného
argumentac¢niho dolozeni svych zavéru: pro¢ si tteba mysli, ze Edenovo ,,soukromé* protizidovské naladéni
»muselo® na postu ministra zahrani¢i ,,ustoupit do pozadi* (str.12-13)? Nemohlo naopak podbarvovat a (do
urcité miry) determinovat jeho jednani v ministerské funkci?

Bez dtkladnéjsiho rozboru (a navrzeni vérohodné vysvétlujici hypotézy) zistava tieba i chovani Herberta
Morrisona. Toho autorka nejdfive oznauje za ,presvéd¢eného sionistu (str.16) v mezivalecném obdobi,
ktery ovSsem V prib¢hu valky ze svého ministerského postu podnikal vSe pro to, aby se ve valecné Britanii
nezakrocilo ostieji vici (nepodlozenym az nesmyslnym) protizidovskym obvinénim a aby se zidovské
katastrofé praveé probihajici v kontinentdlni Evropé nedostalo adekvatni pozornosti. Autorka opakované vraci
do hry vysvétleni, ze se britské politické elity svym neutralnim ¢i nevSimavym postojem ke specificité
zidovského utrpeni snazily predejit ,,hrozici viné antisemitismu v britské spole¢nosti* (str. 16, 20 etc.) — neni
to ovSem vysvétleni ponékud absurdni? Neptejima v tomto ohledu autorka ponékud naivné tvrzeni aktérq,
kterymi se moznd ex-post snazili zdiivodnit svoji neCinnost béhem valky a skryvat svilj antisemitismus za
»strategické vale¢né dvody*?



5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):
Kromé vySe zminénych otazek (bod 4) by pii obhajobé¢ mohla A.Trnénd eventudlné¢ rozvést kolonidlni

souvislosti britského antisemitismu — které v praci spiSe jen naznauje V souvislosti se zvlasté vyraznym
rozsitenim protizidovskych nalad na ministerstvu kolonii.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhoveél):
Praci doporucuju k obhajobé a navrhuju hodnotit jako velmi dobrou.

Datum: 6.6.2016 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomer téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



