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Shrnuti:

Diplomova prace Anezky Faltynkové se zabyva regresnimi modely pro kategorialni data, zejména logistickou
regresi pro bindrni odezvu, multinomidlni logistickou regresi pro nomindlni kategoridlni odezvu a modelem
proporcionélnich Sanci s kumulativnimi logity pro ordinélni kategoridlni odezvu.

Prace je kompilacniho charakteru. Téma je zajimavé, svym objemem a narocnosti je vhodné pro diplomo-
vou praci na oboru FPM, ktery Anezka Faltynkové studuje. Celkové pojeti préce, to jest stfidani teoretického
vykladu s praktickymi a numerickymi pfiklady doplnéné jednou obséhlejsi aplikaci na zavér, je velmi vhodné.

Zpracovani tématu diplomantkou vSak vykazuje pfilis$ mnoho zavaznych nedostatkt. Po strance formalni za-
razi ohromujici pocet jazykovych a gramatickych chyb, pieklept, chybé&jiciho a nekonsistentniho znaceni, a
dale i nejasné, chybéjici a nedostatecneé specifické citace. Matematickou stranku kazi fada fakticky chybnych
tvrzeni, nejasné predpoklady, chybéjici definice a chyby v diikazech. Po strance koncep¢ni Ize vytknout cha-
otickou organizaci vykladu bez logické ndvaznosti, nedostatecné vysvétleni ticelu nékterych ¢asti, vynechani
nékterych zdsadnich poznatkii a souvislosti i strojové mechanické pojeti praktickych pfikladi bez hlubsiho
porozumeéni. Vybér nejzdsadnéjsich konkrétnich pfipominek k prvnim dvéma kapitoldm je zafazen na konci
posudku.

PredloZend prace Anezky Faltynkové podle mého ndzoru zdaleka nespliiuje pozadavky kladené na diplomovou
préci na oboru Finan¢ni a pojistnd matematika. Celkové ji hodnotim jako nedostate¢nou a nedoporucuji ji
uznat za diplomovou prdci.

Vybrané zasadni pFripominky: /7 diwvodu tispory mista uvddim pouze pripominky ke kap. 1 a 2.]

¢ Kapitola 1.1 Teorie maximalni vérohodnosti
- Definice 1 obsahuje nedefinované symboly.
— Chybi definice maximdalné vérohodného odhadu.
— Definice 7 plati pouze pro jedno urcité 8, nelze ji pouzit jako obecnou definici Fisherovy informac¢ni
matice jakoZto funkce 6.
— Véta 8 obecné neplati. Chybi specifikace podminek regularity.
— Véta 9: konsistenci je nutno prokdzat, nikoli brat jako pfedpoklad.
- Chybi véty o testovani za pfitomnosti ruivych parametri. Ty jsou zasadni pro kapitolu 2.5 a 3.
Kapitola 1.2 Odhad parametrti v modelu logistické regrese
— Chybi vyjadieni pozorované a ocekdvané informacni matice, chybi pojednéni o existenci a jedno-
znacnosti feSeni vérohodnostnich rovnic.
Kapitola 1.3 Dummy proménné
- (1.6) neni Zadny vztah
- Vysvétleni dummy proménnych je nedostate¢né, véty nedavaji smysl.
- Ve vysledném vzorci se ztratil vjznam konstanty p (pocet parametra).
Kapitola 1.4 Ptiklad
- Jakd je spravna interpretace parametr(i logistického modelu? Toto mélo byt uvedeno jiz v tvodu
kapitoly 1.
— Parametry jsou konstanty, tudiz jejich smérodatné odchylky jsou nulové.
Kapitola 2.1 Logitové modely pro nomindlni odezvu
— Z nema multinomické rozdéleni, specidlné nema to konkrétni multinomické rozdéleni, které au-
torka uvadi. Reprezentace Z pomoci Y nesouhlasi.
— Chybi interpretace parametrti modelu (viz napf. Agresti).
— Chybi definice odhadu a pojedndani o jeho vlastnostech, vypocet skorové statistiky, vyjadfeni infor-
macni matice. Vyklad modelu nelze odbyt tim, Ze se uvede vérohodnostni funkce.



¢ Kapitola 2.2 Logitové modely pro nomindlni odezvu — ptiklad

- Uved'te piiklad do souvislosti se znacenim zavedeném v pfedchozi kapitole. Dejte konkrétni vy-
znam vSem dtlezitym symbolim. Interpretujte odhady parametrt (jejich ¢iselné hodnoty, nejen
znaménka).

e Kapitola 2.3 Kumulativni logitové modely s ordindlni odezvou
- Cojeto Z ajaké je jeji rozdéleni? Co znamend ,Z padne pod urcity bod“?
— Proc¢ parametry nezaviseji na j? Je to nutnost, piedpoklad, volba, kterou jste ucinila?
Chybi interpretace parametrii modelu (viz napf. Agresti).
Chybi definice odhadu a pojednéni o jeho vlastnostech, vypocet skérové statistiky, vyjadieni infor-
macni matice.
¢ Kapitola 2.4 Kumulativni logitové modely s ordinalni odezvou — piiklad

- Neumite interpretovat parametry modelu. Misto toho si vytvofite jakousi tabulku procent, ze které

popisujete, co se déje v datech. Na co pak méte ten kumulativni logitovy model?
e Kapitola 2.5 Hledani vhodného modelu

- Jenutno jasné definovat devianci a konkrétné uvést tvrzeni, na nichz je zaloZeno testovani submo-
deld (v¢etné predpokladi).

- Jen tato kapitola sama obsahuje nepfiméfené mnoho nepiesnych, nepodloZenych ¢i nepravdivych
tvrzeni.

e Kapitoly 2.6 a 2.7 Hleddni vhodného modelu - ptiklady 1 a 2

- Uved'te u kazdého uvazovaného modelu pocet parametri a devianci. UkaZte, jak se pocita testova
statistika a uved'te ji. Nestaci uvést pouze p-hodnotu.

— Postup hledani vhodného modelu je chybny. Nelze pouze porovnavat deviance a nedivat se na po-
Cet parametrt. Kdyby méla rasa tii mozné hodnoty misto dvou, postup by selhal.

- Tabulka 2.6 neuvadi koeficienty, jak tvrdi legenda, ale nevysvétlené symboly.

o Kapitola 2.8 Linedrni regrese versus multinomicka regrese s ordinalni odezvou

- Jak byly zvoleny délici body pro multinomidlni odezvu? Kolik pozorovéni se nachézi v jednotlivych
kategoriich? Zde je nutno postupovat velmi opatrné.

- Koeficienty vtabulce 2.8 naznacuji, ze vypocet maximdalné vérohodného odhadu nemusel zkonver-
govat. To mohlo byt zptisobeno bud’ nevhodnou volbou kategorii odezvy nebo nevhodnou formou
regresortl.

e Kapitola 2.9 Vypocetni aspekty iterativniho hledani odhadti parametrii

— Ztabulky 2.9 se zd4, Ze celd procedura nekonverguje.

— Jaké kritérium pouzivaji tyto algoritmy k zastaveni iteraci?

e Kapitoly 2.10 a 2.11 Grafické a naivni hledani odhadi parametra

— Kc¢emu jsou tyto kapitoly dobré? Proc je potfeba hledat alternativy ke standardnimu numerickému
algoritmu?

- Ani jeden ani druhy postup nefunguje, jak je koneckoncti v préci pfizndno. Proc jsou tedy tyto ka-
pitoly v praci ponechéany?

e Kapitola 2.12 Generovéani dat pro multinomickou regresi

- Kapitola v ti§téné praci nemiize generovat nahodna data. Z nemd multinomické rozdéleni. Na ko-
lika simulacich jsou zaloZeny tabulky 2.16 a 2.17? Vzorce (2.15) aZ (2.22) pouze fe$i soustavu line-
arnich rovnic o 4 nezndmych. K ¢emu je to dobré?

Intenzita pfipominek ke zbytku prace by byla zhruba stejna jak u prvnich dvou kapitol.
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