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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida | Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdtvodnéné v praci zdGvodnéné tezim
1.1. |Cil prace X ] ] ]
1.2. [Metoda prace X ] ] ]
1.3. [Struktura prace 7 | |

T 0znacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou™

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1-2
2.2 | Plvodnost prace a prinos oboru 1-2
2.3 | Relativni Gplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 2-3

pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdroju

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a
sledované cile

TVypliujte Cislici na 3kale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostate¢né)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znak)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce:

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 |Logi¢nost struktury prace 2
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1-2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 2
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy 1
3.5 | Uroven poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovadna 2
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost priloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou N/A
argumentaci
3.8 | Graficka Uprava textu 1

TVypliujte Cislici na skale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znakd)

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky, ptivodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakti)

Shrnujici komentdr:

Autorka si pro svou prdci vybrala aktudlni a pomérné origindini téma: Foucaultovskou
analyzu neoliberdlni governmentality v obdobi viddy Petra Necase. (Oproti plivodné
schvdlenému projektu doslo k jistému zuZeni tématického zdbéru prdce, které vsak Ize jen
privitat.) Prdce se sklddd, kromé Uvodu a Zdvéru, ze tfi kapitol. Prvni kapitola je vénovdna
interpretaci Foucaultova pojeti governmentality, respektive jeho pojeti moci v jejich
vazbdch na védéni a subjektivitu obecné. Druhd Edst pak strucné predstavuje historii
neoliberalismu. Treti a zdvérecénd &dst je pak vénovdna kritické analyze neoliberdlni
governmentality v CR v obdobi Nec¢asovy vlddy.

Autorka jednoznacné prokdzala porozuméni Foucaultovu mysleni i schopnost Foucaultovu
teorii, Ci spiSe Foucaulttv pristup k analyze mocenskych vztaht aplikovat v rdmci empirické
Cdsti prdce.

Prdce vsak zdroven trpi i uréitymi neprehlédnutelnymi nedostatky a to jak ve formdlni, tak
v obsahové roviné. Prdce je psdna spise esejistickym nez akademickym stylem. To by samo
o sobé nemuselo byt nutné na skodu. Naopak, zvoleny zplisob projevu, alespon v
nékterych pasdzich, doddva prdci na autenti¢nosti. Zaroven vsak tento styl psani vede k
urcité pojmové a strukturdlni rozvolnénosti. To se tykd zejména teoretické kapitoly.
Nékteré klicové pojmy (napriklad governmentalita, disciplindrni moc ¢i biomoc) nejsou
dostatecné jasné definovdny ¢i uchopeny. Vhledem k Sifce a komplikovanosti Foucaultova
dila, které sama autorka vicekradt zdtraznuje, by také bylo vhodné jasnéji rozliSovat mezi
jednotlivymi Foucaultovymi texty, z nichZ autorcina analyza Cerpd, respektive mezi riiznymi
fdzemi Foucaultova myslent.




Autorka také nedostatecné vyuziva stdvajici sekunddrni literaturu. Tato vytka se tykd
zejména druhé a treti kapitoly, kde by bylo vhodné vyuzit existujici Foucaultem inspirované
kritiky neoliberdlni governmentality. Zejména na druhé a treti kapitole je patrné, Ze
autorka prdci dokoncovala ponékud ve spéchu. Cdst druhé kapitoly vénovand Thatcherové
a Reganoveé , neoliberdlni revoluci” by zasluhovala dtikladnéjsi prepracovani, které by mélo
obsahovat specificky Foucaultovsky pohled na tuto problematiku. Zde by stacilo odkazovat
na existujici studie - viz vyse. Treti kapitola pak ptsobi slibné, ale zdroven ponékud
nedokoncené. Autorce se zcela nepodarilo dostatecné jasné aplikovat Foucaultovo pojeti
governmentality v jeho trech osdch (moc-veédéni-subjektivita) na jednotlivé analyzované
politiky a celkové smérovdni Necasovy viddy.

Navzdory témto vytkdm vsak prdci jako celek hodnotim spiSe pozitivné a doporucuiji ji k
obhajobé s hodnocenim velmi dobre.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 V ¢em spociva Vami zvolena metoda kritické analyzy neoliberalismu, respektive
neoliberalni politiky Necasovy vlady? Jinak feceno, proc je lepsi nahlizet na
neoliberalismus optikou foucaultovské governmentality nez napriklad marxistickou
optikou?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre

Komentdr k hodnocent, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnad:

Komentdr ke zddvodnéni v pripadé nedoporucent’

Datum: 28. 8.2015 Podpis:




