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Abstrakt

Predmétem této diplomové prace je Foucaultovska analyza neoliberalniho
vladnuti a jeji pouziti na analyzu vlady Petra Necase.

Foucault pojima analyzu moci jako neustaly kriticky proces, jenZ je tfeba ménit
Vv zavislosti na ménicich se podminkach. Foucault ptistupuje k analyze moci z hlediska
stietu a boje. Nechape moderni déjiny jako d¢jiny prava a miru, ale jako stfet dvou ras,
pricemz vitéz kazdého stretu je ten, kdo urcuje pravidla a zakony spolecnosti. Pravo a
svoboda tak slouzi pouze jako néstroj fizeni.

Zaklad Foucaultova pfistupu tvofi vztah moci, védéni a subjektu, jenz tvofi
techniky vladnuti. Foucault hovoii zejména o tiech technikach. Konkrétné se jedna o
moc pastyte, disciplinarni moc a bio-moc, jez je rozvijena zejména v moderni dob¢.

Moderni uméni vladnout vyuziva védéni v podobé rlznych statistik, analyz,
zprav, jez produkuji odbornici z ekonomie, mediciny ¢i psychologie k fizeni jednani
jednotlivych subjekti. AvSak jednotlivci nejsou jen pasivnimi pifjemci G€inkli moci,
jelikoz jejich prosttednictvim je moc Sifena. NaSe identita je formovana rodinou, uciteli
ve Skole a lidmi v zamé&stnani a ti jSOU poté opét utvareni svym okolim. Vznika tak
roz$ifena predstava o tom, jaky by clovek mél byt.

Neoliberalni diskurs vytvaii homo oeconomicus, jenZ ma byt pln€é zodpoveédny
za svlj Zivot a jenz se fidi principem trzni racionality. V ptipad€é vlady Petra Necase

také nach4zime tuto trzni racionalitu, jez se projevuje v politice fiskalni discipliny.



Abstract

In this thesis | am concernced with a Foucauldian analysis of neoliberal government
and application of this concept in the Petr Necas's government.

The Foucauldian analysis of power is a constant critical process that is supposed to
modify according to changing terms. Foucault argues that the core of the art of
government is a conflict. He doesn't understand the modern history as a history of law
and peace. From the Foucauldian point of view the modern history has always been the
history of conflict of two races. The winnig race determines law and rules of the whole
society. It means that law and freedom are tools of governance.

The basis of Foucault's concept is a relationship between power, knowledge and
subject. This relationship constitutes technologies of governance. Foucault talks about
three techniques - pastoral power, disciplinary power and bio-power. The bio-power is
especially in the modern age.

The modern art of government uses knowledge of experts (statistics, analyses,
reports) for conduct of conduct. The individuals are not only the recepients of effects of
power, but also they are distributors of power. The identity of subjects is formed by
family, teachers and co-workers and they are also formed by their milieu. The
consequence of this process is mentality of a modern person.

The neoliberal discourse produces modern mentality - homo oeconomicus, who is
fully responsible for his life and acts according to principle of market. The Petr Necas' s

government uses this market racionality that is demonstrated by a fiscal discipline.
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Zékladni vychodiska, teze

Ve své diplomové praci mam v umyslu zabyvat se kritickou analyzou
neoliberalismu, jez bude vychazet z politického mysleni Michela Foucaulta a to
zejména z jeho pojeti moci a jeho principu governmentality (uméni vladnout). Podle
Foucaulta se kazdé umeéni vladnuti fidi vlastni racionalitou. To znamena, ze zaklada
urCity rezim pravdy, na jehoz zéklad¢ se rodi diskurs. V rdmci procesu vytvaieni
diskursu vznik4 subjektivita. To plati také u neoliberalniho uméni vlady, kdy nové
formy védéni, nové koncepty a predstavy ptispivaji k vladé nové dominance, regulace a

zasahu.

Neoliberalismus Ize chapat jednak jako narodohospodéiskou doktrinu a jednak
jako politickou ideologii. Z marginalniho teoretického pftistupu se béhem 80. a 90. let
stala hegemonni ideologie, ktera do zna¢né miry ovliviiovala vyvoj ekonomicky
vyspélych demokracii. Pozice neoliberalismu je natolik silnd, Ze jakykoliv alternativni
pohled je povazovan za utopicky. Neoliberalismus je ztotoZzilovan s pravdou, ¢imzZ je
alesponn formalné¢ zbaven jakékoliv ideologi¢nosti. AvSak v souvislosti s
dasledky celosvétové hospodaiské krize, kdy princip neviditelné ruky trhu jako
efektivniho ekonomického nastroje nestaci, je odhalena ideologicka povaha
neoliberalismu. Stavajici kritiky formuluji neoliberalismus jako politicko-ekonomickou
doktrinu zastirajici konkrétni mocenské zajmy. Moje prace naproti tomu na

neoliberalismus nahlizi Foucaultovskou optikou jako na uméni vladnout.

Umeéni vladnout zde ptedstavuje urcitou techniku vladnuti. M. Foucault nerozumi
vlddou pouze vladu politickou, realizovanou politickymi piedstaviteli a statnim
aparatem. Foucault chape moc v daleko SirSim kontextu, obsaZenou v kazdodennich

aktivitach.

UZivani moci Foucault vysvétluje jako jednani, které plisobi na sebe sama i na
jednani druhych v daném poli moZnosti. Proto se nedd mluvit o moci, ale spiSe o
mocenskych vztazich. Foucault nechape moc jako donucovaci akt. Naopak, nutnou

podminkou pro praktikovani moci je svoboda subjektii (viz dané pole moznosti).

Vznikem narodniho statu se vyvinula nova forma mocenskych vztahti. Narodni
stat zaclenil starou formu pastyiské moci do moci politické, ktera se rozsitila do vSech

oblasti lidské existence. UZ nejde o spasu na onom svéte, ale o spasu na tomto svete



(zdravi, blahobyt, bezpeci). Tato spasa ma byt zajisténa technikou socidlni kontroly
(nemocnice, vézeni, policie) v¢etn¢ vytvareni novych diskursti a pravd - pastyt by mél
veédeét, co se déje v hlavach lidi. Pastyt nepecuje pouze o komunitu jako celek, nybrz
také o kazdého jednotlivce zvlast. Jedinec je kategorizovan, svazovan s vlastni

identitou, aby se nakonec ztotoznil s danym rezimem pravdy.

Foucault rozliSuje tfi roviny moci. Za prvé moc nad sebou samym, resp.
autonomni schopnost jedince sdm sebe kontrolovat v ramci formy politické vlady
(formovani subjektivity). Tim mam na mysli, jak je moc nad sebou samym integrovana
do struktur natlaku a dominance systému. Zptsob, jakym jedinci fidi druhé, souvisi s
tim, jak vladnou sami sob¢. To vede k druhé roviné moci: moc nad druhymi. Patii sem
vztahy dominance a podfizenosti. Tieti rovina je predstavovana vytvarenim diskursu
(rezim pravdy). Samotny diskurs vytvaii pravidla, jimz se jedinci podfizuji. To plati
zvlasté v ramcei védeckych disciplin, kdy jsou védci nuceni podiidit se diskursivnim
pravidlim té dané vé&dni discipliny. V rdmci moderni spolecnosti jsou tyto odborné

diskursy vyuzivany k legitimizaci politickych kroku.

Ptedbézna struktura a cil prace

Cilem prace bude zjistit, jaké jsou vlastnosti neoliberalni techniky vladnuti, resp.

jak se projevuje neoliberalni styl vladnuti ve tfech rovinach moci.

Na zacatku prace budu analyzovat neoliberalismus jak z teoretick¢ho hlediska
(napt. F. A. Hayek, M. Friedman), tak také z hlediska praktického (jednotlivé politiky
napf. M. Tchatcherové, R. Reagana, T. Blaira). V dal§i ¢asti se budu zabyvat
Foucaultovym pojetim umeéni vladnout a to v€etné tfi rovin moci. V nasledujici Casti
bych rada tyto tfi roviny vyuzila ke kritické analyze neoliberdlniho vladnuti, pficemz
budu vychazet jak z ideologickych zdkladl neoliberalismu, tak také z politické praxe. V
neposledni fadé bych se rdda vénovala analyze konkrétnich piikladi v rdmci Ceské
postkomunistické transformace. Zavér by mél obsahovat odpovéd’ na vysSe stanoveny

cil.
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Uvod

Musi byt na pocatku kazdého ¢inu myslenka? Musi za kazdym politickym systémem
stat promysleny soubor principti, hodnot a postojt, tj. n¢jaky fad? A je potom takovy
¢in spravny, paklize je vysledkem lidského rozumu? Je liberalni spolecnost spolecnosti
rozumnou? Jsme schopni jako raciondlné¢ myslici bytosti urcit, co je pro nas skute¢né
dobré? René Descartes kdysi prohlésil, Ze je mozné zpochybnit vSe, o ¢em se uc¢ime, co
zname nebo se dozvime, zkratka ze miizeme popiit i svét kolem nas. Descartes zil v
dobé¢, kdy se jeho svét otrasal v zékladech a kdy jistoty bylo pramélo (Bondy, 1996, s.
100-101). Obklopen nejistotou, zptsobenou nabozenskymi valkami, reformaci,
Kopernikovym objevem, hledal pevny bod, ktery zpochybnit nelze. Tim pevnym bodem
byl rozum dany od Boha (Descartes, 1992, s. 26-31). Descartes zahdjil kartezianskou
revoluci, na jejimz konci kazdé jednani posvécené rozumem, kazdy ¢in racionalné
promysleny bude povazovan za spravny a pravdivy (Patocka, 1992, s. 65-68).

Zijeme v dobg, kdy kazdy novy objev je vyvracen objevem novéjsim. Vznikaji nové
zakony vyvracejici teze téch starych. Jedni véti v globalni oteplovani a pouzivaji k tomu
fadu odbornych praci, které jejich presvédéeni podporuji. Druzi zase prichazeji s
védeckymi analyzami, které obsahuji protikladny nazor a klimatické zmény popiraji.
Cast ekonomil tvrdi, Ze se uz Ceska republika dostala z recese, druha ¢ast oponuje a
varuje pred dal$i pokracujicim stagnovanim. Nekteti si vstup do Evropské unie
pochvaluji a véfi v jeji smysl, jini se obavaji takového stupné integrace a vyjadiuji se
pro vystoupeni Ceské republiky. Z jedné strany jsme varovani a upozoriiovani na
ucinky pasivniho koufeni, na druhou stranu existuji védecké studie, které jsou v rozporu
s takovym nazorem.

Onomu rozumu, kterym Descartes posvétil ¢innost lovéka, (neo)liberalismus® stavi
znacné piekdzky. Vraci Clovéka do svéta metafyziky, ale pro tentokrat se jedna o
metafyziku trhu. TrZzni zdkony srovnava se zékony pfirody, jeZ neni mozné rozumem
poznat a ovliviiovat. F. A. von Hayek hovofi o tzv. spontannim fadu a vytvoreném tadu.
Zatimco vytvofenym fadem ma byt clovékem vytvofena organizace-vlada, spontanni
fad je predstavovan trhem. Tento neuvédomovany fad je slozen z prvkil, z nichz muze

pouze Cast reagovat na urCité okolnosti a soucasné tyto okolnosti ve své sloZzitosti a

1 Z Foucaultova ptistupu vyplyva, ze pfi zkoumédni moci Foucault nerozliSuje mezi liberalismem a

neoliberalismem, jelikoz zkouma jednotlivé techniky moci. V knize Zrozeni biopolitiky Foucault
hovofti o neoliberalismu a to ve spojeni s povalenym Némeckem a americkou neoliberalni politikou.
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komplexnosti lidskému rozumu zGstavaji utajeny. Jelikoz neni v lidskych silach znat
vSechny okolnosti a prvky spontanniho fadu, budou zdsahy vlady netcinné, jelikoz
mohou ovlivnit pouze cast fadu. Dilezité je, Ze spoleCnost musi byt tvofena obéma
fady. Po vlad¢ je pozadovana funkce udrzbare, ktery ma dohlizet pouze na to, aby se
stroj nezadrhl a nakonec nezastavil (Hayek, 2011, s. 28-29, s. 64-74). Je nutné si
pfiznat, Ze neprochazime tak radikalnimi zménami jako Descartes v 17. stoleti. AvSak
se ptam, dosahli jsme s pomoci rozumu jistoty? Rozum odstranil vSechny falesné¢ modly
a svoboda kazdého clovéka je vniména jako néco zcela ptirozeného.

Liberalismus, tedy mysSlenkovy smér zalozeny na osvicenské ideji svobody
jednotlivee, mél pfinést jistotu tém, ktefi doposud zili v podfizeném stavu, at’ uz vici
panovnikovi nebo vuci platnym tradicim a zvykim. Klasicky liberalismus poskytl
¢lovéku prava a svobody a vytycil hranice, pfes které stat jit nemohl. Vznikla sféra
soukroma, sféra osobni autonomie, odd€lend od sféry verejné. Takovy liberalismus se
zdrzuje prilisné statni kontroly a zasaht do obCanské spole¢nosti (Brown, 2014, s. 83).
Takové predstava svobody méla ¢loveéku zajistit prostor pro svobodné vyjadreni jeho
vlastni vile, jehoz vysledkem mohlo byt naptiklad vyuziti vlastnickych prav. Nicméné
liberalové ¢asto zapominaji na to, ze liberalismus je doktrina vladnuti, pfestoze ma jit z
ideologického hlediska o zpusob fizeni ,,bez vlady* (Manent, 2014, s. 132). Na jednu
stranu liberalismus vnima statni zdsahy do soukromé oblasti Zivota jednotlivce jako
negativni jev, na stranu druhou liberdlni uméni vladnout, tedy soubor urcitych technik,
se uskutecnuje pravé skrze individudlni svobody a schopnosti ¢loveéka, jez jsou
rozvijeny v soukromé sféie (Brown, 2014, s. 87-88). Neoliberalni vladnuti tuto techniku
rozvadi.

Souhlasim s Wendy Larner, podle které je tfeba chéapat neoliberalismus vice
komplexné. Larner pfichazi s tim, ze k neoliberalismu je mozné piistupovat jako k
policy ¢ili jako k narodohospodaiské doktring, jako k ideologii nebo v neposledni fadé
jako ke governmentalité.

V soucasné dobé€ je (neo)liberalismus, resp. jeho zékladni hodnoty natolik rozsirené,
Ze jej je mozné chéapat zvlasté na Zapadé jako jakousi politickou agendu, jeZ je vyrazem
odklonu od keynesianské politiky a ptiklonu k rozSifeni trznich principt do celého téla
spolecnosti. V diisledku globalizace kapitalu se staty zamétuji na zvySeni ekonomické
efektivity a na vylepSovani mezinarodniho renomé statu jako potencialniho obchodniho

partnera prostfednictvim sledovani schodku statniho rozpoctu a naslednym hodnocenim
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ratingovych spole¢nosti?. Diisledkem této politiky je, Ze jsou veiejné statky a sluzby
deregulovany a privatizovany. To odpovidd prvnimu pojeti, tedy neoliberalismu jako
narodohospodaiské doktring.

Kdybychom se podivali na neoliberalismus jako na ideologii, jednalo by se vice o
sociologicky pohled. Larner zde hovofii o tchatcherismu, ktery ziskal prevazujici pozici
napftic spolecnosti v uréovani neoliberalniho diskursu zalozeného na individuu a volném
trhu. Skrze tento diskurs je formovana identita subjektu. Neoliberalismus se prosazuje
do ptivodné nepolitické sféry a stava se dominantnim v urovani zivotniho stylu (zdravi
téla, kvalitni zivotosprava, sexualita) (Larner, 2000, s. 5-12).

Nyni se dostaivam k tfetimu pojeti a soucasné pro tuto diplomovou praci
fundamentalnimu pojeti. Neoliberalismus jako governmentalita, tedy jako uméni
vladnout, je predevSim soubor technik, praxi, které vedou kazdého z nas k uvédoméni si
odpovédnosti za zlepSeni kvality vlastniho zivota. Pfestoze neoliberalismus hldsd méné
vlady, rozhodné to neznamena méné fizeni. Neoliberadlni governmentalita je ve své
podstaté spravou fizeni sama sebe, jez je formovano prostiednictvim neformalni
interakce s druhymi, jez je nastavena a ovlivilovdna v ramci institucionalizovanych
procesti se statni administrativou. Subjektivita moderniho ¢lovéka je odvozovana od
spoleCenskych véd jako napiiklad ekonomie, psychologie, medicina a management
(Brown, 2014, s. 85-91). Na jednu stranu dochazi k ,,degovernmentalizaci® socialniho
statu, na stranu druhou jsou rozvijeny takové techniky, jez ¢ini z kazdého z nas
podnikatele, pficemz hlavni komodita, se kterou jedinec podnika je jeho vlastni zivot
(Larner, 2000, s. 12-14). Soucasny ¢lovék je veden k tomu, aby se stal expertem na
vlastni Zivot, to jest znat vSechna moZzna rizika a co nejlépe se na né€ pfipravit. Studium
je brano jako vklad, jez by se mél v budoucnosti zarocit, pficemz timto zro€enim je
mysSleno najit si vhodnou praci, aby se ¢lov€k mohl pfipravit na stafi.

Domnivam se tedy, ze pii analyze moderniho liberalismu neboli neoliberalismu nelze
pracovat pouze s ideovou rovinou (neo)liberalismu. Je tfeba se podivat na konkrétni
politiky neoliberalismu, na specifické vladni kroky a praktiky. Takova analyza
neoliberalismu nas dovede k pomérmné jinym zavérim, nez jaké postulovali klasicti

liberalové a po nich jejich nasledovnici. S pomoci Michela Foucaulta a jeho principu

2 CTK. Ministr financi Babis: Statni dluh Ceska se letos snizi o 20 miliard korun. Ihned.cz [online].
Praha: Hospodaiské noviny, 2014 [cit. 15-06-08]. Dostupné z: http://domaci.ihned.cz/c1-63272990-
ministr-financi-babis-statni-dluh-ceska-se-letos-snizi-0-20-miliard-korun
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govermentality budu v této praci zkoumat neoliberalismus zejména z hlediska vladni
praxe a jejich ucinkll na jednotlivce. Pristup k neoliberalismu jako k uméni vladnout
otevira pomérn¢ specificky pohled, ktery neni v Ceské odborné obci pftilis rozvijen, az
na nékteré spise ojedinélé piipady.® Proto povazuji za podstatné a piinosné zkoumat
neoliberalismus z perspektivy governmentality. Myslim si, ze znacna ¢ast analyz, které
se zabyvaji liberalismem a neoliberalismem, se pohybuje ve sféfe (neo)liberalniho
paradigmatu, a tudiz takové analyzy obraceji stale jeden list dokola: to¢i se v kruhu
argumentl, jez nakonec jen vyzdvihuji liberalni demokracii jejim porovnavanim s
rezimy minulymi. Foucaultiv pfistup se na neoliberalismus nediva ani zprava ani zleva,
ale sleduje ucinky ¢i diisledky konkrétnich politickych krokd.

Je tfeba si uvédomit, Ze koncept governmentality je nejen metodologickym
nastrojem, ale zaroven objektem zkoumani. Foucault pfichdzi se tfemi vyznamy tohoto
konceptu. Za prvé bychom méli pod pojmem governmentality hledat soubor instituct,
procedur, technik. Za druhé jej je mozné chapat jako vladu ztélesiujici matici vseho
veédéni, jez nads vedou k uvaze, jak je nase soucasné uspotfddani vyznamné. Za tieti
pojem governmentality nastifiuje pribéh zestatnéni, rozvinuty v moderni spolecnosti
(Savoia, 2012, s. 16). Ja bych se rada zdrzela striktniho oddélovani téchto t¥i vyznamd.
Domnivam se, ze v ptipad¢ Foucaulta by bylo lepsi je vnimat jako soucast jednoho
analytického procesu. ProtoZe pouZzivani onoho souboru technik je projevem urcité¢ho
vyvojového stupné védéni a soucasné tyto techniky vedou k rozsiteni sfér fizeni do téla

spolecnosti.

Foucaultovo dilo je velmi Siroké a komplexni. Dle mého nazoru neni mozné cely
jeho odborny ptinos k analyze moci shrnout v jednom textu. Domnivam se, Ze by doslo
k poktiveni jeho vlastniho cile. Usuzuji, Ze Foucault usiloval o v§e mozné (vénoval se
sexualité, Silenstvi & vézefistvi)*, rozhodn& to vSak nebyl jeden uceleny teoreticky
piistup s jasné vymezenymi pojmy a definicemi. V ptipadé Michela Foucaulta se vzdy

muzete snazit naznaCit pouze uhel pohledu tohoto myslitele, nikdy vSak naplno

3 Na toto téma byla vydana roku 2013 kniha Neoliberalismus a marginalita: studie ceského

realkapitalismu od L'ubomira Luptaka a kol., kde se v Gvodni kapitole L'ubomir Luptak vénuje v
kratkosti Foucaultovu pfistupu. Dale kniha vice se specializujici na neoliberalni governmentalitu od
dvojice autorti Jitiho Mertla a Petra Kréala s nazvem (Neo)liberdlni governmentalita v Ceské
republice (2013) pfi¢emz, jak nazev napovida, se zaméfuji predeviim na piipad Ceské republiky. A
dvojice autorti Pavel BarSa a Josef Fulka také ptispéla svou knihou Michel Foucault: politika a
estetika (2005) k rozsifeni Foucaultovych myslenek v ¢eském prostiedi.

Viz Déjiny Silenstvi. Hledani historicky korenii pojmu dusevni choroby z roku 1994, dale pak tii dily
Deéjin sexuality L, II, Ill. a Dohlizet a trestat: kniha o zrodu vezeni.

4
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nevystihnete, na co se opravdu diva. Rada bych se proto v této praci divala stejnym
smérem jako Foucault, pficemz je docela pravdépodobné, ze si budu vSimat zcela
odlisnych spojitosti, funkci, véci, které on nepokladal za podstatné nebo které v dobé,
kdyz jesté zil, nebyly zavedené a pouzivané. Tim paradoxné¢ naplnim jakousi
Foucaultovo piedstavu o zkoumani moci, jestli se to v jeho ptipad¢ da takhle vibec fict.
Tuto predstavu nelze brat jako jim stanoveny diktat, ale spiSe jako dodrzovani stejnych
pravidel silniéniho provozu. Rekla bych, Ze Foucault ve svych textech nediktuje jako
jini teoretici. On namisto toho uvadi mnoho specifickych ptikladd, jez se tykaji velmi
heterogenniho souboru témat, vzniklych za danych okolnosti a podminek. Ctenat, ktery
vezme do rukou poprvé jednu z jeho knih, propadne pravdépodobné panice, jelikoz tusi,
ze ackoliv hovoii mnohdy velmi konkrétné, naptiklad o lidské sexualité, ve skutenosti
ma na mysli néco jiného, co se nachazi spiSe mezi fadky nez v nich. To, co potom
nasleduje, je vznik mnoha otazek a nejasnosti. O ¢em ze to tedy Foucault mluvi?
Zkouma moc, subjekt nebo diskurs? Kde méa ¢tenar zacit, aby ho mohl alespon ¢aste¢né
pochopit? Z ¢eho vychazi? Obavam se, Ze ani na jednu z poloZenych otazek nelze
stoprocentné a bezpochyby odpovédét. Jadro jeho mysleni tkvi v neurcitosti. Pravé ona
nejednoznacnost, jez plave v moti Foucaultovych nazort a ideji, nejlépe vystihuje jeho
»pravdu®: je to na nas, jak jsme ochotni aktivné zapojit vlastni rozum, s jehoz pomoci

dame této neurcitosti poncékud jasné&jsi obrysy.

Foucaultiiv pfistup zkoumani je protknut tfemi osami: moci, védénim a subjektem
jako vysledku vzajemného spoluptisobeni moci a védéni. Stejné jako Foucault se v této
praci nevyhnu nejasnostem a kontradikcim, jez budou disledkem vzajemného ptisobenti,
ovlivilovani a formovani téchto tfi os. Tato reciprocita je ve své podstaté neustala,
neutuchajici a proménlivd, a tudiZ mnohdy plna rozporti. Nejasnost miize nastat, jestlize
se budeme v duchu lepSiho porozuméni snazit vidét moc, védéni a subjekt oddé€lené, ¢i
dokonce pokud se budeme snazit mezi nimi zavadét néjaky hierarchicky fad. Ovsem
pfeci jenom kdybych se méla vyjadfit, mozna snad pro lepsi pochopeni, jaky je mezi
témito osami vztah, fekla bych asi toto. Subjekt mocenskych vztaht, tedy kazdy z nas,
je ucinkem vzijemného plsobeni moci a védéni, piestoze by ani jedno nemohlo bez
subjektu existovat. Tim chci fict, paklize chceme zkoumat mocenské vztahy, musime o
subjektu uvazovat do jist¢ miry jako o podiizené kategorii, jiZ je nutné si vSimat,

feknéme az pti zpatecni cesté. Nejdiive musime sledovat trajektorie moci a védéni.
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Ackoliv je Foucault ¢asto fazen mezi tzv. poststrukturalisty, on sam takové kategorie
odmit4. Na jednu stranu toto oznaceni miize byt do jisté miry projevem neznalosti jeho
nazord a analyz, na druhou stranu, jak bude v tomto textu vysvétleno, to miize byt
dasledkem moderni moci, jez kategorizuje, roz¢lenuje a vysvétluje svét kolem sebe v
logickych souvislostech s cilem nejen svét, ale hlavné jednotlivee v ném normalizovat.
Neni mozné Foucaulta zaradit Cisté do jednoho myslenkového sméru ¢i védniho oboru.
Proto se zda jako vhodnéjsi oznaceni tohoto myslitele jako historizujiciho filozofa ¢i
filozofujiciho historika. A to zejména z toho diivodu, ze kdyz Foucault analyzuje
spolec¢nost, stat, moc ¢i jednotlivce, provadi historickou analyzu spole¢nosti, statu, moci
¢i jednotlivee. Avsak jeho historickd analyza odmita jakékoliv metahistorické zakotvent,
absolutni a neotiesitelné definice instituci jako stat ¢i moc.® Jako kdyby byl obsah jeho
analyz v neustdlém pohybu, jenz znemoziuje vidét piivodni bozskou pticinu lidské
existence ¢i kauzalitu danou védeckymi zakony. Ve skutecnosti je to tim, ze Foucault ve
svém pojeti nepfistupuje na zautomatizovanou souvztaznost rozvoje rozumu a svobody,
tedy takovou souvztaznost, jeZ ptedstavuje liberalni paradigma. Byl to Fukuyama, jenz
ukoncil prostfednictvim svého ptesvédceni o rozsifeni liberalni demokracie do zbytku

svéta Hegelianské vnimani lidskych déjin (Fukuyama, 1991, s. 659).

Nemam zde v timyslu degradovat liberalni demokracii a jeji fundamentalni principy,
koncept lidskych prav a svobod ¢lovéka je jisté nepopiratelnou vyhodou, jen se na né
budu divat z hlediska umeéni vladnout. Foucault si v§ima jistych technik vladnuti, které
se objevuji uz davno pfedtim, nez se liberdlni demokracie stala etablovanym a
nezpochybiiovanym politickym systémem. Konkrétné se jedna o techniku pastyfte, jejiz
vznik je spojen zejména s zidovskym svétem (pozdéji se rozsifila do kiest’anské
Evropy), déale o techniku dohledu spojenou s hygienou, bezpe¢im a zdravim obyvatel,
jez se od 16./17. stoleti postupné transformovala ¢i rozSifovala do moderni biomoci (18.
stoleti). Biomoc je s pomoci ekonomismu a statistik, rozvijenych liberalismem a poté
neoliberalismem, urcujici technikou moderniho statu. Biomoc je zastfeSujici pojem pro
soubor praktik, krokli a metod, jimiZ je moderni ¢lovék fizen ¢i normovan (Foucault,
2006, s. 217-218). ,,Jde o souhrn procesii: pomér narozeni a umrti, pomér reprodukce,

plodnost, které na sebe vizou radu ekonomickych a politickych problémii. © (Foucault,

5 Foucault se pii vysvétlovani, pro¢ neusiluje o globdlni metahistorickou analyzu, inspiruje Nietzschem,
ktery tika: ,, Lidé se snazili vzbudit pocit suverenity clovéka tim, Ze ukazovali na jeho bozsky puvod:
to je dnes zakdzana cesta, vZdyt u vstupu na ni se nachdzi opice* (Foucault, 1994b, s. 78).
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2006, s. 218). A¢ se bude mozna béhem cteni tohoto textu zdat, Ze Foucault svou
analyzou moci vytvari jakysi typ obecné teorie moci, tak opak je pravdou. Jeho
zkoumani moci je spiSe analyzovanim mocenskych vztahli, kdy je nutné znat ,,...kde a
jak, mezi kym a s jakymi ucinky... " (Foucault, 2007, s. 2). Jde o analyzu konkrétnich

procest za danych podminek a ne instituci a jejich mozného universalniho pfinosu.

Hlavnim cilem mé diplomové prace bude piiblizeni Foucaultova pojeti moci, na
jehoz zakladé budu nasledné analyzovat politiku vlady Petra Necase. Nejprve se budu
snazit hledat mechanismy, o které se podle Foucaulta moderni moc opira a jaké
dasledky vytvari. Déle budu sledovat urcujici trajektorie racionality neoliberdlniho
vladnuti v Ceské republice v obdobi 2010-2013. Tato racionalita neoliberalniho vladnuti
se v ptipad¢ vlady Petra Necase projevila zejména v socidlni politice, v niz byly

provedeny zmény ovlivnéné diskursem rozpoctové odpovédnosti.

V prvni kapitole Foucaultovska analyza se vénuji Foucaultové pfistupu a jeho
analyze (neo)liberdlniho uméni vladnout. Obsahem prvni podkapitoly Analyza
postmoderni  spolecnosti jako série osvicenskych kritik je zamySleni se nad
osvicenstvim, modernitou a pozici ¢lov€ka v ni. Tato ¢ast by méla slouzit jako
vysvétleni, pro¢ je Foucaultiv pfistup ke zkoumani moci takovy, jaky je. V druhé
podkapitole nazvané Stat, pravo a valka ras se zabyvam Foucaultovym nazorem na
déjiny moderniho statu. Déle tim, jak teorie suverenity ovlivnila na$ pohled na liberalni
vladnuti a jaky to ma disledek na politiku. Ve tfeti podkapitole Mocenské vztahy
definuji hlavni principy, na zdklad¢ kterych mocenské vztahy funguji. V posledni
podkapitole Pastyr, disciplina a bio-moc se zaobiram mechanismy ¢i technikami
liberdlniho vladnuti. Konkrétné€ se jedna o techniku pastyte, jeZ se dostala do kiest'anské
Evropy z zZidovského svéta. Dale o techniku dozoru, jez se rozSifila z popravist
sttedoveékého statu do instituci moderniho statu. Spolu s modernimi védami o ¢lovéku,
zejména pak s ekonomii, medicinou aj. vytvaii technika dohledu modifikovany

mechanismus tzv. bio-moc.

V druhé kapitole Neoliberalismus v teorii a v praxi se vénuji historickému vymezeni
neoliberalismu z hlediska teorie i praxe. Ugelem této kapitoly je piedstaveni zakladnich
predpokladii neoliberalni teorie. Tato kapitola je rozdélena do dvou ¢asti. V prvni
podkapitole Historicky vyvoj popisuji zakladni ideje Friedricha Augusta von Hayeka,
Miltona Friedmana a Chicagské skoly. Druha podkapitola Britsky a americky priklad je
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vénovana politice britské premiérky Margaret Thatcherové a amerického prezidenta

Ronalda Reagana.

Ve tieti a zaroven posledni kapitole se zabyvam vladou Petra Necase. Tato kapitola
je rozdélena do ti ¢asti. V prvni podkapitole ,,Pan Cisty“: vymezeni problému se
soustied’'uji zejména na vysvétleni zakladnich principl, na kterych stoji ¢eské uméni
vladnout. Vlada Petra Necase ve jménu diktatu konkurenceschopnosti provadi rozsahlé
fiskalni Skrty, soucasné se zbavuje funkce poskytovatele socialnich zaruk. Ve druhé
podkapitole Sebeomezujici princip vlddnuti zkoumam spravnou miru zasahu. V piipadé
neoliberalni racionality se jedné o to rozhodnout se, kdy ustoupit dozadu a byt fiskalné
disciplinovani a kdy udélat krok dopfedu v podob¢ fiskdlnich stimuli. V posledni
podkapitole Neomezeny princip subjektu se pak zejména zaobiram socialni politikou

této vlady.

Nakonec bych radda upozornila na nékolik rozdili mezi skutecnym obsahem této

prace a obsahem, ktery byl navrhovan v projektu k této praci.

Za prvé bych rada vysvétlila, pro¢ se nevénuji ve vétsi mife politice Margaret
Thatcherové a Ronalda Reagana. Samotna politika Margaret Thatcherové a Ronalda
Reagana je natolik rozsahlé téma, ze by si zaslouzilo prostor pro vlastni analyzu. Avsak
vzhledem k tomu, ze cilem této prace je ptiblizeni Foucaultova pojeti moci a jeho
aplikace na vladu Petra Necase, popisuji politiku Thatcherové a Reagana pouze jako

konkrétni historické ptiklady neoliberalni politiky.

Druhym rozdilem této prace od tezi navrhovanych v projektu je, Ze se nevénuji Ceské
postkomunistické transformaci, ale vladé Petra NecCase. PovaZovala jsem za mnohem
podstatnéj$i vzhledem k neddvnym zkuSenostem s negativnimi dopady ekonomické
krize v€novat svou pozornost vladnuti Petra Ne€ase. V dobé ekonomické recese vlada
Petra Necase dosla k naprosto asocialni politice, zaloZené na rétorice trhu. Zavaznost
tohoto tématu spolu s nedostateCnou odbornou reflexi mne vedla pravé k analyze této

vlady.
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1. Foucaultovo pojeti uméni vliadnout

V této kapitole bych rada vysvétlila ptistup Michela Foucaulta k analyze moci jako
takové. Vysvétlim, jak Foucault pojimd moc, jak podle néj funguje, o co se opird,
prostfednictvim jakych mechanismi a s jakymi ucinky piisobi. Tato kapitola by m¢la
slouzit jako mapa, abychom se v labyrintu Foucaultova mySleni neztratili. Budu se
snazit zduraznit z mého hlediska zasadni body Foucaultova politického mysleni, jez

maji osvétlit rovinu analyzy, se kterou nasledné budu pracovat.

Je tfeba si uvédomit, Ze se Foucault nediva na spole¢nost, historii, moc nebo subjekt
z néjakého vrcholu, jenz by mu umoznil ,,nadhled* nebo odstup, diky kterému by mohl
najit skrytou podstatu, néjaky sjednocujici princip, jenz by vSe vysvétlil, odkryl by
utajené vyznamy, jenz ti pfed nim tak néjak piehlédli, a objevil by skute¢nou pravdu.
Pro nékteré je Foucault Casto piiliS vagni, svym Sirokym zdbérem si v mnohém
rozporuje a zamlzuje smysl pro nékoho ziejmych souvislosti. Foucault ov§em rozhodné
nepracuje se ziejmosti, té se snazi vyhybat. Kdyby se jeho ptistup zakladal na ziejmosti,
na tom, co je patrné ¢i zjevné, stal by se tim, kdo stanovuje, co je pravdivé a co neni.
Stal by se soucasti tohoto nekone¢ného cyklu - dualismu pravdy a 1zi, skutecnosti a
iluze. Foucault svym pro n¢koho mlhavym, pfili§ slozitym pohledem na mocenské
vztahy, at’ uz si pod nimi ptedstavime cokoliv (coz Foucault do jisté¢ miry vlastné chce),
svym komplexnim pfistupem v podstaté¢ odmita artikulovat pravdu. Foucault nepodnika
cestu za objevenim noveé, vSe zastresSujici a vysvetlujici teorie. Jeho piistup ma dle mého
nazoru smysl v momenté kritiky, kdy otfdsdva hegemonistickymi teoriemi a nazory.
Jeho pravda se odkryvad v momenté, kdy piekracujeme zavedené trajektorie zpisobl
uvazovani, kterymi jsme zvykli pfemyslet o lidské spolec¢nosti. Proto jakykoliv text
vénovany Foucaultové mysleni se mlZe pouze pokusit naznalit rovinu Foucaultova
stylu uvazovani, mize se mu pouze piiblizit ve svém zkoumani a ne ho dohnat v
jakémsi zavod¢ o pravdu, kde vitéz ziskd dominantni postaveni v urfovani

pravdivostniho diskursu.

V prvni podkapitole Kritickd analyza moci jako série osvicenskych kritik se divam na
mocenské vztahy vice abstraktné. Reknéme, Ze se vénuji kontextu, hranicim, ve kterych
mocenské vztahy piisobi. Budu se vénovat tomu, jak bychom podle Foucaulta viibec
méli pfistupovat k analyze mocenskych vztahti. V této ¢asti mi ptijde predevSim o to
alespon naznacit, pro¢ je Foucaultova analyza takova, jaka je. Zkratka, z ¢eho Foucault

do urcité miry vychazi. V druhé podkapitole Stat, pravo a valka ras se vénuji analyze
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statu a prava, jejichz zéklad podle Foucaulta nestoji na miru a konsensu, ale naopak na
podmanéni, stietu a valce. Ve tieti podkapitole Mocenské vztahy se zamyslim nad
zakladnim vymezenim fungovani mocenskych vztahl. V posledni podkapitole Pastyr,

disciplina a bio-moc se zabyvam pastyiskou moci, disciplindrni moci a bio-moci.

1.1 Kriticka analyza moci jako série osvicenskych kritik

Rada bych zacala tuto kapitolu vénovanou analyze vladnuti pon€kud ze Siroka, fekla
bych po ,,foucaultovsku . Ja osobné pii dotazovani a zkoumani, jaké je nase politické
usporadani, na zékladé jakych mechanismii funguje, z ¢eho vychazi nebo ptipadné, jaké
jsou jeho klady a zapory, vzdy skon¢im u dle mého nazoru fundamentalni otazky: Kdo
jsme? Zkratka dojdu az k ndm samotnym a k tomu, o ¢em a jak uvazujeme, pro¢ a co
délame. Neni vlastné kazda analyza statu analyzou ¢lovéka jako druhu?

Vim, pro Foucaulta nejsme jako subjekty mocenskych vztahti predmétem primarniho
zkoumani. Jsme jaksi stranou mince, kterd lezi zrovna na zemi, kdyZ Foucault provadi
analyzu mocenskych vztahti. Nicméné i sim Foucault ¢as od ¢asu minci obrati, podle
toho, co je v daném momenté nutné zduraznit. Je totiz nemozné nechat minci jen tak
lezet na jedné stran¢, zvlast¢ pak v ptipadé Foucaulta. Je nutné ji neustile obracet,
protoze to, co ji d¢la, tim ¢im je, jsou ony dvé strany.

Zvlaste takovy pocit jsem méla pii Cteni Foucaultovy knihy Je treba branit
spolecnost, kde se Foucault vénuje analyze ptivodu a vzniku statu. V této knize pfichazi
s ndzorem, ze stat je zaloZeny na valce a ne na souhlasu, ztélesnénym v modernim staté
smlouvou, tedy pravem. V této knize mimo jiné uvadi ptipad Francie a toho, jak zachazi
s historii vlastniho statu, kdy jsou dé&jiny stfetu, podle Foucaulta skute¢né dé&jiny,
nahrazovany déjinami prava. Kdyz hovofi o zaloZeni statu, o této podivuhodné lidské
organizaci, a vraci se do dob, kdy takové narody jako Frankové odvozovaly sviij ptivod
od Rima a jeho majestatu, aby popiraly fakt, Ze jsou niarodem dobytym a podmanénym,
tak ma ctenaf pocit, jako kdyby cetl o konfliktu ¢lovéka (Foucault, 2006, s. 98,
Foucault, 1980, s. 82-83). O konfliktu, ktery se dé&je uvniti nas samotnych, kdy se
rozhodujeme, na jakou stranu se pfiklonime. Na stranu dobra, tedy prava, nebo na

stranu zla, tedy boje? I kdyZz Foucault vlastné v této knize tikd, Ze jsme se vzdy
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ptiklanéli na stranu boje, akorat nastal jisty okamzik v historii lidstva, kdy bylo nutné
tento fakt chapat jako Spatny a tedy je lepsi ho popfit: vznik moderni pravni spolecnosti.

Nicméné kdyz uvazujeme o historii, o jejich davnych obdobich, pfedstavujeme si,
jak lidé tieba ve stiedovéku zili, ¢im se zabyvali, co znali atd. Clovék je do jisté miry
odrazem doby, ve které Zije, a to plati i naopak, kdy je kazdé historické obdobi utvareno
¢innosti lidi. Proto by jisté bylo mozné fict, jaky byl Cloveék stfedovéku nebo co je
charakteristické pro moderniho ¢lovéka. Bylo by mozné tvrdit, ze ¢lovek stiedoveéku byl
spise clovékem boje a clovék modernity, véku lidské dospélosti, je ¢lovékem souhlasu,
tedy prava? Jisté, bylo by to mozné. Od osvicenstvi az po soucasnost se o tom ucime.
Vnimame modernitu jako vyvrcholeni lidského uméni (o)vladnuti.

Stejné jako na historii je jist¢ mozné takto nahliZet i na lidsky Zivot: od narozeni, ptes
détstvi az k dospélosti. At uz jako malé dité¢ nebo az jako dospély, ¢lovek komunikuje
se svym okolim dvojim zplisobem: vyjadienim souhlasu, nebo nesouhlasu, jenz muiize
vyjadtit riznou intenzitou. Jako dité bojuje s pokyny a predstavami svych rodict, jako
star§i uzndva rozumné argumenty svého otce a matky a nakonec pfichazi sam na
,»krasu* souhlasu, jenz bude vyzadovat po svych potomcich. Ano, takova je mozna jen
predstava Clovéka o jeho vlastni existenci a konecné i o existenci jeho druhu v pribéhu
historie. Jak sami vime, neni vzdy projevem détinskosti dovolit si nesouhlasit, stejn¢ tak
mnoho dospélych jedna casto jako dité. Ale jak je tomu opravdu, nachazime se ve véku
dospélosti? A co by takova dospélost méla vlastné obnaSet? To, kym jsme nebo kym
bychom se méli stat, jsou otazky, které¢ pravdépodobné nikdy nedostanou spravnou a
zéaroven definitivni odpoved.

Zasadni ulohu v souvislosti s dotazovdnim po podstaté lidské existence hraje
osvicenstvi: projekt lidské emancipace a zarovenn program moderni humanity.
Osvicenstvi nastavilo jisty smér cesty, po které doposud jdeme. Osvicenstvi pfislo s
odpovédi na otazku ,,Kdo jsme? “ Této odpovedi se stale drzime, ale spiSe jako malé dité
ruky své matky nez jako nezavislé dosp€lé individuum.

Jak jsem jiz fekla v ivodu, mou snahou je se drzet stejného sméru pohledu jako
Foucault. Proto radgji zlstaneme v oblasti mocenskych vztahii a toto nekonecné
dotazovani zacinajici otazkou ,,Kdo jsme? “, pokracujici otazkou ,,Kym bychom méli
byt?“ se pokusme odkryt skrze Foucaultovou analyzu moci a to pomoci vztahu védéni a
moci.

Foucault svym kritickym pfistupem navazuje na kritickou tradici spojenou s

Immanuelem Kantem, jenz se v ¢lanku Was ist Aufkl@rung? vénuje analyze osvicenstvi.
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Podle Kanta je lidsky zivot protnut vztahy podfizeni, jez ¢lovéku Zivot na jednu stranu
usnadnuji, na druhou stranu ho tento zplsob existence udrzuje v podfizeném stavu a v
kone¢ném dusledku vede k lenosti a zbabélosti uzivat vlastni rozum (Kant, 2007, s. 29).
Osvicenstvi by mélo byt jakysi veék dospélosti, kterého ma c¢lovék dosahnout
prostfednictvim autonomniho pouzivani vlastniho rozumu. Kant pfimo hovofi o
vychodu z nesvépravnosti (Kant, 1993, s. 381-382). Do té doby byl ¢loveék pod vlivem
urcitych poru¢nika, ktefi urCovali a zaroven spravovali specifické oblasti lidského
zivota. Napftiklad kn€z, ktery se stard o dusi Cloveka i l1ékar, ktery dohlizi na télo a
zdravou Zivotospravu (Foucault, 2007a, s. 99-100). Clovék si potom ani nemusi s ni¢im
délat starosti, natoz nezdvisle myslet. Mozné feSeni, jak by se ¢lovék mohl dostat z
téchto okovil, tkvi podle Kanta v odvaze. Soucasné nutnou podminkou pro tuto
nezavislou aktivitu musi byt pfitomnost svobody, coz bude polem plisobnosti
liberalniho uméni vladnout. Podle Kanta by mélo byt heslem osvicenstvi ,, Have
courage to use your own reason!”, tedy ,,méj odvahu pouzivat sviyj vlastni rozum*“
(Kant, 2007, s. 29).

Podle Kanta existuji dva zpisoby, jak uzivat rozum. Kant rozliSuje mezi soukromym
a vefejnym uZivanim rozumu. Clovék jako soukromé osoba by méla byt spise pasivni.
V takovém ptipadé by mél pouze pfijimat rozkazy svého nadfizeného a nenaruSovat
zavedeny fad, jenz slouzi Gcelim komunity (toto pojeti odpovidd dneSnimu chapéni
vetejného uzivani rozumu). Pod vefejnym uZivanim rozumu ma Kant na mysli ten
ptipad, kdy je ¢lovék jako obc¢an ¢lenem urcité komunity vzdélanci, v ramci které mtze
tteba napsanim ¢lanku vyjadfit své pripominky, postifehy a kritiky naptiklad ke svému
zameéstnani a ke stdvajicim pomériim (ve srovndni se soucasnym pojetim tento zptisob
uzivani rozumu odpovidd soukromému uZzivani). Kant se v tomto ¢lanku vénuje
zejména roli ndboZenstvi a cirkve. Uvadi ptiklad knéze, jenZ jako ¢len ndboZenské
komunity a zaroven jako soucast cirkevni hierarchie, je povinen vést bohosluzbu podle
platnych pravidel. Nicméné knéz jako osoba vzdélana ma pravo vést polemiku se
zavedenym cirkevnim poradkem a navrhovat jeho lepsi alternativy (Kant, 2007, s. 31-
32). Pro Foucaulta z toho vyplyva dilezity fakt, a tim je, Ze Kant pocitad s existenci
jakéhosi publika, kdyz hovoti o u€enych a vzd€lanych lidech, kteti kriticky a pisemné
reflektuji svou ptitomnost (Foucault, 2011, s. 7-8).

Jak vidime, kritika Kanta ve skutecnosti nestoji proti racionalité stitu a statnimu
systému. Svij text psal totiz v dobé vlady osviceného panovnika Fridricha 1l. Kant

vlastn€ na jednu stranu tikd, Ze by mél ¢lovek uzivat vlastni rozum, ale spiSe v oblasti
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urené pro rozvazovani, v oblasti, jez neohrozi vefejnou moc. Zachovava tedy
povinnost poslouchat. Na druhou stranu kdyz ¢lovék podle Kanta pouziva vlastni
rozum, musi jej uzivat svobodné a vetejné, prestoze pod vefejnym uzivanim myslel
zcela opacny vyznam dnesnimu chapani. Pro Foucaulta je podstatny fakt, ze Kant chape
osvicenstvi jako vek kritiky (Foucault, 2007a, s. 23, 50, 102, 104).

Foucault tedy sdili s Kantem myslenku jakési kritické aktivity, ale zasazuje ji do
rozdilného kontextu. Kant totiz chape osvicenstvi jako jakysi Casovy usek, obdobi
dospélosti lidského druhu, jez bude ve svém dusledku kone¢né a obecné platné. Kant
predpoklada, ze cloveék postupné dosdhne vzdélané spolecnosti, jiz se definitivné podaii
vymanit ¢lovéka prostfednictvim racionalniho rozvazovani z okovli podmanéni. Naproti
tomu Foucault chépe osvicenstvi jako permanentni kritiku. Foucault nespojuje
osvicenstvi s néjakym casovym tsekem. Foucaultova kritika neni ¢asova, nevdze se na
minulost, ani na budoucnost. Jeho kritika se vaze k ,,tady a ted’*, nepotiebuje Zadna
teoreticka vychodiska, ideologické sméry: zkratka néjakou jistotu, o kterou by se mohla
opirat pfi svych vypadech proti spoleCenskému uspotfadani. Takova ochranna zed by
naopak jasné vyty¢ila jeji limity a to neni Foucaultovym zdmérem. (Rajchman, 2007, s.
14-15). Proto kdyz Foucault analyzuje vladnuti, snazi se vyhnout nastavenym
trajektoriim pravni védy a teorie suverenity. Odmita ¢lovéka-obcana jako politicky
subjekt zkoumdni a pfistupuje na jakysi fluidni model moci, zalozeny na strategiich a
technikach (Rajchman, 2007, s. 23-24). Nicmén¢ nelze popfit, ze i Kant analyzuje svou
soucasnost, odliSenou od minulych a budoucich historickych etap, soucasné vSak
charakteristickou vlastnimi specifiky: jako pocatek nového tadu. Foucault i Kant tedy
analyzuji svou soucasnost, av§ak Foucaultova pfedstava pfitomnosti neni definitivniho
charakteru, podtizena diktatu osvicené racionality (Kant, 2007, s. 98-99).

To ovSem neznamena, ze by byl Foucault svym ,,tady a ted proti rozumu jako
takovému. Domnivam se, Ze Foucault je ve skuteCnosti jen proti tomu postavit rozum
jednou pro vzdy na piedestal, tak, jak to do jist¢ miry ud¢lal Kant se svou
zidealizovanou pfedstavou o pfichazejicim veéku dospélosti lidského druhu. Postavit
rozum na piedestal by ve své podstaté¢ vedlo k tomu, ze by zlstal nikym nevyuZit.
Védélo by se, ze tam nékde je, stoji tam jako krasna pfipominka lidské emancipace, ale
naprosto nikym nepraktikovan. To je také vlastné divod, pro¢ Foucault zdlraziuje
aktivni zapojovani a pro¢ pod moci a vladou hleda spisSe techniku nez instituci (Mertl,

Kréal, 2013, s. 11).
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At uz Foucault hovoii o osvicenecké kritice rozumu nebo o kritické analyze
mocenskych vztahii, v obou piipadech m4 na mysli stejnou véc: aktivni, neustalé,
nepretrzit¢ dotazovani, zpochybniovéani, zasahovéani clovéka do struktur a instituci
spolecnosti a s tim spojenych technik a strategii. Neni jedno osvicenstvi, ale cela fada
osvicenstvi. Tato osvicenstvi pokazdé vychéazeji z konkrétnich historickych podminek.
Nenarokuji si univerzalni platnost pro své budouci potencialni varianty, protoze kazdé
dalsi osvicenstvi/osviceni, kazda dalsi kritika vychédzi ze specifickych okolnosti.
Neexistuje pfedem uréeny osviceny narod nebo skupina (Rajchman, 2007, s. 14-16). K
osviceni, k vytvofeni nas samych jako autonomn¢ myslicich, mtze dojit kazdy, avSak
jeding v aktu, zapojenim.

Mozna to n€koho ptekvapi, nicméné podle Foucaulta navazuje Kant na jisty kriticky
postoj, jehoZ pocatky lze vysledovat uz v 15. stoleti, pfed Reformaci. O jaky druh
kritiky se jednd a na co vlastn¢ reaguje? Foucault uzndva, zZe tesi velmi heterogenni
proud kritiky a mohlo by se tak zdat, ze se tézko muze jednat o néjakou jednotnou
tradici. Je zde ovSem jedna véc, jeZ je spolecnd viem témto kritikdm, a tou je oblast
dohledu. Foucault si totiz v§ima, ze v tomto obdobi dochazi piimo k explozi uméni
vladnout, jez je disledkem zejména klesajiciho vlivu ndbozenstvi, rostouci sekularizace
a s tim spojené dulezitosti obcanské spole¢nosti, jez se pravé stane primarnim cilem
onoho dohledu. Najednou se predmétem zajmu vladni moci stanou rodiny s détmi,
chudi, zebraci, kriminalnici (Foucault, 20073, s. 42-44).

Tento kriticky postoj se nesl v duchu snahy reagovat na toto pfemrsténé vladnuti.
Uvedenou kritiku mizeme najit ve spojitosti s Reformaci nebo vznikem ptirozenych
prav, jez jsou vyrazem snahy , nebyt takto rizen* v ptipad€ reformace a ,, nebyt tolik
Fizen“ v ptipad€ lidskych prav. Jinymi slovy, na zéklad¢ této kritické tradice se zacina
formovat racionalita liberalniho vladnuti (Foucault, 2007a, s. 42-45).

Téma spravného vladnuti ve smyslu ,,neviddnout az moc* se stane ptfedmétem
pravnich, filosofickych nebo politologickych zkoumani: rozSifeni vladnuti do
spole¢nosti — governmentalizace (etatizace) a jeji kritika jsou zédsadnim momentem
Zapadniho mysSleni. Podle Foucaulta lze samoziejmé polemizovat nad pficinou této
roztahujici se vlady. Podle nékoho diivodem mitize byt az ptili§ mnoho racionality nebo
naopak nedostatek rozumu, o ¢em vSak neni mozné diskutovat, je fakt, ze se jedna
pfimo o projev fascinace vladnutim. Tato kritika, kterd se nachazi ve sporu s autoritou
(cirkev a stat), je vedena skrze vztahy mezi moci, subjektem a pravdou: dotazovanim na

vliv moci na pravdu a naopak, na vliv pravdy na moc. Kantova kritika je ovS§em jina, jak
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jsem se jiz zminila v souvislosti s jeho vefejnym uzivanim rozumu. Kant vytvaii propast
mezi poslusnosti pozadovanou ve vefejném zivoté a uzivanim rozumu v duchu
odhalovani pravdy. Ovem nejedna se o slepé nasledovani panovnikovy vile. Clovék
muze stejné tak zachovat posluSnost a ptfitom pouzivat vlastni rozum (Foucault, 2007a,
S. 45-47).

Foucault upozorituje na dalsi dilezity moment Kantova ¢lanku. Kant spojuje pro
Foucaulta, jak pozd¢ji uvidime, dvé zasadni véci. Jedna se o kritiku a védéni. Kantova
kritika instruuje své soucasniky, aby se odvazili védét. Stav dospélosti cloveka jako
lidského druhu by mél byt nejen spoleénym procesem vsSech pfitomnych vystoupit z
véku nedospélosti, ale také individualnim. Jestlize Ziji na uzemi Ceské republiky, jsem
pravdépodobné i daniovym platcem. A jestlize jsem platcem dani, musim byt stejné tak
schopna diskutovat o dafiovém systému jako takovém. Stejné pakliZe jsem piijemcem
socialni pomoci, méla bych znat mechanismy socialni politiky tohoto statu (Foucault,
2007a, s. 100-102). Nyni bychom si mozna méli vSichni polozit otazku, kdo z nés je
opravdu dospélym a osvicenym v Kantové smyslu?

Nicméné abych se vratila zpét k mocenskym vztahiim, v oblasti kritiky, jez se snaZzila
nebo stale snaZzi pfijit na to, co je osvicenstvi, tedy co jsme my jako nositelé této lidské
humanity, Ize spatfit dvé zakladni linie analyz. Na jednu stranu mizeme zlstat vérni
doktrin€ osvicenstvi, tj. chépat osvicenstvi jako Kant - jako vychod z lidské
nedospélosti ke  specifickému  spoleCenskému, kulturnimu, politickému a
ekonomickému uspotadani, jez kvalitativné pievySuje vSechny piedchozi spolecenské
organizace a jeZ je stale pro nas platné. Osvicenstvi, rozum a véda nam poskytly mapu,
diky které jsme unikli z fiSe transcendence, mapu, jez oznacCila vSechny cesty, po
kterych mame chodit, urcila a uzaviela svét, ktery lze poznat. VSe je tak
konceptualizovano, organizovano, tfidéno a feSeno na zdklad¢ principu racionality.
Rozum pfipisuje v§emu, co se déje, vnéjsi diivod. Nutnost vytlacuje nahodilost, obecné
absorbuje zvlaStni. Racionalita stanovila meze mysSleni, ur¢ila moZnosti vybéru,
stanovila trajektorie uvazovani. Svét doséhl své kone€nosti a je pouze na jedinci si
racionalné zvolit tu nejlepsi moznou cestu. Rozum poskytl €lovéku ochranu tim, Ze mu
dal jasny diivod pro jeho jednani. Dal mu sebe. Chovat se, jednat a mluvit podle métitek
racionality, to clovéku umozituje vyvarovat se uzkosti z jednani bez vnéjsi neracionalni
pfi¢iny. Rozum je ztélesnénim pravdy, spravedlnosti a moralky a nejednat v souladu s
nim, by znamenalo vracet se do stavu podmanéni. Ano, na tomto principu vznikaji

moderni d&jiny.

28



Druhy smér principidlné odmitd rozum jako néco, co by nas mélo vyvést z fiSe
nesvobody. Timto smérem se vydali predstavitelé kritické teorie — zejména pak T. W.
Adorno s M. Horkheimerem. Rozum, jenz naplno rozto¢il kolo technologické vyroby a
kulturniho pramyslu, nas pouze osvobodil od schopnosti autonomniho mysleni
(Adorno, Horkheimer, 2009: 147).

Foucault odmitd pfistupovat na takové vydirani osvicenstvim. Foucaultova kriticka
analyza by méla zkoumat svou piitomnost, samoziejmé do urcité miry determinovanou
osvicenstvim, to nelze popfit a ani z toho uniknout. Analyza nasi pfitomnosti, respektive
souCasné¢ho nastaveni mocenskych vztahli by ale ani neméla byt otocenim zpét, tedy
snahou odhalit jakysi zéklad racionality zaloZeny osvicenstvim. Jako napiiklad v
ptipad¢ Reformace, kdy byla kritika cirkevnich dogmat vedena pravé ohlédnutim zpét,
nalezenim ,,pravého* vykladu Pisma (Foucault, 20074, s. 45, 109-110).

Nicmén¢ Foucaultovou snahou je pristupovat k nasi ptitomnost bez ohlizeni se zpét a
souCasn¢ zadnym zpiisobem vysledky analyzy negeneralizovat pro mozné zitiky. Sam
Foucault hovoii o vyzkumu ,,eventualizace®: kritikou spiSe hledd mozné eventuality své
pfitomnosti nez obecné principy své existence. Podivejme se na soucasné politické
nastaveni, na legalni nastroje, pravidla, techniky, normy, na ekonomicky systém a na
jejich tcinky na védéni, jejichz obsah je pomérné heterogenni ve spojitosti s plisobenim
vySe zminénych mechanismi. Musime se snazit hledat spojitosti, skryté vazby mezi
témito jevy. Nasi kritikou nesméfujeme k delegitimizaci vladnoucich poméri s cilem
nalézt jediné a spravné nastaveni spoleCnosti v né&jakém transcendentalnim smyslu.
Vsichni koneckoncti vime, kam takové snahy vedou. Mnoho lidi si stale pamatuje, jak
pfedstava o jiné spolecnosti, jiné kultufe, jiném zplsobu uvaZovani vede k mnohem

wvewr

popsat moc a védeéni a fict, jak na sebe pisobi a stanovit jejich vhodnégj$i varianty, nybrz
analyzovat jejich spojeni, chapat je jako analytickou mfiZku, pfes kterou sledujeme
vlastni pfitomnost.

Jestlize Foucault chape moc jako techniku, strategii ¢i jako uméni vladnout, je
dilezité si uvédomit jednu véc. Tato vladni praxe je aktivné vykonavana. Moc je néco,
co neustale cirkuluje a co zaroven nikomu nepatii. Kritick4 analyza mocenskych vztahli
(respektive osvicenskd kritika rozumu) by tedy méla byt neustalym procesem, méla by
byt aktivné¢ vykonédvana (Franck, 2014, s. 302, Foucault, 1980, s. 98). Foucault
pfeméiiuje negativni kritiku v positivni: je nutné opustit historické a moralni nahliZent,
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jez vytvari zmatky spojovanim osvicenstvi a humanismu. Tento filosoficky étos ve své
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podstaté¢ vytvaii omezeny kriticky pfistup, jenZ stanovuje limity. Dle Foucaulta je
mozné tyto hranice prekrocit praktickou kritikou (Foucault, 2007a, 112-113). Zavrseni
osvicenstvi je mozné dosahnout pouze jeho imanentni kritikou: pouzit jeho vlastni
nastroje kritiky na ni samotnou. Jestlize si osvicenstvi bralo na paskal zazit¢ povéry,
predsudky a tradice, je nutné na n¢j nahlizet také timto zplisobem (Barsa, 2005, s. 86).
Dovolim-li si shrnout zasadni sty¢né body, které lze nalézt u Kanta a Foucaulta a
které povazuji za nutné vynést na svétlo. Dle mého nézoru se jedna o kritiku, védeni a
pritomnost. Foucault vlastn¢ fikd, nestavme nasi soucasnost jako memento pro jeji dalsi
budouci podoby®. Nase soucasnost by ani neméla byt mementem pro nas. Zistaiime v
neustalé interakci s védénim a moci, jedin¢ tak mizeme v druhém sledu nalézat a
objevovat sami sebe. V tomto smyslu chipejme Foucaultovu analyzu mocenskych
vztahil jako sérii osvicenskych kritik, jez by mély zamezit rozporu mezi teorii a praxi,
mezi diskursem a praktikou, mezi védénim a uménim vladnout. VSimnéme si, ze
pokazdé kdyz v historii doslo k takovému rozporu, musela pfijit na fadu praxe o velké
intenzité (revoluce), jez nastavila nové parametry vladnouciho diskursu (Barsa, 2005,

str. 79).

1.2. Stat, pravo a valka ras

Postmoderni spole¢nost se nachazi v ¢ase technologické neutrality, jez absorbovala
vSechny oblasti spole¢nosti véetné politiky. Tato neutralita zruSila politického nepfitele
a redukovala politiku statu na schopnost ¢i neschopnost vypotfadat se s ekonomickymi
krizemi. RozSifeni liberdlni demokracie v zapadni spolecnosti spolu s universalnimi
pravy maji byt do zna¢né miry jasnym diikazem toho, Ze jsme eliminovali eventualitu
nasili a stietu z lidského zivota a spole¢nosti. Lidska prava a svobody jsou vysledkem

dosazeni miru uvnitf statu, zaroven jsou jeho zarukou (Schmitt, 2013, s. 10, 35, 70-71).
Podle nékterych’ je politika oblasti, kde se stfetavaji zajmy réiznych skupin
spolecnosti. V oblasti politiky se tudiz ofekava jistd mira neptatelstvi, kde rozdilnost

zajmu urcuje, kdo se s kym ztotoZiiuje a kdo k jakému tdboru patii. Riizné pohledy na

® Thomas Lemke se varuje pied analyzami, jez se zabyvaji governmentalitou a vedou k jejimu

universalnimu chapani, tj. governmentalita, jez vede od politiky statni rezony, pfes klasicky
liberalismus az k neliberalnimu vladnuti - tedy jako jakysi proces neustalé racionalizace. Vzdy je
nutné brat v potaz kontext — je nutné pocitat s aktudlnim nastavenim vztahti a konfliktl, noveé
vzniklymi aliancemi (Lemke, 2002, s. 38-40).

Napiiklad Max Weber pojima stat jako panstvi ¢loveéka nad Clov€ékem - viz Clenéni typil panstvi —
tradi¢ni, charismatické, racionalni (Weber, 2009, s. 244 -245).

7

30



spolecnost a stat pfedstavuji ideologické sméry jako socialismus, liberalismus aj., jez
odrazeji specificka presvédceni konkrétniho okruhu lidi, a tedy urcuji, kdo je pfitel a
kdo neptitel. Tyto specifické koncepce predstavuji nejen rozdilné hodnoty, zejména pak

rtizné ekonomické zajmy, jez vedou ke stietu (Foucault, 2006, s. 29).8

Ocekava se tedy, ze politika v sobé do jisté miry zahrnuje valku. To neznamena, ze
politika nutné ke své existenci potiebuje valku ve smyslu krvavého stretu nebo ze k ni
nevyhnutelné smeétuje. ,,Valka viibec neni cilem, ucelem nebo dokonce obsahem
politiky, nybrz je jako realnda moznost vzdy existujicim predpokladem, ktery osobitym
zpuisobem urcuje lidské jednani a mysleni, a tim vyvolava specificky politické chovani *

(Schmitt, 2013, s. 35).

Liberalismus pfichdzi v 17. stoleti s universdlnimi pravy, jimiz se stavi proti
absolutistické centralizované moci statu (Barsa, 2005, s. 15). Vymezuje se tedy vaci
nasili, jez je neutralizovano diskursem prav a svobod. Kdybychom pokracovali v této
linii, pravdépodobné bychom nutné¢ dosli k nédzoru, ze liberdlni vlddnuti zaklada
depolitizaci statu ve smyslu eventudalniho stietu, kdyz tiké ,, Lidé jsou svobodni a rovni v
diistojnosti i v pravech. Zdkladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné,
nepromlcitelné a nezrusitelné* (Hlava prvni, ¢l. 1 LZPS%). Liberalni vladnuti vnasi do
politiky rezim miru jako pravni pojem (Schmitt, 2013, s. 10). Liberalismus prezentuje
pravo jako omezeni statu, odd€luje sféru vetejnou a soukromou, kam moc stitu nesmi
zasahovat (Berlin, 1999, s. 221). Ovsem kdybychom se na to podivali o¢ima Foucaulta,
liberalni governmentalita zakryva stfet jako zdkladni princip organizace vztahll ve

spolecnosti.

Foucault se otaci zady vic¢i védnim disciplindm, zejména pak vici historiografii,
kterd popisuje vyvoj lidskych déjin od casti nesvobody k soucasnosti, tj. k vitézné
liberalni demokracii. Historie a pravo dlouho slouzili krdlovské moci. Foucault proto
chape historii jako diskurs moci, jenz tvofi opérné zdivo pravni zadkladné zépadni

Evropy, kterd vznikla na ptikaz suveréna. Podle Foucaulta je historie spiSe paméti boje

8 Podle Foucaulta tyto koncepce moci (liberalismus, pravni koncepce, socialismus) spojuje

ekonomismus. Foucault usiluje o neekonomickou teorii moci (Foucault, 2006, s. 30, Foucault. 1980,
s. 88).

9 (eska republika. Listina zakladnich prav a svobod. Ustavni zékon ¢&. 2/1993 Sb. In: Sbirka zakonii
Ceské republiky. 1993, ¢astka 1-85, s. 17-23. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=9
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nez miru. Proto nelze nahliZet na historii jako na neutralni disciplinu, ale vzdy je nutné

ji vztahovat k tomu, kdo byl u moci (Foucault, 2006, s. 26-30, 48, 73).

Ac¢ se Foucault ve svém pojeti mocenskych vztahti vyhyba normativnim soudim
(explicitné nefika, co je a neni spravné), od doby Aristotelovy zacleiiujeme do naSich
ivah o vladnuti otazky etiky a moralky®. At uz jsme dobii nebo $patni, feknéme, v 16.
stoleti jsme polozili zéklady instituce zvané stat, v jejiz pozménéné verzi Zijeme dodnes.
Tato pozoruhodna forma lidské pospolitosti vyvoldvala a stale vyvolava mnoho nazora
a predstav filosofii, vzdélanct ¢i mysliteli (Foucault, 1996, s. 203-204). At uz bylo
cilem stanovit idealni model stétu, tj. jak by stat m¢l vypadat, k ¢emu by mél slouzit a
kdo by mél stat v jeho Cele, nebo jen popsat redlné existujici nastaveni statu, pro

Foucaulta je vZdy nutné zohlednit, za jakych okolnosti a pro koho analyzy vznikaji.

Foucault se v této souvislosti vyjadiuje k Machiavelliho Vladati, jenz vznikal s
cilem udrzet panovnika u moci. V tomto dile je stat na svém pocatku spojen s osobou
suveréna (Foucault, 2007b, s. 65). Machiavelliho knize neni soucasti statu, nybrz je mu
vnéj$i: vladne nad knizectvim. Panovnik vlddne prozatim ptedev§im nad tizemim, které
je soucasti jeho majetku. Bez ohledu na zpiisob nabyti teritoria, neexistuje prozatim
»piirozené® ani pravni spojeni mezi panovnikem a jeho uzemim. Vztah panovnika k
jeho knizectvi je tudiz velmi kiehky. Panovnik tak musi neustale ¢elit snaham o dobyti
jeho vlastniho teritoria (majetku) z venku i zevniti statu. To povede ke vzniku historie

kralovy suverenity a vzniku prava (Foucault, 2006, s. 39-40, 57).

Podle Foucaulta bude mit spole¢nost od 17. stoleti binarni strukturu a historii
suverenity krale nahradi valka ras. V tomto pfipad¢ nechipejme rasu v biologickém
slova smyslu. V tomto ptipadé se jedna spiSe o dvé skupiny lidi, jeZ spojuje spoleény
zajem neZ spole¢ny pivod, mytus, jazyk ¢i liturgie a které proto nelze jeSté nazyvat
narodem v modernim slova smyslu. Tyto dvé skupiny ¢i kmeny se sjednoti v jeden
statni celek, avSak kazda z nich disponuje jinym postavenim, privilegii. Historie
suverenity plna vypravéni o velkych vitézstvich méla zajistit kontinuitu suverénovy
vlady. Idea suveréna jako otce vSech pfestane plnit svou funkci sjednocujiciho prvku,
ale naopak se stane divodem, pro¢ se spolecné dé€jiny stanou d¢jinami pouze jedné
skupiny. VSechny ptib&hy o slavnych vitézstvich se stanou jenom vitézstvimi jedné rasy

a soucasné¢ se stanou piipominkou podrobeni té druhé. Najednou stard historie,

10V Etice Nikomachové Aristoteles spojuje etiku a s politikou, kdyz ¥ika, Ze neni vétsiho a dileZit&jsiho
dobra nez dobro obce (Aritstoteles, 2013, s. 24).
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odkazujici se na historii Rima, jez mé&la za tikol zajistit pokraovani vladnouciho rodu,
je nahrazena novou historii, jez ma za cil odhalit vSe, co m¢lo byt zapomenuto a
demaskovat lesk vitéznych boji jako stfety podmanéni. Od ted’ budou existovat vzdy
dv¢ skupiny, stojici proti sob¢, pficemz jen jedna z nich je nositelkou normy a
drzitelkou moci. V diisledku toho Foucault mluvi o permanentni vélce, ve kter¢ je vitéz
ten, kdo hovoii a predstavuje pravdu. Vladnouci rasa prosazuje diskurs prava, ktery
bude jejim pravem. Bude to pravo jednoho tabora a pro jeden tabor. A jak je to mozné?
Prosazovani prava je jen vysledkem sily jedné rasy a slabosti druhé. To znamena, ze
pravda, respektive vytvareni pravdivostnich diskursti je otdzkou sily/moci. Vznik a
trvani moderniho statu je pokracovanim této permanentni valky, ale v mirové podob¢

(Foucault, 2006, s. 59-88, 98).

Diskuse nad pravy krale a pravy lidu bude vychazet z faktu dobyti, jenZ se stane
dikazem toho, ze legitimita krale a jeho prava vladnout bude de facto nepravem.
Pozdé¢ji bude valka ras nahrazena valkou tfid. Budou proti sobé na jedné strané stat
monarcha/aristokracie a na druhé strané burzoazie. Historicky diskurs o podrobeni lidu
bude povySen o revolu¢ni diskurs. Vznikne pravo, které bude vyjadiovat z4jmy rodici se
burzoazie. Zejména ptijde o ochranu vlastnickych prav a trznich principti. Od pocatku je
liberalismus odrazem zejména nové ekonomické situace, jez zrcadli pfani jedné
skupiny. Do poptedi se dostavaji ti méné slavni. Nyni se budou vypravét ptibchy téch,
kteti doposud nebyli slySet. Tato nova historie bude historii spravedlnosti a dobra
(Foucault, 2006, s., 63, 82-83, 103). Jako v pfipad¢ Velké Francouzské revoluce, kdy
ackoliv z hlediska Francouzské revoluce, resp. z hlediska jejich vidcii byla revoluci
celého francouzského lidu, ve skutecnosti reprezentovala z4jmy jednoho stavu. Hesla
jako rovnost, volnost, bratrstvi byla hesla jedné skupiny obyvatelstva. Moderni

francouzsky stat byl vlastné vyvlastnénim kralova majetku (Vatter, 2007, s. 221).

Diusledkem toho budou analyzy rozsifujici koncept vladare na dalsi osoby jako napf.
na otce, ucitele, preldta i soudce, ktefi také uplatnuji svou moc v ramci rodiny, Skoly,
klastera ¢i soudu. A¢ podle Foucaulta miiZze jit o pouze rozSifeni terminologie, tyto
analyzy mély politicky dopad, jehoz vysledkem nakonec bude od 16. stoleti vlada nad
populaci, tolik typickd pro moderni stat. Tato zkoumdni vénujici se uméni vladnout
budou usilovat o nalezeni zplsobu, jak zahrnout fizeni domécnosti (ekonomie) do
oblasti statnich cild, tedy do politiky. Cilem vladatfe bude spole¢né dobro a spasa pro

vSechny. A co se bude skryvat pod vefejnym dobrem? Ve své podstaté se jedna o
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povinnost poslouchat. Spole¢ného dobra bude dosazeno tim, ze vSichni se budou fidit
zdkonem a respektovat stanoveny fad. Tato poslusnost pravu povede ke konci

suverenity panovnika (Foucault, Senellart, 2007, str. 88-93, 96, 98).

Carl Schmitt hovoii o tom, Ze moderni doba neni vlastn€¢ ni¢im charakteristicka,
snad jen snahou c¢lovéka sviij zivot zefektivnit prostfednictvim moderni technologie.
stfet jako takovy. AvSak u Foucaulta vidime uvazovani o spolecnosti, de facto také o
stat¢ a politice v roviné stfetu a dohledu. To je také terCem kritiky Foucaultova pojeti

Moci.

Foucaultovu pfistupu k analyze moci je vytykano, Ze postradd jakési normativni
standardy (Fran¢k, 2014, s. 299) a Ze se nezabyva politickym dobrem (Taylor, 1989, s.
278). Podobné se vyjadiuje Jiirgen Habermas, ktery pii analyze modernity dochdzi k
tomu, ze modernismus rozd¢lil kulturu a spolecnost, pfi¢emz kultura je protknuta
hodnotami kazdodenniho Zivota — ekonomickymi zajmy, a stavi se tak zady k tradicim a

hodnotam (Habermas, 1981, s. 5-6).

Dale Habermastv pokus o obnoveni obCanské vefejné sféry, jez je osvobozena od
donuceni spojeného s vykonem politické moci, Foucault svou analyzou moci
zpochybiiuje (Villa, 1992, s. 712). Foucaultova teorie se neopira o zadny pevny zaklad a
relativizuje svym procesudlnim pojetim moci hodnoty (solidarita, spravedlnost ¢i
svoboda), které by relativizovany byt nemély. Dlsledky takového ptistupu mohou byt
velmi nebezpecné. Na druhou stranu Foucault se timto svym zplsobem uvazovani
odmita stat autoritou, ktera by méla druhym fikat, co je spravedlnost a svoboda (Barsa,
2005, s. 80). Lze ptredpokladat, Ze se tim Foucault zbavuje zodpov&dnosti. Ja se vSak
domnivam, Ze je mozné k tomuto ndzoru dojit jen pfi prvnim pohledu. Pfi druhém
pohledu, svym odhalovanim a propojovanim véci, informaci, jednani nas dovadi k
normativnimu zavéru. Podivame-li se na pravni stat, uvidime vztahy konfliktu, jez jsou
pietaveny jazykem zdkona do vztah ekonomickych. Liberalni governmentalita vedla k
ekonomické redukci politiky a funkce statu se ve své podstaté omezila na ekonomickou

kontrolu (Schmitt, 2013, s. 71).
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1.3. Mocenské vztahy

Kdybych méla vyjadfit jednim slovem Foucaultovo pojeti moci ¢i spiSe kdybych se
rozhodla Foucaultovu analyzu moci k néfemu ptirovnat, byla by to fyzika, konkrétné
principy dynamiky. Stru¢né¢ feceno, dynamika se zabyva studiem pusobeni sil na télesa,
jez jsou timto puisobenim uvadéna do pohybu. Jsou mozné dvé pfiCiny, pro¢ se dané
téleso zacne pohybovat. Bud’ je v bezprostiednim kontaktu s jinym télesem, jenz svou
silou zptisobi pohyb prvniho télesa, nebo ve druhém ptipadé v ramci silovych poli, napf.
v ramci gravitacniho pole, se télesa sebe navzajem ani dotykat nemusi, a pfesto na sebe

muzou pusobit (viz — conduct of conduct (Deleuze, 1996, s. 101).

Moc ma v mnoha piipadech vyraz sily, kterou do jisté miry mize kdokoliv pouzit
proti druhému ¢loveéku. V ptipadé ptimého kontaktu tu mame v historii mnoho ptikladd,
jez jsou velmi extrémnimi ukdzkami piimého, tedy fyzického pouziti moci/sily.
Konkrétné¢ mam na mysli vyhlazovaci tabory, fungujici béhem druhé svétové valky c¢i
absolutni zhmotnéni fyzické sily a moci lidstva v ptipadé jaderné bomby v HiroSimé.
Zaroven v dne$nim modernim svété, kde hranice statu davno ztratily svlij vyznam,
zijeme vSichni v jednom ,,globalizovaném gravitaénim poli“, v jehoz ramci plisobime
jeden na druhého, aniz bychom museli byt v osobnim kontaktu. V této souvislosti
nemusim zachéazet pfili§ daleko, velké casti z nas je az moc blizkd zkuSenost s
ekonomickou krizi, jez zapocala nekdy v roce 2008 v Americe a dostala se k ndm
pfiblizn€ o rok pozdéji. Samoziejmé neberme tento piimér do slova. Jednalo se mi o

jakési pfibliZeni ¢i nastinéni Foucaultovych pfedstav.

I ptfesto je z toho mozné vycist dva zasadni body, jeZz povazuji za podstatné¢ ve
Foucaultové analyze moci. Za prvé, moc neni néco, ¢im vladne jedna tfida nad druhou
ttidou ¢i jedna skupina nad druhou skupinou. Moc vznikd a zanikd vztahovanim
jednoho c¢lovéka k druhému. Moc je néco, co cirkuluje celou spole¢nosti
prostiednictvim kazdého jednotlivce, jenz plni dvé funkce moci: je Géinkem moci, resp.
je objektem jejich ucinkli a soucasné je subjektem moci — umoziuje ji distribuovat.
Druhym bodem, ktery mimochodem vyplyva z prvniho bodu, je fakt, Ze spiSe nez o
analyze moci je tfeba mluvit o analyze mocenskych vztaht. Takovd moc je spiSe
praktikovana nez vlastnéna, takova moc je spiSe vykonavana nez drzena (Foucault,
2000: 61; Mertl, Kréal, 2013, s. 10; Deleuze, 1996, s. 102). Je tedy tfeba chapat moc

spiSe jako praxi i strategii, jeZ je praktikovana napfi¢ celym spolecenskym télesem.
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Proto Foucault ve svém badani nepodniké instituciondlni analyzu politické moci,
nezkoumd moc z jejiho centra ¢i vrcholu. Foucaulta nezajima pravni fad ani Ustavy
jednotlivych zemi. Kdyz se Foucault zabyva mocenskymi vztahy, provadi vzestupnou
analyzu moci. Hledi na moc z jejiho okraje, sleduje marginalizovand témata a jejich
nositele (Foucault, 1996, s 200-201). Foucault analyzovanim lidské sexuality ¢i Silenstvi
vynasi na povrch svym puasobenim lokdlni techniky, jez utvaii mentalitu kazdého
jednotlivce zvlast. At uz se jedna o taktiky praktikované v rdmci rodiny, jez jsou pak
umocnény ¢i nahrazeny mnohem obecnéjSimi strategiemi, uplathovanymi ve Skole a
pozdéji v ramci technik v zaméstnani, jez mohou byt jakymsi dovrSenim vSech téch
mocenskych technik, jimiz si kazdy jednotlivec prosSel, aby mohl byt snadnéji zapojen
do celé mocenské masSinérie. Nelze hovofit o jedné moci, ale o celé sérii moci, jez jsou
uplatiiovany na ¢lovéka: moc rodicl, moc lékate, moc ulitele ¢i vychovatele, moc
zaméstnavatele. Ti vSichni uplatituji svou moc/silu na své déti, pacienty, zaky a
zameéstnance a soucasn¢ oni kdysi byli, jsou nebo budou objekty mocenského ptisobeni
n¢koho jiného. Méame tu tedy sit’ mocenskych vztahi, urcitou miizku mocenskych
vztaht, skrze kterou se Foucault diva na spolec¢nost a ¢lovéka v ni (Foucault, 1980, 98-

101).

Jestlize se mame divat na moc jako na techniku ¢i jako na praxi, je nutné objasnit,
jakym zptisobem funguje. V tomto ohledu je tfeba vzit v uvahu dvé urovné mocenského
pusobeni: mikro-troven vs. makro-uroven ¢i jinymi slovy individualita vs. universalita.
Na mikro-urovni, jak jiz bylo vySe naznaceno, je jednotlivec a jeho identita vysledkem
formovani lokadlnich praktik svych rodi¢i, své rodiny, svého ucitele, svého 1¢kare, ktefi
na sebe vzajemné dohliZzeji. Vznika specifickd identita, soubor urcitych myslenek,
predstav, zkuSenosti, jez dé€laji jedince tim, kym je. Individualitou. Nelze zde
opomenout zasadni roli rodiny, jeZ tvoii zaroven jakysi mezistupei ¢i spiSe pojitko mezi
témito dvéma Urovnémi. Rodina v sob¢ nese stopy mechanismi obou trovni. Rodice
ptistupuji ke svym potomkiim s notnou davkou individualniho ptistupu, vkladaji do nich
pro né specifické hodnotové vzorce, zadroveil na né prenaseji takové vychovné modely,
jez sdileji s jinymi rodic¢i a lidmi. Jedna se o kolektivné sdilend hodnotové paradigmata,
jez do jisté miry narusuji, ale spiSe dopliuji individualné vytvorenou mentalitu, jelikoz
¢ini z jedince neutrdlni, uniformni entitu, snadno zameénitelnou s jinou, jez je nutna pro
makro-uroveni. Clovék se stava soudasti beztvaré masy: je tedy lépe porovnatelnou,

zméfitelnou a popsatelnou jednotkou - univerzalitou (Foucault, 2000, s. 244-253,;
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Foucault, 1996, s. 204). Na makro-trovni je tedy Clovék pojiman jako statisticky
fenomén, jako polozka v seznamu, jez poméha odpovédét na otdzku globalnich
fenoménu. To posléze mlze ovlivnit porodni, socidlni, bezpecnostni ¢i fiskalni politiku
statu. Lze hovoftit o individualizujicich a totalizujicich mechanismech, jez spolu nutné

kooperuji prostfednictvim discipliny — viz podkapitola 1.4. (Wallenstein, 2013:11-12).

1.4. Pastyi, disciplina a bio-moc

V této posledni ¢asti budu hovofit o tfech technikach ¢i mechanismech moci, které
Foucault povazuje za zdsadni pro analyzu moci. Hned na zacatek je tieba zdlraznit, ze
jednotlivé nasledujici techniky ¢i praktiky do sebe absorbuji mechanismy té druhé a
soucasn¢ rozviji své vlastni. Nehled'me na né jako na po sob¢ jdouci techniky vladnuti,
jez jsou spojené s urcitym casovym obdobim, ale spiSe si je pfedstavme v trojuhelniku —

ve vztahu vzajemného pusobeni (Lemke, 2002, s. 41; Patton, 2011, s. 66-67).

Nicméné¢ pro ucely této prace budu jednotlivé techniky popisovat v casové
souslednosti. Foucault hovofi o tzv. pastyiské moci, jez se rozvinula zejména v
zidovském svété a stala se dominantni diky institucionalizaci kiestanské cirkve. Jeji
funkéni mechanismy na sebe pozdé&ji pievezmou zejména statni instituce a vznikne tzv.
bio-moc typicka pro liberalni vladni racionalitu. Zaroven tato vladni racionalita rozviji
mechanismy typické pro tzv. disciplindrni moc, praktikovanou zvlasté ve stiedovéku,
nicméné v jiné podobé. Faktem je, Ze tyto technologie, a¢ kazd4 riznym zplsobem,
maji preci jen néco spole¢ného. Je mozné se proto domnivat, ze je odliSovani pastyiské
moci, resp. bio-moci od disciplinarni moci zbyte¢né, jelikoz tyto dvé moci mifi na
stejnou véc: na telo. V moderni liberalni spoleCnosti si vladni racionalita uvédomi své
meze, jeZ pravo poté postupné oSetii a kodifikuje. Tato vladni racionalita se nebude
projevovat fyzicky vici svym subjektlim, ona bude plisobit na mysl jednotlivce. Novym
cilem liberalni governmentality bude mysl kazdého individua. UZ nebude tfeba Zadnych
velkolepych manifestaci kradlovy moci v podobé vetejnych poprav - typicky projev
disciplindrni moci ve sttedovéku (Foucault, 2000, s. 49, 86, 145,156-160). Tentokrat
bude nutné mit pii kazdém vladnim kroku k dispozici vypracované statistiky a analyzy,
jez diky svym autorim, jist¢ vzdélanym odbornikiim, budou tyto vladni kroky
legitimizovat. Propracovanost a odbornost téchto zprav se stane ztélesnénim

nezpochybnitelné a objektivni pravdy.
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diskursy. Diskurs je pro Foucaulta neodmyslitelné spjat s moci. Kazdd moc se vzdy
opirala o védéni. Takové védéni se muze stat jejim legitimizaCnim nastrojem nebo se
proti ni samotné¢ muze obratit (Foucault, 2000, s. 61-63). To se stane v moment¢, kdy
realita prestane odpovidat oficidlnim diskurstim a moc si musi najit novy diskurs, musi

vytvoiit novou pravdu.!

Kdysi to byli knézi, kterym se lidé zpovidali ze svych tajemstvi a ktefi tak védéli byt
jen o pomysleni na hiich. Byli to knézi, ktefi ucili kazdého jednotlivé licit své
kazdodenni ¢innosti. Cirkevni pastorace byla vedena skrze mechanismy svédomi a
spasy, s jejichz pomoci vynucovala odhalovani pravdy. Pastoracni zpovidani
upeviiovalo vztah podfizenosti, kdy byl kazdy nucen vyzpovidat se ze svych htichii
(Savoia, 2012, s. 17). Prostfednictvim pastorace knézi mohli chovani moznych hiisnikli
regulovat, protoze o ¢em se nevi, to se regulovat nemuze. Pravdivostni diskursy jsou
reprodukovany napfti¢ celou spolecnosti. Stejn¢€ jako my vyzaduje pravdu, tak je pravda
pozadovana po nds. Dochazi k tomu doma v rdmci rodiny, ve Skole a v zaméstnani

(Foucault, 1996, s. 207).

Dalsi véc, kterou Foucault povazuje za podstatnou, je osoba knéze-pastyte, jenz
,, ...Doprava mi odpocivat na travnatych nivdach, vodi mé na klidna mista u vod, nazivu
mé udrzuje, stezkou spravedInosti mé vede pro své jméno. I kdyz pujdu rokli Seré smrti,
nebudu se bat niceho zlého, vzdyt se mnou jsi Ty. Tvoje berla a tva hul me potésuji.
Prostiras mi stul pred zraky protivniku, hlavu mi olejem potirdas, kalich mi po okraj
plnis. Ano, dobrota a milosrdenstvi provizet mé budou vsemi dny mého Ziti. Do

Hospodinova domu se budu vracet do nejdelsich casii.* (Zalm 23, s. 466)*.

Podle téchto slov je pastyi nekdo, kdo pecuje o své stado. Pastyt je také nékdo, kdo
straZi stado kazdy den pfed neptrateli a moZnym nebezpecim. A piestoze pastyf muze
své stado veést cestou klikatou a naro¢nou, vzdy jdou cestou spravedlivou a nikdy
nekoncici. Pastyf, vykonavajici funkci privodce Zzivota, je v kiestanském svété

zakladnim vztahem (Foucault, Senellart, 2007, s. 152). Vztah pastyfe a stada je

11 Foucault hovoii o tzv. evropské fimské historii, kdy evropské narody odvozovaly sviij pivod od
Rima. Francie se do jisté doby povazovala za ,,sestru Rima®. Ditkazem o tomto pivodu mél byt mytus
o vzniku Francie, ktery vypravél o tom, jak Galové spole¢né s Rimany utikaly z hofici Tréje. To viem
mélo zastfit fakt dobyti. (Foucault, 2006, s. 111-113).

12 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zdkona /véetné deuterokanonickych knih/. Praha: Ceska biblicka
spolecnost, 1996, 1007, 283 s., [8] s. map. ISBN 80-85810-11-5.
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evidentné vztahem diivéry, ale spise slepé a naivni. Od 18. stoleti dochazi k rozsiteni
této moci do celé spole¢nosti. Tentokrat vsak jejim nositelem nebude Biih, ani knéz ¢i
biskup, ale zejména statni instituce jako policie’®, nemocnice, $koly ¢&i soukromé
filantropické organizace (Barsa, 2005, s. 64-65). Podle Foucaulta je ki‘est'ansky pastorat
historii lidské individualizace, tedy historii subjektu. Dochéazi k vytvofeni subjektu,

ktery se nachazi v permanentnim podiizeném vztahu (Foucault, Senellart, 2007, s. 184).

V moderni dob¢ je ¢lovék odsouzen k nalézani pravdy o sob¢ a posléze k popisovani
té samé pravdy o sob¢ druhym. V této souvislosti hovoii Foucault o regulaci sexuality.
Podle Foucaulta nikdy predtim lidstvo nemluvilo o sexu jako dnes. Mluvime o sexu,
¢teme o sexu, vypravime o ném druhym (umyslna transgrese), a to jenom proto, aby ho
moc prostfednictvim svych mechanismli mohla usmériiovat, a tim demonstrovat vlastni
existenci a ucel (Foucault, 1980, s. 93; Foucault, 1999, s. 13-18, 30; Foucault, 2003, s.
13).14

V tom lze spatfit jisty princip fungovani, jenz je typicky pro moc. Aby bylo mozné
néco regulovat a ovladat, je nutné to produkovat. Jak vSichni vime, esencialnim
principem liberdlni governmentality je svoboda, jejiz existence je podminéna
pifitomnosti prava. Pravo produkuje nasi svobodu, zaroven vSak vymezuje prostor, ve
kterém se smime pohybovat. Ve své podstaté pravo fikd, z ¢eho mizeme byt svobodni.
Slovy Isaiaha Berlina, liberalni vladnuti se opira o negativni a pozitivni svobodu. Lidska
prava prakticky funguji jako prostfedky, jimiz disponujeme, abychom mohli byt svymi
pany, jak ftika Isaiah Berlin. Soucasné toto pozitivni vymezeni nasi svobody
prostiednictvim jednotlivych prav stoji na negativné vymezeném prostoru svobody

Berlin, 1999, s. 225-230): ,, Kazdy miiZe cinit, co neni zdkonem zakdazdno, a nikdo nesmi

18V 17. stoleti policie hréla dilleZitou roli pfi feSeni situace s chudinou. Z tohoto hlediska by bylo mozné
prohlasit, ze 17. stoleti je stoletim internace. Motivem zavirat chudé, nepracujici a Silené byl po celé
toto stoleti zejména ekonomicky zajem (ekonomicka krize ve Spanélsku, ndbozenské valky). V dobé
osvicenstvi by tento pragmatismus zahalen do roucha moralky vyporadavajici se zahalkou a nefesti,
jez vyustila v represivni metody uvnitf Spitdlii s pfesnym programem, ktery uréoval Cas prace,
modlitby aj. Kazdé poruSeni pravidel se trestalo odebranim jidla, pfidanim prace ¢i jinymi formami
trestu (Foucault, 19944, s. 47-54).
14 Foucault se domnivd, Ze pristupujeme k nasi sexualité stale stejnym zpiisobem: mluvime o ni, jako
kdybychom revoltovali proti stavajicim fadu. Foucault hovoii o domnélé moderni represi, jeZ svazuje
a utlacuje lidskou sexualitu. Podle Foucaulta posledni tfi staleti (z jeho perspektivy jde tedy o 18.,
19., 20. stoleti) ,,vznikla exploze diskurzivnich aktivit” kolem sexu. Resi se, kdy a jak, za jakych
podminek, co je pfipustné a co neni. Foucault tento proces nazyva represivni hypotéza: jakési falesné
presvédceni, ze je lidska sexualita a zdroven nase svoboda potlacovana a je na nds dana povoleni
prekradovat a roz§ifovat sféru diskursu o sexualité (Foucault, 1999, s. 23, 30-31).
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byt nucen cinit, co zdkon neuklada* (Hlava Prvni, ¢l. 2, odst. 4).° V liberdlni
governmentalité tedy jedno nemiize existovat bez druhého — svoboda se neobejde bez
rovnosti a spravedlnosti (Berlin, 1999, s. 277). Dokonce negativni svoboda je mnohem
vést k nesvobodé¢ druhého. Na pocatku naseho jednani stoji jeho vlastni negace.
Abychom mohli jednat jako svobodni aktéfi, nejdiive musi byt feceno, jaké jednani je
nepfipustné, tzn. za hranici trestnosti (Schmitt, 2013, s. 14). Abychom respektovali
politicky systém Ceské republiky, ,,jenz je zaloZeny na iicté k praviim a svoboddm
cloveka* (Preambule Ustavy CR)Y, nejdiive musi byt stanoveno, co se stane, kdyz
budeme konat v rozporu s jeho principy. NaSe ¢iny jsou posvécené étosem svobody,
zaroven vSak predem determinované moznym trestem. Nad na$i svobodou panuje

ptisny dohled. To je skutecnd pravda liberalni governmentality.

Pravda, respektive produkovani pravdivostnich diskursti, umozni mocenskému
nastaveni udrzet se ve stavu, ve kterém je. Nemusi ménit trajektorii svych ucink,
paklize plni svou funkci. Ale kdyz kralovskd moc pfestane byt U¢inna a kdyz vznikne
rozpor mezi tim, jakd pravda ma byt a jakd je ve skuteCnosti, pfijde na fadu praxe,
technika moci a pfenastaveni mocenskych vztahii. Kralovska moc se opirala o strach
svého lidu. Vidét to bylo mozné na verejnych popravistich, kdy se ukazovala v kazdém
jednotlivém trestu pravda kralovské moci: uloZeni trestu znamenalo nejen napravu, ale
také vykon pomsty panovnika a jeho absolutni moci. ,,Bozsky* ptivod kralovské moci
nebyl podstatou kralovy moci, nebyl skutenym mechanismem jejiho fungovani. Pravda
se vzdy zjevovala nékde na namésti, tam kde stal kat s vinikem a kolem nich publikum
(lid). ProtoZe pravda moci se zjevuje v pusobeni jejich ucinkl, ne v kralové zezlu a
korung. Jak jsem se jiz zmifiovala, Foucaultovo oko nehledi na mocenské jadro, on
nehledd jména panovniki, jeho nezajima, jaky kral po kterém krali usedl na triin, on
analyzuje dusledky moci, skryté obsahy a vlivy moci (Foucault, 2000b, s. 86-88, 97,
Foucault, 2006, s. 26). Tak se dostavame k dalsimu z mého hlediska podstatnému
mechanismu moci. Ten dokresluje Foucaultovo pojeti moci jako techniky ¢i jako umeéni

vladnout, kdy se pieci jen da o¢ekavat jista potfeba jednat ucinné.

15 (Ceska republika. Listina zakladnich prav a svobod. Ustavni zakon & 2/1993 Sb. In: Sbirka zikoni

CR. 1993, c¢astka 1-85, s. 17-23. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typelLaw=zakon&what=Rok&stranka=9

16 Ceska republika. Ustava Ceské republiky. Ustavni zikon &. 1/1993 Sb. In. Sbirka zikond Ceské
republiky. 1993, castka 1-85, s. 3-16. Dostupné také =z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typeLaw=zakon&what=Rok&stranka=9
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V knize Zrozeni biopolitiky o ném Foucault hovofi jako o sebeomezujicim principu,
ktery vychdzi ze samotného nitra moci. Foucault hovoii o vnéj$im a vnitfnim omezeni
moci. Jde o urcity zplisob, tendenci moci. Tato tendence jedna v duchu efektivity. Jde o
vladni racionalitu, jez se nejdiive projevila obrovskym krokem dopiedu s cilem omezit
druhé, nicméné poté rad¢ji ustoupila do pozadi (vn€j$i omezeni moci). Ne z diivodu, ze
by se obavala dopadu vlastniho jednani, nicméné se jaksi tanecni parket zmensil a
znatelné pribylo tanecnikti. Dusledkem této situace bylo, Ze si vSichni museli vytycit,
kde je jejich tanecni prostor a kde zacina tane¢ni prostor téch druhych. Stanovila se
stejna pravidla pro vSechny a byl povolen jen jeden tanec, jenz byl spiSe pieslapovanim
na misté nez ¢imkoliv jinym. Po Vestfalském miru doslo nejen k pienastaveni
mezinarodnich vztahii, ale také se zménil primarni objekt mocenského pusobeni
jednotlivych stath. Jestlize kdysi se predevsim tancilo za hranicemi vlastniho statu, nyni
se tan¢i na presné vymezeném taneCnim prostoru vlastniho statu. Staty piijimaji
myslenku nutné a dostacujici konkurence. Dochazi k nartstu kralovské moci smérem k
vlastnim poddanym, jenZ se projevuje piedev§im pomoci prava, soudni moci a armady
(Foucault, 2009, s. 14-18). Vladne se jménem raison d’ Etat, statni rezony. Stat se stava
meéfitkem vlastniho dobra a soucasné vlastnim tcelem. Podle Papeze Pia V. se jednalo
spise o ratio diaboli, tedy o d’abliiv rozum, jenZ pohani tuto proménu, jejimz disledkem
bude proména kralovské dynastie v byrokraticky stat. Kralova moc uz nehleda néjaké
vngjs$i odivodnéni vlastni existence, kral uz nelegitimizuje svou vladu skrze Boha.
Panovnik bude vazan jedinou véci — imperativem statu, jenz nezna hranic (Hvidbak,
2008, s. 124-125).

Vladnout jménem statni rezony najednou znamena vladnout efektivné, bez ohledu na
néjaké moralni soudy a na spasu na onom své&té. Tato vladni racionalita zohlediiuje
ménici se okolnosti a snazi se na né¢ adekvatné reagovat ,, Politika uz nadadle nemohla
byt chapana jako instance etiky“ (Hvidbak, 2008, 125). Postupné opousténi kiest'anské
eschatologie umoznilo vnimat véci spiSe z hlediska ndhody (tzn. €isté¢ na zaklad¢ vile
panovnika) nez na n¢ nahlizet bozim okem. Tato nova podoba statu, jez nachéazi pficinu
a ucel sama v sobé&, disponuje, jak Weber tika, monopolem na legitimni uziti nasili
(Weber, 2009, s. 244).1 Disciplinarni moci, vefejnému fyzickému trestani od druhé

poloviny 18. stoleti uz neptijde o télo, ale o dusi. V duchu lidské humanity se od 18.

17V této souvislosti odkazuji na to, o éem jsem mluvila v predchozi &asti: vznika kritick4 tradice, jejimz
hlavnim tématem prozatim bude ,, nebyt takto rizen .
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stoleti trest skryje za zdi vézeni a lidskost najednou lze nalézt u kazdého trestance

(Foucault, 2000, s. 107, 49, 119-121).

Disciplinarni moci se podafi zaclenit do mysleni lidi zautomatizovanou korelaci mezi
zlo¢inem/ptestupkem a trestem (Foucault, 2000, s. 160-165). Protoze cilem této
disciplindarni moci budou normovani jedinci, jejichz pfirozenou funkci ma byt
ekonomickd uzite¢nost spole¢nosti, nemusi jit ani o souvztaznost zlo€inu a trestu, ale
postadi jen piekrodeni normy, jez miiZze vést k zavrzeni.!® ProtoZe kdo neziistiva ve
sféfe normy, je automaticky stigmatizovan nebo dokonce v nékterych piipadech
povazovan za podivina nebo bldzna. To mlzeme vidét napiiklad v pfistupovani k
dlouhodobé¢ nezaméstnanym, pro které byly vyvinuty instituce, jez jim maji pomoct se
znovu zapojit do pracovniho procesu. Uz samotny fakt byt registrovan na pracovnim
ufad¢ je mnohymi vniman jako stigma, jako néco, za co by se mél dany ¢loveék stydét.
Je to projev jeho osobni neschopnosti. Takovy ¢loveék uz spole¢nosti nijak neptispiva a

I3

naopak se stava jeji zatézi, coz zvétSuje ono stigma.

Moderni mocenské vztahy se opiraji o mnohem propracovanéjsi podobu védéni nez
moc suveréna. Tato védéni napomdhaji vytvéfet, shromazdovat, kategorizovat a
serazovat informace o lidech. Foucault témto védénim dava nazev védy o clovéku.
Konkrétné jimi mysli medicinu, psychologii, psychiatrii a ekonomii. Tyto rozsahlé
komplexy veédéni, svou strukturou, hierarchizaci, vytvareji dojem, Ze jediné oni jsou
jedinymi nositeli pravdy (Foucault, 2000, s. 74).

Tyto Siroké védecké discipliny, jez zkoumayji, sleduji, testuji a popisuji ¢loveéka svym
vlastnim pojmoslovim, budi zdani pfesvéd¢ivého producenta pravdy o ¢lovéku — vytvari
tzv. bio-moc. Ona propracovanost, odbornost ziskala v moderni spole¢nosti
neotfesitelnou pozici. ProtoZe tu jsou experti, distributofi pravdy, jiZ ptichazeji jako
poslové ,,bozi pravdy* a urcuji svymi statistikami, jak se chovat a jak jednat spravné, co
je vyhodné a co neni. Pfedpovidaji nasi budoucnost, usmériiuji nase pené¢zenky a uci nas
ekonomické zodpovédnosti. Konkrétné se bude jednat o registry, slozky a jiné
dokumenty vedené o jednotlivcich, jeZ poté védni diskursy zardmuji do urcitych

kontextil, zatadi pod obecné kategorie, rozd€li na zdravé a nemocné, vykonné a liné ¢i

18 Foucault hovofi o hierarchickém dohledu, ktery je praktikovan skrze celou spole¢nost. Ve vefejnych
institucich jako je Skola, pracovisté nebo knihovna funguje hierarchizovana sit' dohledu, jez
prostiednictvim pravidel a sankci vytvaii normované jedince. Disciplinarni moc je dle Foucaultovych
slov ,, mnohondsobnd, automaticka anonymni, nebot spocivd na jedincich “ (Foucault, 2000, 244-250).
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dobré a $patné.’® Na t&lo ¢lovéka se nahlizi z hlediska uZite¢nosti — podle Foucaulta se

stava télem podiizenym a produktivnim (proces subjektivace) (Foucault, 2000, str. 56).

Zejména pravo, historie a dalsi odborné discipliny nés presvédcily o tom, ze bychom
méli nahlizet na toto omezeni kralovy moci spiSe z hlediska legitimity, prav ¢i z
hlediska dosazeni jistého stupné Kantovy osvicené spolecnosti. Nicméné kdybychom se
na to podivali z pohledu Michela Foucaulta, bez jakékoliv ideologické podpory, skrze
miizku mocenskych vztahii, museli bychom fict toto: nova vladni racionalita, kterd se
rozviji od poloviny 18. stoleti, se musela vyporddat s komplexnim plisobenim
. individualnich a kolektivnich zdajmui, socidlni uzitecnosti a ekonomického zisku,

rovnovahy trhu a verejné moci “ (Foucault, 2009, s. 59).

Nyni se dostdvame k vnitinimu omezeni moci. V kontextu rodiciho se
kapitalistického systému si moc uvédomuje své vlastni limity (Foucault, 2009, s. 18-
20). V 18. stoleti dochazi k zasadni zméné, vznikne fada ekonomickych a politickych
problémii: porodnost, nemocnost, plodnost, ¢etnost propuknuti chorob, zdravy zivotni
styl (Foucault, 1999, s. 32-33). Tato vladni racionalita se vyvinula z n¢kolika vladnich
cili: obohaceni statu, udrzet konkurenceschopnost stitu, zaroven zajistit obZivu
populace, jejiz mnozstvi roste, zatimco mnozstvi zdroji nikoliv. Tato nova vladni
racionalita zvazuje, co je pro ni dobré a co Spatné z hlediska ekonomického uzitku. Trh
se stane mistem zjeveni pravdy vladnich krokid. Tento sebeomezujici princip pozdéji
dostane pomérné specificky nazev, viem ndm znamy: politickd ekonomie, jez se

rozvinula ze snahy zajistit zminéné vladni cile (Foucault, 2009, s. 23-29).

Dle Foucaulta liberalni vladnuti nefesi nelegitimnost vlady ani respektovani lidskych
prav. Liberalni racionalita se bude muset vyporadat s pfemirou vladnuti. Na misce vah
liberalni racionality bude na jedné strané trh, jenZ zjevuje skute¢nou pravdu, na druhé
stran¢ bude omezené vladnuti. Faktem je, Ze svoboda obchodu nemiiZe byt zajisténa bez
regulace (nezbytnost antimonopolni legislativy). Foucault chape neoliberalni racionalitu
jako obecny princip zasahovani statu. Podstata tkvi ve zméné chépani trhu. Jestlize byl
trh v 18. stoleti chapan jako misto smény, v 19. stoleti se stava mistem konkurence. Na
jednu stranu aby bylo mozné zachovat konkurenci, je nutné do ni zasdhnout napf.

prostfednictvim cenového mechanismu, v diisledku toho vSak roste monopolni sila. Na

19 Regulace epidemii, o¢kovani povedou k technikam, které se budou opirat o disciplinu a informace
zmediciny. Spolecné¢ se statistickymi nastroji umozni uvazovat o ockovani v terminech
pravdépodobnosti (Foucault, 2007b, s. 58-59).
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druhou stranu pfirozena trzni sila by méla zabranit vzniku monopolu — paradox politické
ekonomie. Proto je nutnd antimonopolni politika, jez by zabranila vzniku monopolnich
struktur. Problémem (neo)liberdlniho vladnuti bude praktikovat ,,pfiméfeny zasah®.
Cilem bude vytvofit jakousi ,,individualni socidlni politiku“, diky niz bude kazdy
jednotlivec zvlast’ celit moznym rizikim. Liberalni racionalita se nebude zajimat o
neutralizaci negativnich dopadi trhu, namisto toho bude regulovat spole¢nost, do které
jsou zavadény konkurenéni mechanismy. Clen moderni spole¢nosti se stava
., podnikatelem se sebou samym, jenz je svym viastnim kapitalem, svym vlastnim
producentem, zdrojem svych prijmit* - homo oeconomicus (Foucault, 2009, s. 199). Dle
Foucaulta je vysledkem této ekonomizace fakt, ze se pouzivaji ekonomické analyzy ke

zkoumani neekonomickych fenoménti — socialnich jevi (Foucault, 2009, s. 57-2).
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2. Neoliberalismus v teorii a praxi

Tak jak jsem se zminila v tivodu, Gcelem této kapitoly je ziskani zédkladni predstavy o
vyvoji neoliberalismu. Domnivam se, ze urCitym zplsobem slouzi jako jakysi
sekundarni teoreticky ramec ¢i spise 1épe feceno dokresluje kontext tieti kapitoly, jez je
vénovana Ceské republice.

V prvni podkapitole Historicky vyvoj se vénuji historickému vyvoji neoliberalniho
mysleni. Popisuji zde zdkladni ideje hlavnich piedstaviteli, a to Friedricha Augusta von
Hayeka a Miltona Friedmana, a jejich dopad na realnou politiku. Souc¢asné neopomijim
zakladni casové vymezeni rozvoje neoliberalni teorie i praxe. V druhé casti Britsky a
americky pripad se vénuji v kratkosti politice britské premiérky Margaret Thatcherové a

amerického prezidenta Ronalda Reagana

2.1. Historicky vyvoj

Svlyj inspirani zdroj nachazi neoliberalismus v liberalismu 18. stoleti, jenz se
zakladal na usporné vladé nezasahujici do sféry ekonomické. Ekonomie byla do té doby
chapana spiSe jako c¢innost nebo umeéni fizeni véci, které je Setrné a racionalni.
Vysledkem liberdlti byla ekonomizace vlady, ktera se ma stat vladou uspornou a
racionalni (Eyal, 2000, s. 76).

Neoliberalismus jako hospodarska doktrina byva spojovana zejména s obdobim 80.
let a s celnimi politickymi pifedstaviteli dvou zemi - Margaret Thatcherovou ve Velké
Britanii a s Ronaldem Reaganem v USA, pficemz podle nasledujiciho vyvoje to lze
povazovat za zjednodusSujici pohled, jelikoz vrcholu neoliberalni hospodatska politika
dospéla az v devadesatych letech za vlady prezidenta Billa Clintona? a britského

premiéra Tonyho Blaira?!.

20 Agkoliv v piedvolebni kampani v roce 1992 Clinton sliboval, Ze snizi dafiové zatiZeni piedev$im
sttednim vrstvam a naopak zvy$i dané bohatym a ze provede fiskélni stimuly do infrastruktury a
vzdelani, jeho konkrétni politické kroky byly odlisné. Vypovidajici je napiiklad pfijeti socialni
reformy v roce 1996, ktera pienesla socialni odpovédnost statu na jednotlivce, rozpoctovy kompromis
v roce 1997, zalozeny na Skrtech ve vydajich a poskytnuti danové ulevy pro hornich 20%. (Albo,
2001, s. 82-86).

Politika New Labour opustila historicky zakotvenou agendu s cilem restrukturalizovat socialni
demokracii. Inspiraci nachazi u politiky Clintona - preformulovat socialni reformu, svobodny obchod
a trh. Tato politika stale na pfesvédceni, ze stary zpusob vlady je pfekonan, nyni je zapotiebi se
zabyvat trhem. Uz se nadale nestavi proti privatizaci. New Labour pfijima strategii trhu, podporuje
soutézivost a podnikatelské principy (Hall, 2011, s. 19).

21
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Nez se ovSsem tato narodohospodaiska doktrina zacala prakticky projevovat, bylo
tteba urcité historické zkuSenosti, jez vedla F. A. Hayeka, odpilirce planovaného
hospodaristvi, k polozeni zakladii neoliberalniho mysleni. Hayek béhem 30. let ve Velké
Britanii sepisuje svou knihu Cesta do otroctvi, kterou vydava v roce 1944, tedy jesté
béhem valky. Vénuje se kritice socialistické formy hospodaistvi, jez ze své podstaty
vedla k nesvobodé jak v nacistickém Némecku, tak také v sovétském Rusku.
Argumentem socialistické doktriny pro aktivni zasahovani statu do trhu je vysoky
stupent technologického rozvoje spole¢nosti, jenz komplikuje piirozené trzni vztahy
vytvafenim monopoll. Podle Hayeka je vznik monopolii uméle vytvofeny a je vzdy
dasledkem zdmérnych krokd vlady. Hayek v knize varuje pied cestou, na kterou
zminéné evropské zemé nastoupily uz v 19. stoleti, jelikoz se z nich poté staly zemé
totalitni. Pii svych vypadech Hayek uvadi pifiklad Némecka, které od roku 1878
pouzivalo nastroje protekcionismu s cilem vytvofit monopoly, které by regulovaly ceny
zbozi. Podle Hayeka jde tato forma hospodaistvi svou podstatou proti pfirozenosti
zapadni civilizace, kterd stoji na principech svobody a dustojnosti jedince, jez zajisti
pouze trh - spontanni fad (Hayek, 2008, s. 25, 31-44, 54-55).

Podle Hayeka je ekonomicka svoboda ptedpokladem k existenci svobody politické a
jedno nemize existovat bez druhého, a tudiz nase politicka svoboda nemuze existovat
bez principu laissez-faire (Munro, 2006, s. 71). Trh je mistem skute¢né svobody a
odbory prostfednictvim statu omezuji svobodu jednotlivce uptednostiovanim
kolektivnich zajma. Pravo Hayek chape jako normu, jeZ by méla stanovovat obecny
ramec jedndni, avSak demokratickd vlada ze zdkona udélala ptikaz, jimz vytvaii
pravidla organizace a ne pravidla chovani. Vldda by se méla vratit k ideédlu 19. stoleti a
omezit funkci prava na Gpravu vztahil mezi soukromymi osobami a osobami a statem
(Hayek, 2011, s. 459-461, 469-471).

Tyto myslenky neoliberalismu®? byly ve 30. letech stale velmi okrajové. Zkusenost s
ekonomickou krizi v roce 1929, disledky druhé¢ svétové valky vedly k neottesitelnému
postaveni keynesianské hospodarské politiky. Politika plné zaméstnanosti a welfare
staitu dominovala od 50. let do 70. let 20. stoleti. OvSem neni zcela pravda, Ze

neoliberalni principy byly v té dob& pouze jen myslenkami nékolika ekonomd, 1 kdyz do

22 Poprvé byl pouzit pojem neoliberalismus na konferenci v PaiiZi v roce 1938, jeZ se konala na poCest
novinafe Waltera Lippmana. Cilem této konference bylo redefinovat liberalni koncept a vytvofit
silnou konkurenci pfevladajici socialistické koncepci. Pojem neo-liberalismus vyjadiuje zajem odlisit
se od klasického liberalismu - pfestavovany Johnem Lockem, Adamem Smithem, Johnem Stewartem
Millem) (Polanyi-Lenvitt, 2013, s. 10).
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znaéné miry byly. V ramci neoliberalismu se rozvinul proud, jenz vyznamné ovlivnil
némeckou povaleénou ekonomiku a napomohl ji nastartovat hospodarstvi:
ordoliberlismus.?® Nicméné neoliberalismus se zadne rozvijet v praktické roviné
predevsim poté, kdy Hayek emigruje do USA a zacne pisobit na Chicagské univerzit¢.
Vznikd Montpelerinskd spolecnost slozena z vyznamnych odbornikd, politikii a
novinaii té doby. Zminme napiiklad osobnosti jako Ludwik von Mises, Michael
Polanyi, Henry Simons, Karl Popper, Wilhelm Ropke, James Buchanan aj. Chicagska
Skola pfijala koncepci trhu jako pfirozeného fadu a aplikovala trzni racionalitu do vSech
instituci statu. Kdyz Milton Friedman vydavd v roce 1962 svou znamou knihu
Kapitalismus a svoboda, stava se velmi popularni mezi obchodniky a také vudci osobou
Chicagské skoly (Munro, 2006, s. 78; Zaimovic, 2014, s. 19).

Friedman byl pfisnym zastdncem individualni svobody, proto také vystupuje proti
paternalistickému statu, ktery rozhoduje za jednotlivce. Obaval se koncentrace moci, jez
zasahuje ve jménu spolecenského dobra. Jeding trh zajisti rozptyleni moci a slucitelnost
svobody jednoho ¢lovéka nevméSovat se do véci druhého (Friedman, 1993, s. 40-45).
Dale Friedman véfil v dillezitost penéz, respektive ve vyznam nabidky penéz. Friedman
se domnival, ze monetarni politika je urcujici determinantou pro rozvoj ekonomiky
statu. Podle Friedmana za hospodaiskou krizi z 30. let stadla nedostatecna ménova
politika americké centrdlni banky, proto hlavnim néstrojem politiky statu by méla byt
urokovd mira, jejiz hlavni funkci by mélo byt zajistit dostateCnou penéZni zasobu
(Sarwat, Papageorgiou, 2014, s. 38).

V 70. letech doslo k obratu v ramci ekonomického paradigmatu (kontrarevoluci) a
hegemonické postaveni v ramci ekonomické teorie ziskaly monetarni principy (Munro,
2006, s. 70; Venogupal, 2015, s. 173).

Neoliberalni paradigma se po konci studené valky stava velmi populdrni a rozsituje
se do dalSich zapadnich zemi. V roce 1989 ekonom John Williamson sepisuje
Washingtonsky konsensus — ptivodné souhrn 10 pravidel na pomoc hospodaiskému
rozvoji Latinské Ameriky. Konkrétné se jednalo o fiskalni disciplinu, liberalizaci trhu a
urokové miry, privatizaci, deregulaci, danovou reformu, stanoveni priorit vefejnych

vydajii (namisto bezhlavych dotaci se soustiedit na zajiSténi zdravi a vzdélavani),

2 Freibursti ordoliberalové, ktefi stdli za hospodafskym rozvojem povaleéného Némecka, usilovali o
zahrnuti  socidlnich hodnot do liberalismu a soufasné o eliminovani principu laissez-faire.
Ordoliberalismus vyzdvihuje ochranu pracujici tfidy, coz povazuje za nutny piedpoklad pro fungovani
trhu. Zaroven roli stitu omezuje na podporovani soutéze a zabraiiovani monopoltl (Zaimovic, 2014, s.
22).
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podporu ptimych zahrani¢nich investic, konkurenceschopny sménny kurz a zajisténi
majetkovych prav. Ackoliv podle samotného autora téchto pravidel Slo o prosté
vyjadieni nazoru vétSiny ve Washingtonu na pomoci latinské Americe, tato pravidla
nasledné ziskavaji Sir§$i vyznam a jsou chéapana jako universalni, tzn. pro vSechny

rozvojové staty (Williamson, 2004, s. 195-196).

Neoliberalni politika se stavd velmi oblibend mimo jiné v postkomunistickych
zemich, véetné Ceské republiky. A neni se ¢emu divit. Polistopadova politika Vaclava
Klause nasla sviij inspirani zdroj v politice Margaret Tchacherové a to zejména v
oblasti kritiky této Zelezné lady: britska premiérka stavéla na pranyt neefektivnost
socialistického hospodarstvi, coz bylo ¢eskoslovenské spolecnosti velmi dobie zndmé, a

naopak na pomyslny piedestal ndvrat k hodnotdm klasického liberalismu 19. stoleti

(Znoj, 1994, s. 69-70).

Ekonom Arvind Subramian v této souvislosti hovoii o ,,fetiS$i zahrani¢nich financi.
V 90. letech diktat Washingtonského konsensu vedl k pfesvédceni, Ze neomezeny tok
kapitalu, zbozi a sluzeb po celém svété podporuje vyssi efektivitu trhu. USA a
mezinarodni instituce jako Mezinarodni ménovy fond (IMF-International Monetary
Fund) tlacily rozvojové zemé k otevieni vlastnich kapitalovych trhti zahrani¢nim
bankdm a odstranéni kontroly nad sménnym kurzem vlastni mény. To platilo do konce
90. let, kdy doslo k ekonomické krizi v Latinské Americe a ve vychodni Asii. Tato
zkuSenost znehodnotila mnoho ideji Washingtonského konsensu, zvlasté pak otazku

Cisté zavislosti na zahrani¢nim kapitalu (Birdsall, Fukuyama, 2011).

Ekonomicka krize z 90. let zdiskreditovala neoliberalni principy. Doslo k posunu od
Washingtonského  konsensu k  Post-Washingtonskému  konsensu.  Pfednim
pfedstavitelem této zmény byl hlavni ekonom Svétové banky Joseph Stiglitz. Stiglitz
zdtraziioval namisto soutéZe a ,,dokonalého trhu“ vhodné nastaveni ekonomickych
vztahl. Nebyl principidlné proti statnim intervencim jako jeho predchiidci. Nicméné
kazdy zasah by mél byt zvaZzovan ptipad od ptipadu. Podstatné pro rozvoj povazuje
nastaveni socidlnich vztahli - distribuci vlastnickych prav, nastaveni pracovnich
pravidel, urbanizaci. Na misto napiiklad podpory pfimych zahrani¢nich investic klade
duraz na sit’ socialnich jistot, namisto deregulace korporatnihp fizeni, namisto fiskalni
discipliny nezavislost centrdlni banky, namisto privatizace flexibilni pracovni trh atd.

(Saad-Filbo, 2010, s. 6-7).
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V disledku rozsifeni neoliberalnich principli se trzni uvazovani rozsifilo ze sféry
ekonomické do sféry socialni. Tento druh fizeni véci funguje na déalku skrze kazdého
jednotlivce. Z kazdého se potom stava autonomni, odpovédny aktér. Vznika urcity druh
socialniho jednani, jeZ odrazi vnucované trzni vnimani socialni reality. Pomoci statistik,
tabulek, zprav neoliberdlni vlady fidi Zivot na délku, aniz by se musely dopustit
nepiijemné regulace. Neoliberalni vladnuti vyuzivd monetarni nastroje — lidsky kapital a
penézni zasobu k ziskani presné kalkulace, kterou pouzije pfi realizovani svych cilt.
Nejde jen o tfizeni ekonomického Zivota, ale také o ekonomické fizeni socialniho zivota

(Eyal, 2000, s. 76-78).

2.2. Britsky a americky piiklad

Margaret Thatcherova

Je otazkou, nakolik byly samotné ideje neoliberalismu revolu¢ni a vedly Margaret
Thatcherovou (vladla od roku 1979-1990) k pfijeti neoliberdlnich principti ¢i nakolik
zasadni byly udalosti, ke kterym doslo v 70. letech — zhrouceni Bretton-Woodského
ménového systému, potravinova krize v roce 1972 (jihovychodni Asie), obrovska
netroda v subsaharské Africe, ropné Soky v letech 1973 a 1979 (Zidek, 2007, s. 139-
140).

Ve Velké Britanii bylo totiz mozné vysledovat posun k liberalizaci trhu a omezeni
vefejnych vydajii uz za vlady Labour Party v letech 1974-1979. Velka Britanie se v
disledku vyse zminénych globalnich faktorti potykala s poklesem ekonomického ristu,
se zvySenim nezaméstnanosti a inflace. Cilem uZ nebyla plna zaméstnanost, ale nabidka
penéz. Uz v ramci této vlady je diskutovano snizeni vetejnych vydajia (Jackson, 2014, s.
266-272).

KdyZz se Margaret Thatcherova dostava v roce 1979 k moci, Velk4d Britanie se
nachazi v tézké hospodaiské situaci. Nicméné 1ék na nemoc Anglie se tolik nelisil od
pfedchazejici vlady. Politika Margaret Thatcherové vychazi z presvédCeni, ze by vlada
méla jednat pouze skrze kazdého ¢lovéka a Ze 1idé by se méli spoléhat jen sami na sebe.

To je ztejmé ze vSem zndmého prohlaSeni této Zelezné lady, kterym popfela existenci
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spole¢nosti. ,, Neexistuje nic takovéeho jako spolecnost. Jsou jen muzi, Zeny a rodiny.
(Trumpbour, 2014, s. 254).

Cilem Thatcherové bylo vytvofit spole¢nost vlastniki, coz vedlo k privatizaci
statniho majetku, zdravotni a socialni péce. Podle Thatcherové nebylo naddle mozné
sledovat jen pfijmovou stranku rozpoctu, ktera neni dostateéné efektivni v kontrolovani
inflace. Proto je tfeba se soustfedit na monetarni a fiskalni politiku a dosdhnout tak
vyrovnaného rozpoctu (Jackson, 2014, s. 270-271). Odbory byly povazovany za brzdu
ekonomického ristu a zlepSeni zivotniho standardu. Béhem své vlady Thatcherova
provedla Skrty ve vefejnych vydajich. Jedinou vyjimkou byly pravni a poradkové
vydaje. Policejni rozpocet se od pocatku do posledniho roku (1989/1990) vlady druhého
volebniho obdobi Thatcherové zvysil ze 1,2 mld. liber na 4,6 mld. Liber (Trumpbour,
2014, s. 257).

Britskd premiérka svou hospodaiskou politiku opirala o represivni slozky pii
vypotradavani se s demonstranty (hippie, hooligans). Thatcherova bojovala proti moci
odborim. Zndma je v této souvislosti stdvka hornikli. Hornici se vzdali, ale Thatcherova
ne. Tedy prozatim (Metz, 2004, s. 50-51).

V duchu neoliberalismu Thatcherova v roce 1986 provedla velkou reformu —
deregulovala bankovnictvi. Namisto dlouhodobych investic do britského pramyslu
doslo k financializaci primyslu. Mnohé primyslové giganty rozsifily svou ¢innost z
pouhé vyroby i na penézni trhy a zaloZily si vlastni finan¢ni divize (Trumpbour, 2014, s.
256-261).

Kazdého britského obfana se dotklo zavedeni tzv. dan€ na hlavu. V roce 1987
Konzervativni strana oznamila ve svém piedvolebnim prohlaSeni ambici nahradit stary
dalovy systém sazeb. Cilem bylo zdanéni fyzickych osob namisto majetku a tim pfivést
kazdého k vétsi odpovédnosti. Tento krok vedl k rozsahlym protestim. Na podzim roku
1990 musela Thatcherova odstoupit a byla nahrazena Johnem Majorem (McFarlane,
Akwagyiram, 2010).
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Ronald Reagan

V pripadé USA se s nastupem Ronalda Reagana do prezidentského uradu v roce
1980 vraci do americké spolecnosti trzni kapitalismus s omezenou vladou, ktery
fungoval ve Spojenych statech pfed rokem 1929. Nehledejme za kroky Reaganovy
administrativy koherentni program, ale jakysi funkéni mechanismus americké politiky —
kdy Demokraticka strana obvykle podporuje odbory a nizkopiijmové skupiny obyvatel
a naopak Republikanska strana podporuje z4jmy obchodu (Samuelson, 1987, s. 59).

Ovsem nelze opomenout osobni presvédéeni Reagana. Reagan si nejvice cenil lidské
svobody a kritizoval etatismus. Jeho svoboda je svobodou od statu. Nicméné lidska
svoboda je podminéna lidskou dlstojnosti, jiZ nesmi byt branéno, jinak slovy Reagana
nebudeme moci uréovat svij vlastni osud. Byl proti udrzovani chudoby socidlni
podporou, coz podle n¢j vede k naruSovani sobéstaCnosti a distojnosti. Takovym
prikladem jsou statni socidlni programy typu Medicare, ktery nuti vSechny ob¢any bez
ohledu na to, zdali jej skutecné potiebuji, k povinnému vladnimu programu. OvSem na
druhou stranu zastaval néazor, Ze tém, ktefi jsou opravdu v tiZivé situaci, je tieba
pomahat. Reagan nebyl Cistym libertaridnem. Pfipoustél vyjimecné ptipady regulace a
to v situaci ohroZeni lidské duastojnosti (Olsen, Wehner, 2014, s. 15-16).

Reaganova administrativa podnikla rozsdhlé snizeni dani, depreciaci mé&nového
kursu a zavedla korporatni danové ptispévky. Snizeni dani v roce 1981 vedlo ke zvyseni
nominalni a redlné urokové sazby a dotklo se nejvice lidi s nizkym ptijmem. Tato
politika vytlacila domdci investory a motivovala zahrani¢ni investice, coz vedlo ke
zvySeni hodnoty uz tak nadhodnoceného amerického dolaru. Disledkem byla recese a

zvyseni nezamé&stnanosti (Buchele, 1984, s. 27; Samuelson, 1987, s. 60-61).

Jak ptipad britské premiérky, tak 1 ptipad amerického prezidenta ukazuje, Ze je tieba
brat v potaz nejen historicky kontext, ale také nazory obou osobnosti, které v ném byly
formovany. Podle n€koho politika Margaret Thatcherové vedla k tomu, Ze Velka
Britanie ma od jejiho plsobeni tfi pravicové strany a Ze (britskym) feSenim ekonomické
krize je sniZzeni vefejnych vydaji (Trumpbour, 2014, s. 262). Vyznam téchto
neoliberalnich vlad bylo rozsifeni jist¢ého zpiisobu uvaZovani, jenz se projevuje pii

utvareni identit sou¢asného ¢loveéka.
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3. Vlada Petra NecCase

Vlada Petra Necase vzesla z parlamentnich voleb, které se konaly v kvétnu 2010.
Tyto volby mély ukon¢it jakousi politickou agonii, ktera v Ceské republice nastala.

Piedchozi vlada Miroslava Topolanka byla slabou vladou. Celila opakovanym
snaham o vysloveni nedtvéry opoziéni CSSD (Ceské strana socialné demokraticka).
Vlada trvajici 2 roky a dva mésice musela odolavat celkem péti hlasovani o nedavéte.
Posledni pokus tato vlada neptezila. Politické strany se dohodly na vzniku pieklenovaci
ufednické vlady Jana Fishera. Ackoliv byl pfijat Gstavni zdkon o zkraceni volebniho
obdobi dnem konani predéasnych voleb v fijnu 2009, Ustavni soud CR rozhodl, Ze tento
zakon o zkraceni poslaneckého mandatu je protitistavni a ze se volby budou konat v
fadném terminu v kvétnu 2010 a pivodné pieklenovaci vlada fidila vefejné zalezitosti
Ceské republiky téméf rok a &tvrt (Balik, 2010, s. 12-15, 23-26, 32-68).

Volby konané v roce 2010 mély byt ukoncenim nepolitické politiky a nastoleni
fadné zvolené vlady. Vzhledem k nizkému koali¢nimu potencidlu CSSD, vladu
sestavovala ODS (Obcanska demokraticka strana). ODS vstoupila do koali¢ni vlady s
TOP 09 (tento nazev je odvozen ze slov tradice, odpoveédnost, prosperita) a VV (Véci
vetejné). Vznikla vlada rozpoctové odpovédnosti. Cilem této vlady bylo ozdraveni
vetejnych financi, snizeni deficitu statniho rozpoctu, pak také diichodova a zdravotni
reforma a vyporadani se s korupci. 2* Tato vladnouci trojkoalice méla neskuteénych 118
kiesel v Poslanecké snémovné. Byla tak historicky nejsilnéjsi vladou v dé&jinach CR.%°
V disledku vnitrostranickych krizi uvnitt VV a ODS se vlada Petra Necase stala vladou
mensinovou, ktera skoncila predcasn€é vroce 2013 na zékladé¢ demise samotného
premiéra. Premiér odstoupil v disledku vySetfovani kauzy zneuziti vojenské rozvédky
statnimi ufedniky a dvéma poslanci (Valkova, Jificka, 2013).

Tato kapitola je ¢lenéna do tif podkapitol. Obsahem prvni podkapitoly ,, Pan Cisty
— vymezeni problému se zabyvam predstavenim zékladnich mechanisml tohoto
vladnuti. Tyto mechanismy rozvijim déle ve zbylych dvou kapitolach — Sebeomezujici

princip racionality viadnuti a Neomezeny princip subjektu.

24 Vlada CR. Programové prohlaseni vlady 4. Srpna 2010. Vidda Ceské republiky [online]. Praha: Vlada
CR, 2010 [cit. 2015-06-19]. Dostupné z: http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/dulezite-
dokumenty/Programove_prohlaseni_vlady.pdf.

% CTK. Vlada premiéra Necase oslavi 100 dni existence. Vidda ceské republiky [online]. Praha: CTK,
2010 [cit. 2015-06-19], Dostupné z: http://www.vlada.cz/cz/evropske-zalezitosti/v-mediich/vlada-
premiera-petra-necase-oslavi-100-dni-existence-77255/.
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3.1. ,Pan Cisty“ - vymezeni problému

Kdyz ODS vstupovala do volebniho boje v roce 2010, méla uz nového piedsedu.
Miroslava Topoldnka nahradil Petr Necas. Petr NecCas nebyl zadnym politickym
novackem. Ve vrcholné politice ptisobil od zagatku devadesatych let?s. | Pan Cisty“, tak
jak ho média zacala nazyvat, nebyl do té doby spojen s zddnym skandalem ¢i kauzou.
Byl do jisté miry opakem ptfedchoziho ptedsedy Miroslava Topolanka, jenz naptiklad
svym blizkym vztahem k lobbistovi Marku Dalikovi vytvarel predpoklady k mnoha
pochybnostem. Dalsi rozruch Miroslav Topolanek zpiisobil ke konci svého stranického
predsednictvi zvetejnénim seznamu regionalnich kmotrit majicich vliv na ODS (Kolaf,
2014). Na ODS tak padl stin, kterého se ji nedafi zbavit doted’. Nejen samotna ODS, ale
také Ceska verejnost potiebovala nastolit jiny zpisob vedeni vefejnych zalezitosti ¢eské
spolecnosti.

Kdyz byl Petr Necas zvolen na XXI. kongresu, ocekdvalo se zklidnéni uz tak
rozboufenych politickych vod?’. I kdyz se sam Petr Necas vyjadtil negativné k nalepce,
ktera mu byla pfipsana, nelze popfit, Zze méla byt jistym symbolem zmény. ODS
pottebovala pied volbami ukézat, Ze nejen vymenila kabéat, ale co je podstatnéjsi, také
styl vedeni politiky. Bylo nutné vytvofit uvétitelny obraz ¢lovéka, ktery cesky stat miize
vést dalsi ¢tyti roky. To jist¢ Petr Necas pred volbami 2010 dokézal splnit. Nejen sam
Petr Necas, ale také jeho stranicti kolegové ho prezentovali jako zastance konzervativni
politiky. O tom, jak tato nalepka byla licha, zde hovofit nehodlam. Nicméné se
domnivam, ze faktor divéryhodnosti byl velmi dilezity.

Jestlize se pastyt podle Foucaulta stara o své stddo v ¢asech dobrych 1 zlych, kazdy
den mu zajist'uje obzivu a chrani ho pfed moznym nebezpecim, je tfeba, aby mu stado
jako celek a soucasné kazda jednotlivd oveCka mohla divétovat (Foucault, 2007b, s.
137-143). Tento faktor takova nalepka mohla splnit, i kdyz na omezenou dobu. To, co
povazuji za podstatny rozdil, je, ze oproti kiestanskému pastorovi, tento pastor po nas

nepozaduje, abychom se mu zpovidali z naSich hfichd. Tento pastyi uz nase htichy

% Ve vrcholné politice pisobil od zacatku devadesatych let. Nejdfive jako poslanec (poprvé zvolen v

roce 1992, pak v roce 1996, 1998, 2002, 2006 a 2010), pak také jako ministr prace a socidlnich véci.
(CTK. Negasiwv profil: 'Pan Cisty' prosadil fadu dileZitych zakont. Lidovky [online]. Praha: Lidovky,
2013 [2015-06-21]. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/necasuv-profil-pan-cisty-prosadil-radu-
dulezitych-zakonu-p3f-/zpravy-domov.aspx?c=A130617_001119 In_domov_mpr.).

27 ODS. 21. kongres. ods.cz [online]. Praha: ODS, 2010 [cit. 2015-07-25]. Dostupné z:
http://www.ods.cz/kongresy/21.
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davno znd. N&§ hiich je urcen vysi schodku statniho rozpoctu, pficemz spésy je mozné
dosdhnout jeding cestou fiskalnich skrtd. Nasi spasou je vyrovnany rozpocet.

Ptestoze pastyt ma byt clovek, ktery pecuje o své stddo bez ustani, tento pastyi nam
tvrdi, Ze je nutné spoléhat se na sebe. Politika, kterou Petr Necas prosazoval, byla podle
n¢j reakci na Spatny zpusob vladnuti ptredchozich vlad, které podcenily dopady
ekonomické krize z roku 2008.2% A co je projevem onoho $patného vladnuti? NarGst
schodku statniho rozpoctu.

Nicmén¢ technika, kterou tento pastyi pouzil, neni tolik odli$na od toho, co délaji v
ostatnich liberalnich demokraciich.?® Petr Necas stavél svou politiku na zndmém
argumentu, ze Ceska republika je malou, otevienou ekonomikou, zavislou na
zahrani¢nich investicich a stoupajici tendence deficitu statniho rozpoctu vrha Spatné
svétlo na obraz Ceského statu. Je tfeba tedy ukdzat svétu, Ze je zemi odpovédnou za své
¢iny. Tato politika odpovédnosti se uz nesoustied'uje na hospodarsky rist, ale na
maximalizaci konkurenceschopnosti. Budiz ptfikladem Necastiv rozhovor pro ¢asopis
Reflex, ve kterém na otazku, jak chce jako premiér feSit aktudlni problém s recesi,
odpovédel takto: ,,Musim 7ict, Ze kvalitu ekonomiky nelze mérit pouze tempem
ekonomického ristu. Kdyz se podivam na nase sousedy, na nové clenské zemé Evropské
unie, tak musim rict, ze sice mame horsi ekonomicky rust, v tomto pripade ekonomicky
pokles, ale kdyz se podivate na dalsi ekonomické parametry typu deficit verejnych
financi, verejny dluh ¢i mira nezaméstnanosti a mira zameéstnanosti ¢i mira chudoby,
tak své sousedy predstihujeme. “ Déale Necas konstatuje, Ze za mnohem vétsi problém
nez pokles domaci spotfeby povazuje sniZzeni nasi diivéryhodnosti, jelikoZ pfili§ vysoky
schodek rozpoctu demotivuje zahrani¢ni investory k pijcovani penéz (Plesl, 2012).

To, o ¢em mluvil Petr Necas, Foucault nazyva sebeomezujicim principem moci.
Liberalni vladnuti musi najit sprdvnou miru zasahu. Hlavnim pfedmétem zajmu

liberalniho vladnuti je schodek statniho rozpoctu. Liberdlni racionalita se fidi principem

28V roce 2008 vypukla ekonomicka krize v diisledku nesplacenych a predéasné ukonéenych hypoték.
Pocatek krize 1ze vysledovat uz od obdobi v obdobi pied rokem 2007, typické nizkymi Grokovymi
sazbami. Hypotecni krize se ptelila i do finan¢nich trhti. Krize se pak ptelila i do Evropy. Centralni
banky jednotlivych statii pouzily obrovské finanéni injekce na pomoc jednotlivym hypote¢nim a poté
bankovnim institucim. Symbolem této krize byl pad znamé americké banky Lehman Brothers (Vodgl,
2014, s. 89)

Podivejme se na piiklad Evropské unie, ktera pozaduje od svych ¢lenl v ramci tzv. maastrichtskych
kritérii mimo jiné pokyny tykajici se vySe schodku statniho rozpoctu, jenz nesmi prekrocit 3% HDP,
¢i Ze vySe vefejneho dluhu nesmi pfesahnout 60% HDP (CNB. Kritéria konvergence. CNB [onling].
Praha: CNB [cit. 2015-06-25]. Dostupné z:
https://www.cnb.cz/cs/o_cnb/mezinarodni_vztahy/cr_eu_integrace/eu_integrace_04.html).
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efektivity, jenz ptedstavuje pomérn¢ jednoduchou rovnici. Tuto rovnici tvoii pfijmy a
vydaje rozpoctu statu.

Tehdejsi viceguvernér Ceské narodni banky (CNB) Miroslava Singer toto téma
komentoval v Hospodaiskych novinach na zacatku roku 2010 takto: ,, Nejefektivnéjsim
resenim by bylo, kdybychom zvysili prijmy a snizili vydaje statu. Na strané prijmi je
pomeérné omezeny prostor - zvySeni dani. Kdybychom zvysili dané, rostla by tendence
firem se placenim dani vyhybat. Navic prilis vysoka danova kvota by zpiisobila, Ze
Ceskad republika by byla méné konkurenceschopnd ve srovndani s ostatnimi zemémi**
(Peticek, Sochor, 2010). Zbyva tedy vydajova stranka rozpoctu. Zde existuje jediny 1ék
na nemocnou ekonomiku. Je tfeba ,osekat® vydaje stditu na minimum a soucasné
pfevést co mozna nejvetsi ¢ast odpovednosti za socidlni rizika na lidi samotné.

Kftestansky pastor prostiednictvim zpovidani potencialnich h#isnika reguloval jejich
budouci chovani. U¢il kazdého poméiovat své dalsi kroky tim, zdali obstoji v diskusi s
autoritou vlastniho svédomi. Kdo neobstoji, ten musi fady komunity opustit - jako padla
dusSe, kterd nemd pravo na zivot v kiestanské spolec¢nosti. Pfestoze je kazda ovecka
stejn¢ dllezita jako celé stddo, v ptipad€ ohroZeni stdda jednou oveckou, zbyva jediné
mozné feseni - ovecku obétovat pro dobro celého stada (Foucault, 2007b, s. 154). Dobro
— spasa stada je ovSem nyni Sifena prostfednictvim rtiznych analyz, statistik, vyro¢nich
zprav at’ uz statnich ¢i mezinarodni instituci — jde o jakousi zprostfedkovanou spasu.
Tato zprostiedkovana spasa plati jen pro ty ovecky, které udrzuji stejnou rychlost jako
zbytek stada.

Liberalni vladnuti si velmi dobfe uvédomuje své meze, na zéklad¢ kterych funguje.
Tyto meze vyplyvaji z faktl vyplyvajicich z demografie obyvatelstva Ceské republiky.
Stejné jako ve svété, tak také v Ceské republice se projevuji zmény v Girovni umrtnosti,
porodnosti a zahrani¢ni migrace. Ve struktufe populace znatelné ubyva pocet nové
narozenych a naopak piibyva pocet starSich obyvatel. Vysledkem téchto zmén je
starnuti populace. Lidé se doZivaji vysSSiho v€ku a na skupinu produktivniho
obyvatelstva dopad4 vétsi ekonomicka zatéz. To je viem zndma pravda (Styglerova,
Némeckova, Simek, 2014).

Na to racionalita vladnuti musi nutn¢€ reagovat. Objevuje se zde jakasi tendence
pfenaSeni zatizeni vetejnych diichodid na soukromy sektor podporou investovani do
soukromych dichodovych systémi (OECD, 2008, S. 6-8). Podle Organizace pro

hospodaiskou spolupraci (OECD - Organisation for Economic Co-operation and
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Development) a analyz, jez kazdorocné vydava, jsou vefejné dichodové systémy
dlouhodobé neudrzitelné (VUPSV, 2012, s. 4).%°

Vlada Petra NecCase v tomto trendu provedla reformu dichodového systému
zalozenim tzv. II. a IIL. pilife, které maji byt provozovany soukromymi diichodovymi
spolecnostmi. Soucasné tato vlada znateln¢ zasahla do systému socidlnich zaruk. Dle
vyjadfeni vlady ,lepSim adresovanim socidlnich davek* vlada uSetti a zamezi
zneuzivani Stédrého socialniho systému.

To, co zde vidime, do jisté miry odrazi zaklad Foucaultova mysleni, respektive
nejistoty, kterou svym piistupem vytvaii. Podle Foucaulta pfi analyze moci mame
zkoumat predevSim vztah védéni a moci, pficemz subjekt nechat tak néjak v pozadi.
Jsou tady jista fakta/védéni (viz vySe), se kterymi liberalni racionalita pracuje a diky
kterym rozviji své mechanismy. Nicmén¢ sebeomezujici princip, jenz se stal integralni
soucasti liberdlni racionality, miii pfimo na subjekt, jenz v diskursu vladdnuti (Petra
Necase) se stava do jisté miry neomezenym principem. V moderni spole¢nosti ustupuje
funkce statu do pozadi a do popfedi je stavén subjekt a jeho individudlni odpovédnost za
svlj zivot. Racionalita sou¢asného vladnuti se opird o sebeomezujici princip v podobé
fiskalni discipliny (Skrty statnich vydaji) a zaroven o neomezeny princip subjektu
(,,individualni socidlni program*).

Postava pastyie je dnes nejen nemozna, ale také v kontextu liberdlniho vladnuti
nepotiebna. V piipadé politiky vhodna pouze jako medidlni obraz. Pastyfem se stava

kazdy z nas. Nicmén¢ pod vlivem tohoto vladnuti jsme spiSe pastyti-obchodniky.

3.2. Sebeomezujici princip racionality vladnuti

Ackoliv predpovédi tykajici se dopadi svétové ekonomické krize byly jesté v roce
2008 mirné ¢i spiSe naivni - jako vyjadieni ministra financi Miroslava Kalouska, ktery
2. fijna 2008 v reakci na preliti ekonomické krize z USA do Evropy konstatoval:
"Situace nevyzaduje Zadné zdachranné scénare. Nejsme v krizi, jsme jenom ve fdzi o néco
pomalejsiho ristu” - realita ukazala, Ze se bude jednat o daleko hlubsi a delsi recesi

ekonomiky. V roce 2009 v reakci zejména na ekonomickou krizi doSlo k rapidnimu

% VUPSV. Zmény dichodovych systémi ve vybranych zemich [online], vupsv.cz, Praha: Vyzkumny
ustav  prace a socidlnich véci, 2012, s. 1-51 [cit. 2015-06-29], Dostupné z:
http://www.vupsv.cz/sites/File/prispevky/duchod_systemy_rijen-2012.pdf.
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nartstu deficitu statniho rozpoctu oproti roku 2008. Schodek statniho rozpoctu vzrostl o
172, 4 mid.3!

Je paradoxni, Ze ten samy ministr financi, ktery v roce 2008 jesté¢ tvrdil, Ze jsme jen
Ve ,,fazi pomalejsiho rustu“, tak v roce 2009 zaklada stranu TOP 09, v jejimz volebnim
programu se lze docist, Ze globalni ekonomicka krize naplno odkryla dlouho odkladané
problémy, ¢imz maji byt nadmérny objem vladnich vydajii, nedokoncend reforma
penzijniho, zdravotniho a socidlniho systému. Dusledkem tohoto Spatného hospodaieni
je obrovsky narist statniho dluhu, ktery zaéind ohrozovat samotné fungovani statu.®?
Kdybychom se podivali do volebniho programu ODS, zjistime, Ze tato strana klade
daraz na nezadluzenou budoucnost pro nadchazejici generace. Sviij apel ODS adresuje
na ty obCany se zdravym rozumem, ktefi se nechtéji vydat cestou nesmyslného utraceni
predstavovaného vladou CSSD. Obg tyto strany definuji stat jako zodpovédnou rodinu,
kter4 z dlouhodobého hlediska prece nemiize mit vyssi vydaje nez piijmy.*

Za zvlasté zajimavé povazuji vyjadieni TOP 09 o demokratické spolecnosti, jez dle
mého nazoru celou situaci vyznamné podtrhava. Podle TOP 09 je fungujici trzni
hospodarstvi  jednim ze zakladnich predpokladi pro fungujici demokratickou
spolecnost. Z této véty je patrné, Ze je svoboda Clovéka chapana predevsim z hlediska
ekonomickych vztahti. Nase svoboda kon¢i tam, kde stoupa ekonomické
ohrozeni/vydaje druhych. Stejné tak dobfe toto dokresluje vyraz, ktery ODS pouziva ve
svém volebnim programu — levny a bezpecny stat. Ziejmé spojeni téchto slov ma
naznacit, ze snizeni vydajové stranky rozpoctu pravdépodobné ur€uje, zdali naSe
budoucnost bude ¢i nebude v ohrozeni. V této souvislosti Foucault hovoii o epose
bezpecnosti, kdy garance bezpecnosti produkuje techniky spojené s dohledem, jenz je
praktikovan pomoci legislativy — viz funkce ratingovych agentur (Foucault, 2007b, s. 7-
8).

Vyse schodku statniho rozpoctu je vnimana jako vetejné nebezpeci, jehoZ bychom si

meéli byt vSichni védomi a dokonce jako raciondlné myslici osoby bychom se mély

31 MF CR. Upfesnéné vysledky pokladniho plnéni statniho rozpoétu CR za rok 2009. mfcr.cz [online].
Praha: MF CR, 2010 [cit. 2015-06-29]. Dostupné z: http://www.mfcr.cz/cs/aktualne/tiskove-
zpravy/2010/2010-01-08-tiskova-zprava-5380-5380.

32 TOP 09. 2010. Volebni program. Volby 2010 do Poslanecké snémovny. top09.cz [online]. Praha:
TOPQ9, 2010, s. 1-36 [cit. 2015-07-02], Dostupné z: http://www.top09.cz/files/soubory/volebni-
program-2010-do-poslanecke-snemovny_85.pdf..

3 ODS. Podrobny volebni program Reseni, ktera pomahaji. Bez vaseho hlasu to neptijde. ODS.cz
[online]. Praha: ODS, 2010, S. 1-52 [cit. 2015-07-02]. Dostupné z:
http://www.ods.cz/docs/programy/volebni-program2010.pdf.
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snazit takové nebezpeci eliminovat. Tato vladni racionalita podminuje nasi svobodu
odpovédnosti za udalosti, které jsme nezptisobili.

Ale o jakou odpovédnost se jednd? Vici komu jsme odpovédni? Samoziejmée, ze
predvolebni strategie spojuji onu odpovédnost s lepsi budoucnosti naSich potomkii,
nicméné skutecnost je jind. A neni vlibec tézké ji odhalit. Pfi shrnuti prvniho roku
vlady®* premiér Petr Nedas zhodnocuje uplynulé vladni kroky odkazovanim na finanéni
trhy. Ve vladnim dokumentu Rok viady ODS, TOP 09 a VV potvrzuje spravnost
vladnich krok® ,, solidnim hodnocenim ratingovych agentur* (Utad vlady CR, 2011, s.
5).3% Tato vladni strategie se neorientuje podle spotieby &eskych domacnosti a to z toho
divodu, Ze spotieba domacnosti uz nadale neni urcujicim faktorem pro rast HDP.
Rozhodujicim tahounem ¢eské ekonomiky je pry zahranicni obchod (viz
Washingtonsky kompromis v podkapitole 2.1. Historicky vyvoj), ktery tvofi znacnou
¢ast HDP (Pospisil, 2012). Moderni vladnuti musi odhadnout, jak siln¢ mtze $lapnout
na brzdu v podobé¢ skrtt a kdy muze zase naopak $lapnout na plyn v podobé statnich
pobidek a investic.

To, co je urcujici pro liberdlni vladni racionalitu, je odhadnout miru zésahu. V roce
2013 byla ekonomika CR Sesté &tvrtleti za sebou v recesi.®® Technika vladnich $krtd
zpomalila hospodaisky riist, poklesla nejen spotieba domacnosti, ale také klesl ¢esky
export v souvislosti se snizujici se zahrani¢ni poptavkou. V kvétnu 2013 IMF podnikl
misi do Ceské republiky. Vedouci mise doporu¢il vladé v diisledku nastalé situace, aby
upustila od vladnich skrtli a naopak smétovala svou politiku smérem statnich investic do
hospodaftstvi (IMF, 2013). Toto doporuceni odrazelo nazor, Zze by dalsi Skrty a
pokracovani v rozpoctové kazni ekonomickou recesi prohloubilo.

A proto se ptam, zdali se v pfipadé¢ fiskalni stabilizace vefejnych financi opravdu
jednd o systémové feSeni? RlUzovost nasi budoucnosti, zda se, se odviji od hodnoceni

ratingovych firem. Ekonomicka situace statd je nestdla a velmi proménliva. Od konce

34 Vlada Petra Necase vydala po prvnim (Rok viady ODS, TOP 09 a VV 13. ¢ervence 2010- 13. cervence
2011) i druhém roce (Dva roky viddy) zpravy o prosazenych zdkonech. Ctenat se tak nedozvi nic piilis
zasadniho. Kazdé ministerstvo nas informuje o tom, jak se mu podafilo zefektivnit fungovani
vlastniho ufadu pomoci uspofeni miliéont korun zruSenim pracovnich mist. Dale uvadéji, jaké
»prosazené kroky“ uskutecnila. Oba dokumenty jsou dostupné na internetovych strankach vlady
Ceské republiky (Utad vlady, 2011, 2012).

% Utad vlady. Rok vlady ODS, TOP 09 a VV. 13. &ervence 2010 — 13. ¢ervence 2011. vlada.cz [online],
Praha: Utad vlady, 2011 [cit. 2015-07-03]. Dostupné Z:
http://www.vlada.cz/scripts/file.php?id=95970.

% Hospodaiské noviny. Cesko suzuje nejdelsi recese v historii. Trva uz rok a pil a nelepsi se. ihned.cz
[online], Praha: Hospodaiské noviny, 2013 [2015-07-03]. Dostupné z: http://byznys.ihned.cz/c1-
59881760-cesko-je-v-nejdelsi-recesi-v-dejinach.
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Bretton-woodského systému jsme nachylni na zmény vice nez kdy jindy. Manipulace s
hodnotou mény piestala byt ve své podstaté dominanci narodnich bank a stala se cilem
globalnich trha (Kalb, 1998, s. 29). Vzdy bude nutné aktudlné reagovat na meénici se
hospodarské ukazatele. Objevuje se zde princip vladnuti, jenz vytvari diskurs bez
ohledu na to, jestli budou levicové ¢i pravicové: trh je mistem konkurence a urcuje
racionalitu vladnuti®’,

Jak Petr Necas konstatuje v dokumentu Dva roky viady, ktery hodnoti vladu
rozpoctové odpovédnosti: ,, Rozpoctova odpovédnost je dnes nutnosti, kterou se musi
Fidit vSechny staty, at uz v nich vladnou jakékoliv viady. Na kazdy odklon od tohoto
kurzu by negativne reagovaly zahranicni financni trhy i mezinarodni instituce, coz by
mohlo v kratké budoucnosti prinést mnohem vetsi ekonomické problémy* (Utad vlady,
2012,s, 3).%8

Toto vyjadieni Petra Necase odpovida prevladajicimu diskursu, jenz stoji na
ortodoxii konsolidace vetejnych financi. Tento diskurs je rozvijen prostfednictvim
analyz uskute¢tiovanch mezinarodnimi institucemi jako OECD, IMF, WB (World
Bank).®® Zakladnim vychodiskem je staré piesvédéeni o tom, Zze ekonomické zaleZitosti
by mély spadat do sféry soukromé, pokud mozno do oblasti, kterd bude co nejdéle od
ucink statni moci. Proto také monetaristé tvrdi, Ze je nutné mit nezavislou monetarni
autoritu, tj, ,,nezavislou® centrdlni banku, jez by fidila monetarni politiku bez zasaht
statu. Narodni banky svou monetdrni politikou proménuji investicni prostfedi ve
prospéch finanéniho sektoru podle hodnoceni neautorizovanych ratingovych firem
(Raghavendra, 2013, s. 35-36). Podstatou tohoto monetaristického paradigmatu je nejen
slepé plnéni zavazku trzniho sentimentu, ale také fakt, Ze slouzi jako zdroj
ospravedInéni ¢inli ratingovych agentur.

Vyznamné postaveni ratingovych spole¢nosti je vysledkem dlouhodobého vyvoje. V
duchu procesu deregulace a minimalistického statu na pielomu 80. let dochazi k nardstu
dialezitosti financnich elit, instituci (financializace hospodafstvi). Nasledny vyvoj
hospodaiské prosperity, az na malé vyjimky (krize v 90. letech, v roce 2000), mél byt

potvrzenim uspéchu spravnosti monetarnich myslenek a dal§itho prohlubovani vlivu

3" To ovSem neznamend, Ze jakakoliv vlada bude provadét naprosto identickou politiku — viz socialni
politika této vlady. Zde se jedna o ulohu trhu v moderni spolecnosti.

% Utad vlady. Dva roky vlady. 13. Gervence 2010 — 13. &ervence 2012. vlada.cz [online], Praha: Utad
vlady, 2012 [cit. 2015-07-03]. Dostupné z: http://www.vlada.cz/scripts/file.php?id=95970.

39 Viz Strategie financovani a rizeni statniho dluhu, jez je koordinovana podle doporuéeni OECD, IMF,
WB (MFCR, 2010, s. 37).
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finanéniho sektoru se vsemi jeho aktéry, véetné ratingovych agentur’® (Raghavendra,
2013, s. 34-35).

Jediné mozné hledisko, pomoci kterého je mozné hodnotit hospodafstvi statu, je
schodek statniho rozpoctu. Neni to Zivotni troven lidi, hospodafsky rast, ale hodnoceni
uvérového ratingu. To, co zde vidime, je naprosta financializace statu jako takového.
Ratingové soukromé spolecnosti jsou ty, které nejen urcuji, zdali jsme ,bezpecnym
pristavem* pro zahrani¢ni kapital, ale také skrze své nazory determinuji nasi fiskalni
politiku. Krize z roku 2008 piinesla posileni pozice téchto soukromych spolecnosti,
které se ze subjektll, jez maji hodnotit rizika investic, pfeménily na vymahace discipliny
(Raghavendra, 2013, s. 36). Jestlize kdysi kral vykonaval svou disciplinarni moc skrze
trest na popravisti, nyni jsou to soukromé spolecnosti, které svou moc demonstruji
snizenim ratingu. Ratingové agentury se stdvaji jakymisi strdzci ¢i regulatory
bezpecnosti (Davidova, Opravilova, 2008). Stat a jeho suverenita jsou v tomto procesu
jaksi obchazeni. Dochazi tak k situaci, ve které nejen monetarni, ale také i fiskalni
politika statu se ve své podstaté d¢la bez statu.

Domnivam se, Ze tento druh politiky neni ani systémovy a ani rozumny. Spolu s
pokracujicim procesem prohlubovani globalizace mezinarodniho finan¢niho kapitalu a
hodnoceni rizik se z hospodaiské politiky sou¢asnych demokracii stdva pouze vytvareni
ptivétivého a pokud mozno stabilniho prostiedi pro zahrani¢ni investice, zejména pak k
tomu dochazi v piipadé eského statu. Zda se, Ze cilem hospodatské politiky Ceské
republiky je byt konkurentem rozvojovych zemi, jako je Bangladés nebo Cina.

Ceska narodni banka v roce 2012 zadala s politikou snizovani ménového kursu
koruny, jejiz hodnotu 27 K& za Euro udrzuje do soucasnosti.*! Znehodnoceni mény ma
vést k vétsimu piitoku penéz. Nicméné argument zlistava stejny — rlst ceské ekonomiky
pomoci oZiveni zahrani¢ni poptavky. Piestoze CNB nepopira negativni kratkodobé
dasledky dopadajici na ¢eské obyvatelstvo, tj. nartst cen dovazeného zbozi, surovin ¢i
materidlu pro firmy, z dlouhodobého hlediska tyto kroky povedou k posileni ceské

konkurenceschopnosti v sout&zi o zahraniéni kapital. Ceska narodni banka to vysvétluje

v

40 Celosvétové nejznaméjsi jsou tii ratingové agentury: Moody's, Standard&Poor's, FitchRatings. Pod
ratingem se rozumi hodnoceni subjektu podle toho, zdali je schopen dostat svych zavazki. ,, Agentura
vyhodnocuje mnoho jevii, které hraji ve prospéch spolecnosti ¢i proti ni. Situaci na trhu, smérovani
firmy, financni vysledky, planované zmeny, investice, majitele firmy nebo legislativu statu, kde
spolecnost plisobi.  (Trousilova, ©2015).

4. CNB. CNB ponechava trokové sazby beze zmény, potvrdila kurzovy zavazek. cnb.cz [online], Praha:
CNB, 2015 [cit.2015-07-07]. Dostupné z:
http://www.cnb.cz/cs/verejnost/pro_media/tiskove zpravy cnb/2015/20150625 menove_rozhodnulti.
html.

60



takto:,,Je to podobné jako v mediciné, kde je také nékdy potreba ordinovat lék, ktery ma
kratkodobeé negativni vedlejsi ucinky, ale v delsim obdobi vede k vyléceni pacienta a
obnoveni jeho dobré kondice. “*? Tato 1é&ba ma spise charakter o¢kovani, kdy se do téla
nakazeného Cloveka vstiikne latka, ktera vlastné zpiisobila jeho souCasny stav, pficemz
imunitni systém ¢loveka by mél zamezit nebo zmirnit mozné opakujici se infikovani a
tedy dalsimu S$ifeni nemoci. Nicméné tento typ vakcinace spiSe pfipomind prvni
neuspesné pokusy nez opravdovou 1écbu.

Co ve skuteénosti znamena oslabovani eské koruny pro Geské oblany? Ceska
republika se stava zdrojem levné pracovni sily. Namisto toho, aby doslo ke strukturalni
zméné Ceské ekonomiky. Pfichazeji sem investoii typu Amazon, ktefi produkuji
pracovni mista za nizké mzdy*®. Hledaji lidi na pozice typu skladnik ¢&i baleni a expedici
zasilek (Holanova, CTK, 2015). Nicméné to, co ceskd zemé potiebuje, je vice
kvalifikovanych mist se mzdou s vy3§i hodnotou.** Podle ekonomky Ilony Svihlikové
Ceska ekonomika ziskala ,,obsluzné-montovaci charakter a neni dostatecné schopna se
postavit nadnarodnim korporacim vytvofenim vlastnich podnikovych alianci
(Svihlikova, 2011).

Tato racionalita vladnuti stavi své vladni kroky na nezpochybnitelnych pravdach, jez
vytvari analytici ratingovych spole¢nosti nebo mezinarodnich organizaci jako naptiklad
OECD. Piestoze se dnes fiskalni politika déla ve své podstaté bez staitu na popud
ratingovych agentur, ziistdva zde jista oblast, ve které stat zlistava jisty. Pijde o skupinu
populace, kterd neni schopna se podilet na fiskalni disciplin¢ statu. Pijde o ty ovecky,
které nestihaji rychlost celého stada. Pujde o staré, zdravotné postizené a jinak
znevyhodnéné — ,nedisciplinované jedince®, ktefi ,,vzdoruji* autorité individudlni
odpovédnosti. Pljde o ,,Spatné podnikatele, ktefi se bud’ narozenim, onemocnénim

nebo prostym starnutim stali zatézi celé spolecnosti.

2 CNB. Duvody a piinosy oslabeni koruny - nejéastéjsi otazky a odpovédi. cnb.cz [online], Praha: CNB,
©2003-2015 [cit. 2015-07-07]. Dostupny z:
http://www.cnb.cz/cs/fag/duvody _a_prinosy_oslabeni_koruny.html#3.

Podle tohoto ¢lanku plat skladnika nabizeny spolecnosti Amazon je niz§i nez je prumeérny plat
skladnika v Ceskych krajich. Amazon nabizi 110 Kc¢/hod. Primérny plat skladnika napiiklad v
Usteckém kraji je 124 K&/hod (Cerny, 2015).

Parlametnilisty.cz .Ostra slova docentky Svihlikové: Kalousek nezna ani zékladni pojmy, Babi$ hldsa
absolutni blbost. Pak se nedivme, Ze je to tu jak v rozvojovych zemich... Parlamentnilisty.cz[online],
Our media a.s., 2015 [cit. 2015-07-12]. Dostupné Z:
http://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Ostra-slova-docentky-Svihlikove-Kalousek-nezna-ani-
zakladni-pojmy-Babis-hlasa-absolutni-blbost-Pak-se-nedivme-ze-je-to-tu-jak-v-rozvojovych-zemich-
376230.
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3.3. Neomezeny princip subjektu

V této posledni podkapitole bych se rada vénovala oném ucinkiim moci. Mlj pohled
bude mifit zejména na nemocné, handicapované, chudé a ,,fiskaln¢ nedisciplinované®,
tedy na nezaméstnané.

Jadro diskursu neoliberdlniho vladdnuti pfedstavuje myslenka, kterd se zaklada na
nedivére ve funkcénost kolektivni odpovédnosti. Namisto toho se tato racionalita
vladnuti fidi cilem aktivace pracovniho potencialu, zalozeného na osobni odpovédnosti
kazdého ¢lovéka za svij zivot. Dnes je kazdy odpovédny za svou situaci bez ohledu na
to, z jakého socidlniho prostfedi pochazi. Jsme vybaveni svobodnou volbou, jez nas
zivot dé€la naSim. Neni nikdo jiny, kdo by nam byl blize nez zivot, ktery prozivame.
Tradice ztratila své misto a my musime reagovat na neustale se meénici Zivotni
podminky. N4aS Zivot ztratil diive existujici jistoty a my jsme odkazéani k neptetrzitému
pfisvojovani novych informaci a technologii. Kazdy krok, ktery ¢loveék uskutecni, je
determinovan zvazenim existence rizik. Svoboda volby se stala ultimatem, pted kterym
stoji kazdy a to bez rozdilu. Struktura socidlni organizace je postavend na
individualistickém utilitarismu. Socialni role ¢i identity jsou vytvarené zvazovanim
stupném rizika a mozné prosperity. Na vzdelani je nahlizeno jako na vstupni investici,
pricemz je nutné znat mozné dusledky Spatného rozhodnuti. Nedostatecné zvazeni
moznych rizik se poté projevi neuspéchem na pracovnim trhu. Protoze trh je tim, kdo
spravedlivé rozhodne, kdo je a neni opravdu schopny nebo kdo je a neni skute¢né
potiebny (Mascini, Achterberg, Houtman, 2013, s. 1209-1219).

Tak jak v ptredvolebnim klani Petr Necas z ODS, stejné tak Miroslav Kalousek z
TOP 09 slibovali, Ze¢ hlavnim cilem je dostat Ceskou republiku z dluhové pasti
minulych vlad, své sliby se snazili pfeménit v realitu. Na podzim v roce 2010 pfisla
vlada Petra Necase s tzv. stabilizacnim balickem, jenZ byl navrhnut v souvislosti se
sestavovanim rozpoctu na rok 2011 a jehoZ zékladni princip 1ze shrnout takto: ukdzeme
finan¢nim trhiim, jakym smérem se vydame. To se tyka zejména pfijeti navrhu zdkona
tykajici se sniZeni a zdanéni statniho piispévku na stavebni spofeni.*® Tento krok mél

uSetfit statni pokladné necelych 5 mld. korun, coz predstavuje zlomek statniho rozpoctu,

4V diivodové zpravé je uvedeno, Ze tyto kroky jsou vedeny s cilem napravit narufeni konkurenéniho
prostredi, jelikoz produkt stavebniho spoteni se statni podporou je jasné zvyhodnén (Divodova zprava
navrhu zédkona o stavebnim spofeni a statni podpoie stavebniho spofeni, Snémovni tisk 157/0, 2010,
s. 9, Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=157&CT1=0).
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jelikoz ten se pohybuje v fadech tisicti miliard korun*. To, co je podstatné na tomto
kroku je fakt, Ze tento krok zasahl zna¢nou &ast ¢eské populace.*” Domnivam se, Ze §lo
skutecné spiSe o demonstraci vladni politiky finan¢nim trhim.

Déle se balik navrhi zékont tykal doCasného sniZzeni objemu penéz na piijmy
stitnich zaméstnancti. V roce 2008 vydala OECD zpravu, Ekonomicky piehled CR,
2008. Jedna se o jakysi soubor informaci o ekonomické situaci Ceské republiky,
obsahujici také doporuceni, kterd reaguji na stavajici situaci. Ve své podstaté bych
opakovala jen to, 0 ¢em jsem do ted” mluvila. Za jadro problému ¢eské ekonomiky
povazuje OECD: ,,...zajisténi fiskdalni udrzitelnosti nezbytnymi reformami, které
povedou ke snizeni deficitu verejnych financi. Pro zlepsSeni vydajové efektivity a
discipliny je treba vénovat pozornost rozpoctovym procesium (OECD, 2008, s. 4).

Tato zprava se mimochodem velmi podoba programu ODS a krokim, které tato
politickd strana podnikla béhem svych vlad (2006-2009, 2010-2013). Naptiklad
zavedeni poplatkl u 1ékafe ministrem zdravotnictvi Tomasem Julinkem v roce 2008 za
vlady Miroslava Topolanka. V piipadé¢ vlddy Petra Necase se jedna zejména o
»zefektivnéni statni spravy* snizenim poctu pracovnich mist (OECD, 2008, s. 8) Realn¢
se tato vlada zavazala ke snizeni objemu prostiedkii na mzdy statnich zaméstnanci o
10% a zmraZeni platl statnich zaméstnancti (Diivodova zprava k zakonu 348/2010Sb.)

Nicméné OECD doporucuje zavedeni takovych opatfeni v Casech ekonomického
rustu, kdy by bylo pro statni zaméstnance snadngj$i najit si nové pracovni misto
(OECD, 2008, s 8). Avsak Necasova vlada timto zpisobem snizila finan¢ni ,,zatéz*
statni spravy v dobé ekonomické recese. Kdyz se tedy zamyslime nad tim, co to ve
skute¢nosti znamena, dojdeme opravdu k nepopiratelnému faktu, Ze stat usetiil 7 mid.
korun*® na vydajich na statni mzdy, nicméné zde je potieba uvazovat nad vydaji, které
vzniknou v souvislosti s nezaméstnanosti statnich ufedniki.

Dalsi oblasti, do které tento soubor Uspornych opatfeni zasahoval, byla sociélni
oblast. Kromé jiného se upravy vztahovaly na vyplaceni nemocenské. Vlada rozsifila

zainteresovanost zameéstnavatele v dobé docasné pracovni neschopnosti zaméstnance

4% 7Zakon o statnim rozpoétu Ceské republiky na rok 2010 &. 487/2009 Sb. stanovil celkové vydaje
statniho rozpoctu ¢astkou 1 184 919 350 000 K¢.

47 Ke konci roku 2010 se rovnal poCet uzavienych smluv o stavebnim spofeni &islu 4 845 319 K& (MF
CR, Zakladni ukazatele vyvoje stavebniho spofeni v Ceské republice k 30.9.2014 véetné Komentafe,
mfcr.cz [onling]. Praha: MFCR, 2014 [cit. 2015-07-15]. Dostupné z: http://www.mfcr.cz/cs/soukromy-
sektor/kontrola/stavebni-sporeni/vyvoj-stavebniho-sporeni/2014/zakladni-ukazatele-vyvoje-
stavebniho-spo-19744).

48 MF Dnes. Nejdtlezit&j§i zmény v rozpoctu na rok 2011. mpsv.cz [online]. Praha: MPSV, 2010 [cit.
2015-07-14]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/9532.
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zvySenim doby vyplaceni ndhrady mzdy ze 14 dni na 21. VySe nemocenské 60%
denniho vymétovaciho zékladu méla platit po celé obdobi neschopnosti (delsi nez jeden
mésic). Porodné by se mélo vyplacet jen na prvni dit€ a to u rodiny s pfijmem mensim
nez 2,4nasobku zivotniho minima. Dale se jednalo o zruSeni socialniho pfiplatku,
snizeni podpory v nezaméstnanosti u téch jedinct, kteti bez vazného diivodu ukoncili
pfedchozi zaméstnani nebo dohodou se zaméstnavatelem na 45% prumérného
mésicniho vydélku a snizeni vySe ptispévku na péci z 2000 K¢ na 800 K& mésicné
(MPSV, 2010)*,

Kdybychom se méli podivat blize na zamér zrusit socidlni piiplatek®, jenz je uréeny
rodindm s nezaopatienymi détmi, dozvime se z diivodové zpravy K navrhu zdkona®!, ze
v rdmci zhodnoceni rizik v obdobi propadu narodni i svétové ekonomiky je nutné
z0Zeni rozsahu krytych osob. ,,Soucasné je sledovano zvyseni osobni odpovédnosti
obcanii za Zivotni tirover své a clenii jeho rodiny “(2010, s. 50).%2

Ono vedeni k odpovédnosti je velmi diskutabilni, kdyz samotny stat zvazuje mozné
dopady téchto krokli. Samotné zrusSeni socialniho ptiplatku by statu uSettilo 3,1 mld.
korun. OvSem to by se v kone¢ném dusledku projevilo zvySenim mandatornich vydajt
na davky pomoci v hmotné nouzi o cca 1,2 mld. korun. V podstaté¢ tato divodova
zprava prostym konstatovanim, ,,Lze ocekavat, Ze pocet rodin s détmi pobirajici
prispévek na zivobyti se miiZe zvysit ze soucasnych cca 29 tisic az na 80 tisic rodin S
deétmi,“ (2010, s. 51) tika, ze vladni politikou ceského statu je narGst chudoby
nizkoptijmovych rodin s détmi. Zaroven jako jednu z vyhod tato vladni strategie
povazuje zvyseni motivace zapojeni na trhu prace.> Vidime zde trajektorii mysleni, jez
roz$ifuje vladni racionalitu na fizeni vlastniho Zivota imperativem trhu. NepftihliZi se na
socialni ¢i zdravotni dispozice jedincl. Vladne zde univerzalita efektivity bez
pfihlédnuti na strukturalni rozdily panujici ve spole€nosti.

Ministr financi Miroslav Kalousek ozna¢oval tyto nutné $krty>, tento stabiliza¢ni

bali¢ek za fazi nula: ,,Abychom neprekrocili deficit, ktery jsme schvalili, ktery jsme

4 MPSV. Ptehled zmén v plisobnosti MPSV v roce 2011 (Tiskova zprava). mpsv.cz [online]. Praha:
MPSV, 2010 [2015-07-15]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/10059/tz_211210a.pdf.

50 MPSV v tiskové zpravé informuje vefejnost, ze v piipadé zdravotné postizenych déti/ rodict byl
socialni priplatek ponechan (MSPV, 2011).

51 Tento zakon vySel ve Sbirce zdkonl pod &. 347/2010 Sb.

52 Dhvodova zprava k navrhu zakona, kterym méni nékteré zakony v souvislosti s uspornymi opatifenimi
V plsobnosti Ministerstva prace a socialnich véci, Snémovni tisk 155, 2010, s. 27-108, Dostupné z:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=155&CT1=0.

3 Tamtéz

%0poziéni CSSD podala stiznost k Ustavnimu soudu z divodu zneuziti institutu legislativni nouze,
vypusténi fdze obecné rozpravy a vynechani noveé zvolenych senator vzeslych z podzimnich voleb
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ozndmili ratingovym agenturdm, celému svétu a abychom se nedostali do pozice Rekil,
kteri slibovali néjaké cislo a pak to byly cisla uplné jina, tak nam nic jiného nezbyva,
nez jeste v letosnim rozpoctu neutratit pomeérné vyznamné prostiedky, nékterou spotrebu
odlozit a to je ta fize nula.”® Za fizi jedna ministr financi oznaduje skute¢nd az
reformni kroky vlady.>®

Rada bych se tedy podivala na skutecné reformni kroky ministra prace a socialnich
veéci Miroslava Drabka. V roce 2011 byla pfijata socialni reforma ministra socialnich
véci Jaromira Drabka z TOP 09 s Uc¢innosti od 1. ledna 2012. Podle slov samotného
ministra Drabka bylo cilem: ,,...zjednoduseni systému, jeho zlevneéni i zefektivneni,
rozsireni moznosti kontroly a v neposledni radeé také komfortnéjsi postup pro prijemce
davek, lepsi zacileni a adresnost socialnich davek* (2011, s. 1).°7

Tato reforma se skladala z péti pilitd. Prvni pilif pfedstavovalo sjednoceni vyplaty
davek na jednom mist& a to na Utadu prace. Druhym pilifem byly zmény ve struktufe
davek. Slo zejména o sniZeni ze sou¢asného poétu osmi typti davek do dvou typa davek
— opakujici se piispévek na mobilitu a jednorazovy piispévek na zvlastni pomicky.
Tteti pilif pfedstavovaly zmény v oblasti zabezpeceni osob v hmotné nouzi, které se
m¢ély tykat nejen lepsi adresnosti davek a ptihlédnuti k pfijmu dalSich osob, které maji
vyzivovaci povinnost k osobé v nouzi, ale také zavedeni elektronického platebniho
prostfedku®, coz by mélo zaruéit lepsi kontrolu davek. Ctvrty pilit reformy se tykal
nastroji  politiky zaméstnanosti (problematika nelegadlniho zaméstndvani apod.) a
posledni pilif se zabyval zménami v oblasti rodinné politiky a péce o déti.>®

Dopad této reformy lze vidét u dvou skupin lidi. Za prvé se jednd o skupinu
handicapovanych osob a nezaméstnanych osob. V ptipadé prvni dotéené skupiny doslo

ke zmén€ podminek pro ziskani ptispévku na péci. Tento néstroj slouzi zejména té€m,

2010. Premiér Necas obhajoval tento postup tim, Ze by jinak hrozily obrovské hospodarské skody,
jelikoZ piijaté Gisporné zéakony byly navazany na schodek statniho rozpo&tu na dalsi rok. Ustavni soud
zrusil platnost zédkona ¢. 347/2010 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s Gispornymi
opatfenimi (Kopecky, Jiticka, 2011).
55 Impuls.cz, Miroslav Kalousek, ministr financi. impuls.cz [online]. Impuls Radio, 2010 [cit 2015-07-15].
Dostupné z: http://www.impuls.cz/clanky/2010/07/miroslav-kalousek-ministr-financi/.
% Tamtéz.
57 MPSV. TZ MPSV. Socialni reforma v roce 2011 (Tiskovéa zprava). mpsv.cz [online]. Praha: MPSV,
2011, s. 1-5 [2015-07-06]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/10142/12012011.pdf.
Drabek zavedl tzv. sKarty. Tento novy systém vyplaceni socialnich davek se minul u€¢inkem. Namisto
efektivity, doslo k odhaleni nefunkcnosti nového systému. Zaméstnanci pracovnich tradi byli
ptehlceni, nemohli naplno vykonavat veskerou socialni pomoc a dochazelo tim k opozdénému
vyplaceni davek (Cechl, 2013).
% MPSV. TZ MPSV. Socialni reforma v roce 2011 (Tiskovéa zprava). mpsv.cz [online]. Praha: MPSV,
2011, s. 1-5 [2015-07-06]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/10142/12012011.pdf.
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ktefi jsou odkazani na pomoc druhého ¢lovéka pti zvladani zakladnich zivotnich potieb.
Aby zdravotné postizeny ¢lovek mohl ziskat takovy prispévek, musi projit posouzenim
stupn¢ zavislosti. Tato novela zavedla novy systém posuzovani miry postizeni, ktery
piechéazi z posuzovani ptivodnich 36 tkonti a 129 dil¢ich ¢innosti na stanoveni stupné
zavislosti na zdklad¢ vysledkt ¢innosti ¢loveéka v deseti vybranych oblastech zivota.
Konkrétné se jedna o mobilitu, orientaci, komunikaci, stravovani, oblékani a obouvani,
télesnou hygienou, vykon fyziologické potieby, péc¢i o zdravi, osobni aktivity a péci 0
domacnost.®

V disledku této zmény v posuzovani stupné zavislosti dochéazelo k situaci, kdy lidé
napiiklad s amputovanou nohou ztraceli prukazy zdravotné postizenych (ZTP a ZTP/P).
Podle ministra Drabka neni divod k tomu, ,,aby clovék, ktery ujde alesponr 200 metrii,
meél néjaké mimoradné vyhody* (Kabatkova, 2014). Ptfi pfezkumu schopnosti daného
clovéka dochédzelo ke znevazovani nemoci a postizeni jednotlivcl. Pro posouzeni
napiiklad oblasti vykonu fyziologické potfeby postaci hodnoticimu Iékati fakt, Ze je
¢lovek na voziku schopen oteviit dvete na bezbariérovou toaletu (Cerqueirova, 2013).

Dalsi dilezitou zménou této socidlni reformy bylo zruSeni institutu tzv. osoby
zdravotné znevyhodnéné. Tento institut byl vytvoren pro obcany, ktefi nejsou invalidni,
nicméné jejich nemoc jim dlouhodobé omezuje schopnost se pracovné uplatnit. Ucel
tohoto institutu je zapojit tyto zdravotné diskvalifikované jedince finanéni podporou
zaméstnavateli. Pfedseda Narodni rady osob se zdravotnim postizenim Vaclav Krasa se
k tomuto kroku vyjadiil: ,,Stat zrusenim podpory maximdalné 8000 korun na jednoho
zameéstnance zdravotné znevyhodnéného zapricinil, Ze tito zaméstnanci, i kdyz s nizsi
produktivitou prdce, jsou postupné propousteni“ (Krasa, 2013). Déle Krasa konstatuje,
ze mozna z kratkodobého hlediska doslo k finanéni uspote, ale z dlouhodobého nikoliv.
Stat ptijde o piijmy z odvodil zdravotniho a socidlniho pojisténi a lidé budou odkadzani
na davky v hmotné nouzi (Krasa, 2013).

V ramci strategie boje s nezameéstnanosti ministerstvo prace a sociadlnich véci
navrhlo povinnou vefejnou sluzbu pro nezaméstnané, kteti pobirali podporu v
nezaméstnanosti déle nez dva mésice. Pokud by Clovek registrovany na pracovnim
ufad€ odmitl vykonat vefejnou sluzbu (tj. ¢innost pro vefejné blaho naptiklad v podobé

udrzovani Cistoty ulic), pfiSel by o veSkerou statni podporu - 0 podporu v

8 Pravo. Co pfinese od ledna Drabkova reforma (Pravo). mpsv.cz [online]. Praha: Pravo, 2011 [2015-07-
20]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/11731.

66



nezaméstnanosti, davky v hmotné nouzi.®* Tato vefejna sluzba méla byt vykonavéna
zcela zadarmo a v maximalnim rozsahu 20 hodin tydné. Nakonec toto opatieni bylo
zrueno rozhodnutim Ustavniho soudu, ktery konstatoval, Ze tato novela je v rozporu s
Listinou zakladnich prav a svobod, jelikoz porusuje ¢l. 26 odst. 3 Listiny — pravo na
pfiméfené hmotné zajisténi. Vykon vefejné sluzby v rozmezi 20 hodin tydné neplni
zakladni funkci prevence socidlniho vylouceni a udrzeni pracovniho navyku, jak pravni
tiprava konstatuje. Sou¢asné Ustavni soud zpochybiiuje systém vybéru nezaméstnanych,
jimz ma byt vefejna sluzba nabidnuta. Povazuje ho za viceméné nahodily, a tudiz
nerovny. Dale soud prohlasuje, ze tato uprava je v rozporu se zdkazem nucené prace
podle €l. 9 odst. 1 Listiny, resp. zdkazem nucené a povinné prace podle ¢l. 4 odst. 2
Umluvy o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod a vede k poniZeni a omezeni
lidské dustojnosti. Nehled¢ na to, Ze je v rozporu i s pradvem zameéstnance na
spravedlivou odménu za praci podle ¢l. 28 Listiny. Vyplaceni podpory v
nezaméstnanosti nepovazuje za relevantni plnéni.®2

Vypada to, Ze v pfipadé této vlddy lze mluvit spiSe nez o aktivni politice
zamestnanosti o aktivni politice nezaméstnanosti. Kromé lakani zahrani¢niho kapitalu a
snizeni vydajové stranky rozpocCtu se tato vlada soustiedila na piisny dohled nad
nezaméstnanosti. Tato vlada ve své podstaté nefeSi problém nezaméstnanosti, jen ho
vice stigmatizuje.

Myslim, Ze rozhodnuti Ustavniho soudu je vymluvné samo za sebe. Tato vlada
oddand fiskéalni konsolidaci provadéla takové socialni zmény, jez mély byt predné
zarukou divéryhodnosti. OvSem tato ukézka divéryhodnosti byla sméfovana za hranice
statu. Z hlediska nemocnych, postizenych a nezaméstnanych se jednalo o socidlni
politiku, jez byla témét pfipravena o svou funkci. Stala se nastrojem jak stigmatizovat

nemoc, postiZeni ¢i chudobu.

81 MPSV. K jakym zmé&nam ve veiejné sluzbé dojde od roku 20122 MPSV [online]. Praha: MPSV, 2011
[cit. 2015-07-26]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/11719.

62 Ustavni soud. US zrusil tzv. vefejnou sluzbu a néktera ustanoveni zikona o zdravotnich sluzbach pro
rozpor s ustavou. Ustavni soud [online]. Brno: Ustavni soud, 2012 [cit. 2015-07-22]. Dostupné z:
http://www.usoud.cz/aktualne/?tx_ttnews%5Btt_news%5D=175&cHash=0b63d8ae3e3d820cal.
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Zavér

Foucaultovo dilo oponuje normativnim zavéram liberalismu. Foucault svou analyzou
mocenskych vztaht, (neo)liberalismu ¢i prava dochdzi k odliSnym zavérim, nez ke
kterym dochazi (neo)liberalismus svym presvédéenim o minimalni vlade, svéfenim
fizeni spoleCnosti pfirozenéjSim zakontim trhu, ekonomizaci mezilidskych vztahti a v
dasledku toho vétsi svobodou pro kazdého. Avsak ofima Foucaulta se nas ,,nikym
nedotknutelny* prostor svobody pod (neo)liberdlni vladou méni spise v prostor, kde je
nam jasng feceno ,,z ¢eho a jak budeme svobodni“. Jinymi slovy nase svoboda je pfisné

regulovana.

Liberalni paradigma opirajici se o smlouvu a pravni aparat podle Foucaulta zakryva
vztahy dominance a discipliny. Foucault se domnivd, Ze pfedstava o vefejné sfére
osvobozené od natlaku je naivni a anachronicka. Ona nekoneéna diskuse o legitimni ¢i
nelegitimni vladé je podle Nancy Fraser Foucaultem uzavorkovana. Fouacault svym
lokalnim, nikdy nekon¢icim, sebe-regulujicim charakterem moci stoji mimo piedstavu o
obc¢anské autonomii v demokratické spole¢nosti. Foucault tim padem porusuje liberalni
predpoklad o rozdé€leni soukromé a verejné sféry. Z hlediska Foucaultova pfistupu je

moc Sifena skrze kazdy subjekt (Villa, 1992, s. 712, 714-715).

Foucault nepojima stit jako jediného predstavitele moci. Foucault se divd na
minulost a hleda skryté techniky, jez pouzivaly rtizné instituce, skupiny spole¢nosti i
samotni jednotlivci. On neanalyzuje vrchol spolecnosti, ale zkoumé konce mocenského
pusobeni. Jeho teorie je v neustalém pohybu, tak jako mezilidské vztahy, jez v urcity
moment vznikaji a zase v jiny moment zanikaji. VSichni regulujeme a sebeutvaiime
naSe vlastni identity v zavislosti na interakcich, které jsme zazili. Foucaultova analyza

moci je nekoneény proces, jenz by mél byt aktualizovan podle méniciho se kontextu.

Tento fluidni model moci vychéazi z ptfedpokladu absence autority, at’ uz v podobé
duchovni (rozum, svoboda) ¢i materialni (konkrétni osoba). Ani sdm Foucault svou
analyzou moci se netouzi stat pro nékoho teoretickym dogmatem. Jeho dilo je do zna¢né
miry natolik nekoherentni, aZ se zd4, Ze jeho knihy nemohl psat jeden autor. Na druhou
stranu lze v jeho knihach nalézt spole¢né jmenovatele. Jednim z takovych jmenovatelt
je fakt, Ze si bere na paskal liberalismem postulovanou svobodu a modernitou objeveny

rozum.
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Soucasna spolecnost je postavend na vladnoucim postaveni rozumu. Od osvicenstvi
jsou nase Ciny vedeny ve jménu racionality. Podle Kanta je osvicenstvi vychodem
z véku nedospélosti. Stejné tak jako vSichni dospivaji a starnou, tak dle Kanta vék
osvicenstvi by m¢l byt vékem, kam by vSichni méli sméfovat. Podle Foucaulta ovSem
toto stavéni rozumu na piedestal ukazuje, ze osvicenstvi je spiSe pubertou nez
dospélosti. Foucault nezkouma svou soucasnost vztahovanim na svou budoucnost.
Foucaultovo kritika by méla byt neustdld, aktivni a proménliva. NaSe pfitomnost by
nem¢éla byt cilovou stanici pro vSechny. Je nutné se aktivné zapojit, rozumné rozvazovat

a reagovat na aktualni situaci.

V dusledku procesu osvicenstvi vznikla pfedstava o svobod¢ a rovnosti, jez vyustila
v myslenku zavedeni universalnich prav a svobod. Tyto urcujici ideje liberalismu se
negativné vymezovaly vici absolutistickému statu, ktery nesmi zasahovat do sféry
soukromé. Myslenky liberalismu mély byt zarukou vééného miru téch, kteti doposud
zustavali v podmanéni. Historie a pravo zakladd rezim miru uvnitt kazdého statu.
V tomto sméru pravu napomahd historiografie, jez je vypravénim zacinajicim od
spole¢nosti podmanéni k pravni spole¢nosti. Nicméné podle Foucaulta pravo je a vzdy
bylo jen nastrojem toho, kdo je u moci. Foucault hovoii o valce ras, ktera je ukryta v
historiografii. Historiografie vznikla na objednavku suveréna. M¢la byt legitimizaéni
oporou jeho vlady. Vsechna ta opakovana vypravéni o vitézstvich, velebeni suverénova

obrazu mély podpofit jeho narok na triin, ¢imZ byla suverenita panovnika upeviiovana.

Avsak podle Foucaulta spole¢nost od 17. stoleti méni svou strukturu a diskurs moci
krale nahrazuje diskurs valky ras. Od ted’ jsou vSechna ta historii zaznamenavana
vitézstvi dikazem o dobyti, a tudiz narok panovnika na triin ztraci svou oporu. K moci
se dostanou ti méné slavni a ti budou urcovat novou podobu pravdy. Valku ras pozdéji
nahradi valka tfid, kde proti sob¢é stoji monarcha a burZoazie. Revolu¢ni hnuti
napomohou vzniku universalnich prav. Je nutné si uvédomit, Ze prosazeni téchto
nezastupitelnych prav je vysledkem boje burzoazni tfidy za novou podobu pravdy. Tato
pravda postuluje mySlenku o pfirozenosti a nezadatelnosti prav jedné tfidy. Pljde o

ochranu vlastnickych prav pied panovnikem ¢ili pfed statem.
Kdybychom se na moci divali tradi¢nim okem historika, politologa ¢i politika, pak

bychom museli dojit k ndzoru, ze moc je pfedevSim vykondvana stitem, statnimi

institucemi a politickou stranou, jez se dostala k moci na zakladé vseobecnych, tajnych,
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rovnych, piimych voleb®®. Moc je z tohoto hlediska vyznamné spojena s vykonem
politické moci, jez byla zmocnéna vefejnou lidovou volbou na zéklad¢ vyjadieni

souhlasného nézoru vétsiny.

Nicmén¢ podivame-li se na moc skrze umeéni vladnout, potom je téeba si v prvé fadé
uvédomit, ze zaklad mocenskych vztahii lezi na strané stfetu. Zaroven tyto mocenské
vztahy nejsou spojovany s vladnouci tiidou ¢i skupinou. Foucault chape moc v $ir§im
slova smyslu, tj. ze my vSichni disponujeme moci. Jsme distributory i pfijemci. Jsme
témi, ktefl umoziuji reprodukci moci, a soucasn€ jsme cili moci. Namisto o moci je
tedy v pripadé Foucaultova pojeti vhodnéjs$i mluvit o mocenské miiZzce, jez tvoii patef

celé spolecnosti.

Za druhé je potteba upozornit na fakt, Ze ve Foucaultové ptipad€ je moc pojimana
jako néco, co je vykonavano. Foucault chape moc predevsim jako techniku, jez se tidi

podle urcité racionality.

Kdyz Foucault mluvi 0 moci, ¢asto pouziva slovni spojeni jako uméni viadnout,
racionalita viadnuti nebo governmentalita. Tyto pojmy vyjadiuji procesualni pojeti

moci, coz je bezpochyby neodmyslitelny rys Foucaultova piistupu.

Slovo umeéni naznacuje, ze se jedna 0 Cinnost (Uum), jez vyZzaduje jisty proces
zdokonalovani se ¢i rozvoje. Tak jako u ¢lovéka podminkou rozvoje je nabyti jistych
znalosti a zkuSenosti, at’ uz dobrych ¢i Spatnych. Ona proZzitd zkuSenost a nabyta
védomost nds poté povede k jistému posunu. OvSem Ze se n€kdy zastavime ¢i snad o
krok zpét vratime, nicméné nakonec naSe Cinnosti reflektujeme, zvazime mozné
okolnosti a nasledné jedname tak, abychom se pfi pfistim pokusu vyhnuli moznym
komplikacim a nesnazim. Rekla bych, Ze pojem racionalita pfesné&ji vyjadfuje 0znageni
vyse uvedenych fadkt. Pojem racionalita odhaluje jadro Foucaultova piistupu. Foucault
zkouma rizné techniky, jeZ funguji na zdklad¢ jistych vnitfnich mechanismi. Tyto
vnitini principy zvazuji dostateCnou miru efektivity. Soucasné tato efektivita vznika na
zéklad¢ veédeéni, coz poté povede k reprodukovani diskursu. Ale ne tak k ledajakému

diskursu. Tento diskurs urcuje, co je pravdivé a co neni. Tento diskurs ma mocenské

83 Poslaneckd snémovna Parlamentu CR. V§eobecné, rovné pfimé volebni pravo tajnym hlasovanim

[online]. Praha: Parlamentu CR, [cit. 2015-07-27]. Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=301.
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ucinky, jez maji podobu normalizovanych jedinct. V piipadé neoliberalniho diskursu se

jedna 0 homo eoconomicus.

Foucaultova analyza moci pouziva mechanismy, které jsou vlastni (neo)liberalnimu
vladnuti. Ono moderni volani po racionalité se v pfipadé Foucaultova spojovani,
odkryvani a analyzovani proménuje v imanentni kritiku liberalismu a neoliberalismu.
Foucaultovo objeveni techniky pastyfe ndm ukazuje, kdy zacalo to nase nekonecné
zpovidani a pfiznavéani. Na stiedovékém namésti, kde probihaly vetfejné popravy, ndm
zase Foucault odhaluje pfitomnost discipliny. Disciplindrni moc poté zvazi mozné
naklady a rizika a roz$ifi se do statnich instituci od vézeni aZz po $koly. A bio-moc si
uvédomi problémy spojené s populaci — nemocnost, porodnost, Umrtnost a

prostiednictvim odbornych analyz na dalku spravuje ekonomii Zivota.

Neoliberalni vladnuti pfi zvazovani rizik a nakladt hledd adekvatni miru zasahu.
Foucault hovofi o sebeomezujicim principu, jenz vede v pripadé neoliberalismu
k nekone¢nému ustupovani vlady. V ptipadé¢ vlady Petra NeCase najdeme jisté
technologie, mechanismy, jeZ tvoifi racionalitu vladnuti v Ceské Republice. Aviak nez
pfejdu k popisovani konkrétnich technik, rdda bych se na zavér zminila ke kontextu

tohoto vladniho obdobi.

Historie ukézala, ze svét vreakci na proziti ekonomické krize méni ortodoxii
politické ekonomie, kdy je dominantni ekonomické mysleni nahrazeno novou variantou.
Jako nejvyraznéjsi piiklad vyéniva Velka hospodaiska krize z 30. let, jez vedla k
substituci neoklasického mysleni za paradigma keynesianské politiky. Podobna véc se
stala v 70. letech, kdy v reakci na ropné Soky vzrostl infla¢ni tlak uz na tak stagnujici
ekonomicky vykon. V reakci na tuto situaci doSlo opét ke zméné vedeni ekonomickych
zalezitosti a dominantni postaveni ziskal neoliberalismus (Raghavendra, 2001, s. 34).
Také tomu napomohly vlady Margaret Thatcherové a Ronalda Reagana, jeZ podpotily
roz§iteni neoliberalnich ideji i do zplisobu uvazovani jednotlivet. Krize z roku 2008
naproti tomu nevedla k opusténi diskursu volného trhu. Namisto toho tato krize ptispéla
k tomu, ze zapadni spolenost vola po VEtsi regulaci trhu, ktera povede k bezpeénéjsim

finan¢nim investicim (Birdsall, Fukuyama, 2011).
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Neni pochyb, Ze vlada Petra Necase provadéla takové politické kroky, jez
nepiekrocily imperativ trhu. Tato vlada stala na trhem vymezeném prostoru a nehnula se

ani o centimetr.

Ukolem liberalni racionality je vhodna mira zasahu. Liberalni racionalita musi zvazit,
V jaky moment a na jak dlouho se zdrzi zasahu v podobé Setieni a kdy se rozhodne pro
vladni stimuly v podobé pobidek. Tato vladni racionalita v ramci neoliberalniho
diskursu zvazila mozna rizika a naklady a rozhodla se jednat pfedevsim v oblasti
konsolidace vetejnych vydaja viz podkapitola 3.2. - Sebeomezujici princip racionality
viadnuti a aktivace lidského kapitalu viz podkapitola 3.3. Neomezeny princip subjektu.
Rozhodla se pro nezasahovani. Méné vlady neznamena méné fizeni. Tato racionalita

techniku Skrtd opirala o silny mechanismus individualni odpovédnosti.

Vlada Petra Necase se rozhodla pro politiku fiskalnich skrti. Ustoupila ve jménu
zvyseni konkurenceschopnosti Ceské republiky v likani zahrani¢niho kapitalu.
Nasledna prohlubujici se recese ekonomiky ukazala, ze vladni racionalita zalozena na
fiskalni discipliné pfetahla pfestavku mezi polocasem. Vlada rozpoctové odpoveédnosti
sedéla na lavicce déle, nez méla, jelikoz hra uz davno zacala. Pfecenila strategii Skrtt a
V ramci Setfeni pfipravila ,,svilj tym o dresy*. A jak je zndmo, bez drest se hrat neda. Je

tieba znovu investovat a koupit nové, aby hra mohla znovu zacit.

Ustiednim motivem tohoto vladnuti bylo sniZeni vefejnych vydaji. Ovsem tato
honba za konkurenceschopnosti ztrdci vyznamné na obsahu. V disledku stabilizace
vefejnych vydaji tato vlada zlevnila pracovni silu obyvatel Ceské republiky. Podpofila
zavisly charakter Ceské ekonomiky. Pfipravila nds svou neaktivni politikou o pouhé
nasmérovani Ceského hospodafstvi k vEétSi sobéstacnosti. Samoziejmé si uvédomuji
provazanost soucasnych ekonomik, avSak tato kratkozraka politika vidi jen na konec
volebniho obdobi. Neoliberdlni vladnuti postradd vize. Neustdlé zvazovani rizik,
neustala racionalizace, jez se fidi jen principem efektivity, postradd obsah, jenz je pouze
nahrazovan zefektivnénim formy. Jako v pfipad¢ posuzovani miry postiZzeni. Socialni
reforma zménila systém hodnoceni z mnohem vice komplexniho systému posuzovani
miry stupn€ postizeni, ktery obsahoval az 129 ukond, na jednodussi desetistupnovy

systém. Posuzovani miry postizeni nakonec vedlo k ,,ptehlizeni* lidské distojnosti.
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Vlada Petra Necase méla za cil v obdobi ekonomické krize kromé snizeni schodku
statniho rozpoctu, také zvySeni individudlni odpovédnosti. Neoliberdlni diskurs je
zaloZzen na principu ustupovani stdtu a posilovani role subjektu. V ramci socialni
reformy tato vlada zrusSila socidlni pfiplatek, jenz byl urcen rodindm s nezaopatfenymi
détmi. V dasledku presvédéeni o ,,motivaci lidi se vice podilet na svém zivoté, uvrhla

tato vlada mnoho chudych rodin do jesté vétsi chudoby.

V souvislosti s touto vladou byla posilovana odpovédnost ¢lovéka i v dobé
nezaméstnanosti. Tato vlada pfisla s novym nastrojem boje s nezaméstnanosti. Zavedla
institut povinné vefejné sluzby. Principem této povinnosti bylo, aby kazdy
nezaméstnany déle nez dva meésice slouzil obci ve jménu vefejného blaha. Redlné tento
poc¢in vedl k dehumanizaci lidi bez prace. Jedna se o jednotlivce, ktefi se dopustili
pouze toho, ze piiSli o praci a pritom vykondvali ¢innost, kterd byva spojovana
s vykonem trestu odsouzenych. Jestlize spasou soucasné spolecnosti je fiskalni
disciplina, potom nejvétSsim prohfeSkem je jeji poruSovani v podobé rostouci

nezameéstnanosti.

Na zavér bych rada zminila citat 1. Berlina, ktery do zna¢né miry vyjadiuje politické

kroky této vlady.

,,Svoboda je svoboda — neni to rovnost, spravedilnost ani kultivovanost, lidské stésti

ani klidné svedomi* (Berlin, 1999, s. 223).
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Summary

Foucault's concept of the governmentality is opposed to liberalism in the different
view of freedom. Liberalism assumes the existence of the private sphere distinct from
the public sphere and free from the state's power. Foucault understands the power as a
technique or a strategy. These techniques penetrate the whole social body. There are
microtechniques of parents, teachers, doctors or colleagues that constitute the mentality
of every human and affects their actions. This approach sees the power as local,
continuous and pervasive.

The main core of Foucault's concept of the art of government has inner racionality of
power. Foucault argues that the power conducts in accordance with changing terms. The
racionality considers likely risks and then acts on the basis of principle of efficiency.

The performance of power is connected to knowledge and subject. But the subject is
not only the passive recipient of the power effects. The subject with the others helps to
reproduce these effects. The subject is the aim of the power as the tool of the power.

The technique called bio-power is important for modern. Bio-power is concerned
with human's body. Let's say that from the 17th century the state started to collect the
information relating to human body. The state had to react to emerging problems like
mortality, sickness rate or birth rate.

The modern type of power uses the professional analysis to conduct of conduct. The
liberal government reigns with help of economic, medical and other experts from the
distance. They produce mentality of a modern man. The neoliberal discourse calls for
homo oeconomicus. The modern person is supposed to be an entrepreneur with his own
life.

The example of the Czech government shows us similar techniques. From the
perspective of Foucault the liberal government has to choose right extent of intervention
or appropriate balance of interfering or not interfering. The Petr Necas' government
used the self-limiting principle of the racionality of the government and the unlimited
principle of the subject. This government undertook the fundamental fiscal referring to
fiscal consolidation. Through the international organisations like IMF or OECD the
neoliberal discourse proclaims the number one priority is cutting down the public
expenses. The essential gole of this government was to rise the competitiveness and

attractiveness of the Czech Republic for the foreign capital. The Czech national bank
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CNB devalued the czech currency which actually resulted in increased competitivness
but in competitivness of a cheap labor.

In the neoliberal spirit the Petr Necas' government made a social reform in 2011.
This reform affected the life of unemployed, handicapped and disadvantaged people.
This reform included abolition of social allowance for low-income families. As a result,
the poor families were forced to apply for material need. This government put these
people to poverty. The handicapped people lost their status of handicapped person and
related benefits because of the new system of assesment. This relates to handiccaped
people who had had a card TZP for their whole life too. This government implemented
obligated public service for unemployed people who had been without work for more
than two months. That means the enemployed were in a very similer position as
criminals who usually do this public service.

This government was in power from 2010 to 2013 which means in time of economic
crisis. These cuts have led to deepening of aftermath of economic crisis, instead of

mitigating such consequences.
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