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a) Vystiznost a aktualnost tématu, primérenost rozsahu a narocnosti

Téma bakalafské prace je zejména svym zaméfenim na interdisciplinarni piistup
mimofadné aktudlni. Uplatnéni geochemickych metod v kontextu zaniklého (stfedovékého)
osidleni dosud neni zcela béznym ¢i obvyklym postupem pro feseni specifickych cili (vyjma
prospekce), a to ani v SirSim geografickém regionu Evropy. V poslednich letech nicméné na
nékolika pracovistich v CR vzniklo nékolik publikaci, které se aplikaci t&chto metod zabyvaji.
Tuto praci Ize tak, po jejim publikovani, povazovat za dalsi cenny pfispévek do diskuse.

Rozsah prace je vyhovujici a disponuje vSemi pozadovanymi naleZitostmi. V praci
Jjsou uplatnény netrividlni postupy a jednozna¢né piekonava naroky kladené na bakalaiskou
praci. V prvé fadé lze velmi ocenit odvahu autora bakalaiské prace, Ze si zvolil takto naroéné
téma, a nasledné zaujeti a poctivy pfistup béhem jejiho vypracovani, které vyzaduje ptesah do
pfirodové€dnych obort, reSer§i zahrnujici také zahrani¢ni zdroje, terénni empiricky vyzkum,
analyzu vzorkid, vyhodnoceni prostiednictvim formalizovanych metod i geografickych
informacnich systémi.

b) Posouzeni postupu reseni a zhodnoceni dosahnutych vysledkii

V uvodnich kapitolach je pfedkladana prace zasazena do celkového kontextu vyzkumu
na lokalit¢ Hol a pfedstaven je jeji hlavni cil. Ten vSak, podle mého nazoru, mohl byt vice
specifikovan, aby v zavérecnych ¢astech mohlo byt jasné deklarovano, zda a nakolik se jej
terénnim vyzkumem podafilo splnit. Vhodné by zde bylo rozepsani konkrétniho teoretického
problému, ktery bude vyzkumem sledovan. Do interpretace je pfitom zahrnut proces pustnuti
a také socialné-ekonomicky kontext vesnice, tedy témata natolik $iroka, Ze je neni mozné
v omezeném rozsahu bakalaiské prace plnohodnotné diskutovat.

Nasledné predstaveni vazeb a vyskytu fosforu v pidé je dikladné zpracovano, vhodné
by bylo tyto informace zasadit do kontextu archeologickych vyzkumt (napt. dopady na
metodologii, Uskali metody, vhodnost typt lokalit a areald aktivity pro analyzy, vliv
soucasného hnojeni na lokality na polich, vhodnost geochemickych metod v lese a na poli).
V pripadé odebirani P riznymi plodinami je spiSe nez uvedeni ryze pro ucely prace vhodnéjsi,
kolik P je odebirano v lesnim prostredi.

Nasledujici reSersi s vyuzitim zahrani¢nich zdroji povazuji na trovni bakalafské prace
za nadstandardni pocin. Autor prokazal, Ze je schopen pracovat s literaturou, kriticky ji
hodnotit a extrahovat pro néj dilezité informace. Lépe by vSak mohl byt zdivodnén vyznam
planované reserSe na celosvétové Grovni, coz je tikkol, vzhledem k mnozstvi publikaci na toto
téma, velice obtizny. Zde se tak objevuje jen namatkovy vybér, fadu vysledki z uvedenych
vyzkuml nelze v praci nijak vyuzit. Jako vhodnéjsi se tak jevi zaméfeni na aplikaci
geochemickych analyz pouze na obdobny typ sidel jako ZSV, coz by umoznilo shrnout hlavni
okruhy otazek, které jsou témito metodami sledovany, nejdilezitéjsi vysledky ¢i zasadni
metodické problémy. Shrnuti reSerSe by zasluhovalo vétsi rozsah, aby jeho zatfazeni do prace
meélo hlubsi smysl. Vhodna by zde byla alesponi zakladni komparace poznatkli a odhaleni
ur¢itych trendi v uziti geochemickych metod.

V empirické ¢asti prace je uplatnén logicky postup. Pocateéni souhrnny popis lokality
mohl byt vSak podrobnéjsi. Ackoliv je vétSina vzorkli odebrana na pluzing, neni tu o ni Zadna
zminka. V tomto ohledu zlstala nevyuzita dnes jiz bézné dostupna data leteckého laserového
skenovani, kterd by mohla detekovat jeji relikty i ve vétsi vzdalenosti od intravilanu. Zasadni
vyznam v nasledujicim hodnoceni makroskopického popisu sond i geochemickych analyz ma



ur€eni zakladniho zpiisobu opusténi lokality (nasilny/nenasilny), ktery v8ak v popisu lokality
chybi. Navzdory podrobné rozepsanym charakteristikam pfirodniho prostfedi, které jsou
vhodné obohaceny o vlastni hodnoceni pedologické situace, v praci chybi mnoZstvi
piisluSnych mapovych podkladi, které by tyto informace demonstrovaly a nazorné zobrazily
(napf. zasazeni celé lokality do mapy soucasného vyuziti krajiny, zobrazeni topografie,
pedologické situace apod.). Ac¢koliv hodnoceni pedologické situace byla vénovana zvysena
pozornost, ptidni typ byl uren pouze pravdépodobné, coz pusobi zvlastné. Zde se navic
vyskytl i rozpor pfedloZzenych informaci. V textu jsou pudy oznaceny obecné jako piscité,
v piiloze je vS8ak zrnitost stanovena zpravidla jako jilovitoprachovita ¢i prachovitd. Tato
skute¢nost ma pfitom zasadni dopad na vysledky chemickych analyz pud — v pfipadé
pis€itych pid hrozi riziko nizkého obsahu P detekovatelného na lokalité (tento piipad)
navzdory i velmi intenzivni lidské Cinnosti. Tato skuteCnost tak znemoZiuje posouzeni
ziskanych vysledkt vyzkumu.

V piehledné predstavené metodice vyzkumu by stalo za to podrobnéji zduvodnit
hlavni zamér terénniho vyzkumu, tedy srovnani tii obdobnych a pfiléhajicich usedlosti (na
rozdil od mozna atraktivnéjsiho pfistupu komparace kontrastnich usedlosti). Zcela spravné
jsou odebrany také kontrolni vzorky za ucelem stanoveni pfirozeného obsahu P v pudé,
neobohaceného lidskou ¢innosti. Takova mista se vSak v arealu ZSV hledaji obtizné a vzorky
pouze ze dvou pozic jsou pro tento ucel nedostatecné, coz se nasledné potvrdilo. Lepsi
zdivodnéni by zasluhoval i zplsob odbéru vzorku ve ¢tvercich. Tato metoda vzhledem ke
shlukovani mist odbéru jen do wurcitych &asti ssebou nese omezeni v prostorovém
vyhodnoceni dat, kdyZ vylucuje moznost interpolace hodnot, a tim ziskat co nejucelené;jsi
obraz vyskytu P na zkoumané ploSe. Zcela redln¢ se totiz v ,,prazdnych mistech” mohou
objevit neo¢ekavatelné anomalie (velmi vysoké i velmi nizké) indikujici urcité arealy aktivity.
Lze se tak spolehnout jen na vizualizaci pomoci velikostné odlisnych symbolu, ktera byla sice
také pouzita, ale v uplatnéni ArcGIS ve vyhodnoceni vyzkumu neni uvedena. Lze ocenit
testovani ne zcela bézné uzivanych statistickych metod ve zpracovani, je vsak otazkou, zda
jejich uplatnéni pfineslo pouzitelné vysledky (napt. v pfipadé KDE). Stalo by za to vyuzit
také pokrocilé statistické metody, napt. ANOVA, ktera byva v obdobné vedenych vyzkumech
aplikovana, ¢i PCA umoziujici odhalit zakonitosti v distribuci hodnot extrahovanych prvkd.
V popisnych statistikdch chybéji informace o podrobnéj$im rozlozeni dat obsahu prvki na
lokalité a uvedeni smérodatnych odchylek.

ZavéreCny postup ve vyhodnoceni, tedy uvedeni vysledkii analyz, jejich diskuzi a
interpretaci se zahrnutim SirSich souvislosti povazuji za velmi vydafeny pocin na trovni
bakalarské prace. Kladné hodnotim patfiény prostor vénovany diskuzi i zahrnuti budouci
perspektivy vyzkumu. Ve vysledcich mohla byt P vénovana vétsi pozornost, a to z divodu
srovnani trendil jeho rozmisténi ziskaného metodou Mehlich IIT a XRF. Snaz$imu posouzeni
distribuce P a dalSich prvka na lokalité by pfispély vytvorené obrazové podklady. Piestoze
hodnoty ostatnich prvkl na rozdil od Ca vykazuji niz§i variabilitu, mohou vytvéfet uréité
prostorové koncentrace. Metodicky spravné jsou vysledky analyz realizované riiznymi
metodami vyhodnocovany oddélené. V diskuzi se viak autor dopousti srovnani hodnot P
ziskanych riznymi metodami, ¢i mezi nékolika lokalitami navzajem, coz vSak nelze!

Za problematické v archeologické interpretaci povazuji konstatovani o snizovani
hodnot P od intravilanu. Sledovani této hypotézy mohlo patfit k dilé¢im cilim vyzkumu. Aby
viak mohla byt testovéna, je tieba ziskat vétsi mnozstvi dat, a to i ze vzdalen&jSich &asti
pluziny, ktera piesahuje zde stanovenou max. vzdalenost 150 m. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
se nepodafilo ziskat hodnoty piirozeného obsahu P, lze jen obtiZzné dle nizkych hodnot P
usuzovat na absenci hnojeni. Nizké hodnoty P mohly byt zpusobeny pis¢itym plidnim
podkladem, navic v celkovém stanoveni P pomoci XRF se méné intenzivni obohaceni nemusi



projevit (XRF byva pouzivéno k detekci Sirokého spektra prvkii, aredly aktivity jsou pfitom
indikovény jejich specifickymi kombinacemi).

¢) Jazykova, stylisticka, terminologicka a vécnd spravnost prace

V textu se vyskytuje n€kolik mélo pieklept (napf. 3.1.1, 8. odst.; 7.1), opakovéni slov
(napf. 1., 2. odst.; 1.1, 3. odst. — provazani, navazani; 2.5), nepovsimnuti (3.1, 5. odst.; 3.1, 9.
odst.; 3.1, posledni odst.; 3.5; 6.2.3; 9.2, 3. odst.), problémy s interpunkcei (3.1, 10. odst.;
3.1.1, 5. odst.; 3.1.1, 12. odst.; 3.1.1, posledni odst.; 5.2, 3. odst.; 5.4, posledni odst.; 6.1, 4.
odst.) ¢i jingch pochybeni (napf. uvedeni titulu v textu prace, 1., 3. odst.), coZ je viak u
takovych praci pochopitelné. Objevuji se také méné vhodna spojeni (1.1, 2. odst., 3. véta; 3.1,
1. odst. — ,,propojil vyvoj s Ceskym prostfedim*; 3.1.1, 1. odst.; 6.3.2; 8.4, 2. odst. — ,»odliSuje
od severnich velikosti*). Na nékterych mistech je text zatizen méné obratnymi formulacemi, u
nichZ neni zcela jasné, co ma autor na mysli (3.3, 1. odst.; 8.4, 3. odst.). Mél by se také
vyvarovat formulacim, které pisobi jako vyzdvihovani prace nékterych autorti na tkor
ostatnich (kap. 3.1, 1. odst.; 3.2; 3.3, 3. odst.; 3.4, 1. odst.).

S odbornou terminologii autor nema problémy, pouze v jednom ptipadé ves omylem
zaménil za obec, coz v tomto kontextu nelze (3.3, posledni odst.). V kap. 1.1 je uvedeno, ze
XRF spektrometrem je analyzovan antropogenni P. Obavam se vsak, Ze tato metoda uréi
veSkery P v puid€. Jako problematické tvrzeni také povaZuji konstatovani v kap. 3.2, Ze P
vzorky byly analyzovany metodou ,Natural Neighbor“. Jednd se totiz o interpolatni
algoritmus, ktery navic nebyl autorem uveden ve spravném tvaru. Obdobng, dalsi interpola&ni
metodu Kriging, kterd je aplikovana v empirické &asti, bych nezafazoval do statistickych
metod, jedna se pouze o jeden ze zpisobii prezentace vysledki. Na nékterych mistech by stalo
za to doplnit vhodné citace (2.4, 1. odst., zpisoby hnojeni), jinde jsou naopak nadbytecné
(5.1, 1. odst.)

Ackoliv je celkovd osnova prace dobfe promyslena, ve strukturovani textu jsem
objevil nekolik problémii. Zpravidla se tykaji zatazeni informaci do jinych kapitol, nez by se
mély spravné objevit. Tak napiiklad zanikla Svidna, jakozto lokalita, ktera je se ZSV Hol
srovnavana, je podrobnéji uvedena v referSi, zatimco Kii az v zavéreéné historické
interpretaci. Jiz v nastoleni osnovy prace jsou uvedeny autorovy predpoklady o obsahu P
v ruznych Castech ZSV. V kap. 3.1.1 Ptiklady aplikace metody se néhle objevuje doporugeni
pro archeology k aplikaci P analyzy, coz by mélo byt spi3e kriticky zhodnoceno v piedchozi
Casti. Srovnani s lokalitou, resp. otazka dileZitosti konstatovani v nasledujicim srovnani,
rovnéz nepatii do prehledu aplikace metody, ale mély by byt zahrnuty az v empirické ¢asti
prace, kde lze uvést i vlastni hodnoceni dfive realizovanych vyzkumi v kontextu nové
ziskanych poznatki. Zcela jasnd nejsou ani kritéria roz¢&lenéni blize popisovanych vyzkumi
do jednotlivych podkapitol 3.2, 3.3 a 3.4. Nékteré metodické problémy jsou diskutovany jiz
v popisu pfirodniho prostfedi (pedologické a hydrologické podminky). Do shrnuti podminek
pfirodniho prostfedi rovnéz nepatfi uvahy o divodech zéniku vesnice. AZ v popise uplatnéni
ArcGIS se dovidame, ze pozice odbéru vzorki byly zaméfeny totdlni stanici. Do popisu
novych zjiSténi na lokalité proniklo srovnéani s jinymi ZSV, coz mé&lo byt uvedeno souhrnné
az vdiskuzi ¢i zhodnoceni vysledki. V popisu vysledki jsou diskutovany metodické
problémy (napi. princip extrakce podle Mehlicha III a hodnoceni jeho vyuZitelnosti
v archeologii, zdivodnéni volby sledovani Cox). Vysledky statistickych metod jsou
pfedbézné uvedeny jiz v kap. 7.2.1., pfip. 7.2.2 (grafické zobrazeni Ize také povazovat za
statistické vyhodnoceni) a tyto informace jsou tak zdvojeny. Az v diskuzi je naznageno, ze
volba hloubky odbéru 20 cm, ktera byla zvolena pro interpretaci, ma co doginéni
s pfedpokladanou hloubkou orby. Komparace s Kii je kromé samostatné kapitoly &astedné
realizovana i v kap. 8.3 Archeologicka interpretace.



d) Celkové hodnoceni

Autor se feSeni prace zhostil s velkym odhodlanim a prokazal své znalosti i dovednosti.
Z mého pohledu lze nékolik pochybeni pfi¢ist naroénosti zvoleného tématu a postupu
poZadovaného feSent, které, jak uz bylo konstatovano v ivodu, jednoznaéné presahuje naroky
kladené na bakalafskou praci. Autor prace projevil dobré znalosti aplikace geochemickych
metod i problematiky vesnického osidleni, kritické mysleni i schopnosti realizace terénniho
vyzkumu a jeho pokro¢ilého vyhodnoceni. Z toho diivodu praci jednozna&né doporuduji
k obhajobé¢ a hodnotim ji stupném 2.

V Hostomicich, 24. srpna 2015
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