Oponentsky posudek bakalaiské prace

Domaci nasili v CR a systém pomoci jeho obétem

Markéta Cudlinova

Autorka se v bakalaiské praci zameftila na problematiku domaciho nasili a jak vyplyva
z ivodni kapitoly, tak si za cil stanovila zmapovat socialni sluzby jeho obétem v Ceskych
Budgjovicich.

Prvni t#i kapitoly ( kapitola 1 Vymezeni pojmu domaci nasili , kapitola 2. Socialni
sluzby v CR, kapitola 3. Projekty zaméfené na domaci nasili, legislativa ) hodnotim jako
zdatily, peclivé zpracovany piehled souvisejicich informaci. Postradam pouze jasngji
formulovany piehled oblasti v ¢em potfebuji obéti pomoci a jaké slozky (z hlediska obsahu)
by mély tvofit komplexni pomoc '

Prakticka ¢ast predkladané prace je postavena na Setieni mezi klientkami ve
specializovaném  zafizeni pro obé&ti domdiciho nasili Acorus a pracovniky organizaci
pasobicich v Ceskych Budgjovicich , ktefi se vramci svych aktivit mohou s obé&tmi
doméciho nésili setkavat. Setfeni v Acorusu piedstavuje vyvhodnoceni rozhovori, které
autorka vedla se 6 klientkami v pribéhu své praxe, na zékladé jejich nazori pak usuzuje ,
kde jsou nedostatky ve sluzbach nejen Acorusu , ale i dalSich organizaci. V Ceskych
Budg&jovicich spoéival prizkum v rozhovorech s pracovniky organizaci, které se na feSeni
problematiky podileji. Tuto ¢ast prace povazuji za zbyteéné komplikovanou a nepfehlednou.
Domnivam se, e zmapovani a zhodnoceni sluzeb pro obéti domaciho nasili v Ceskych
Budgjovicich mohlo byt jednodussi, kdyby se odvijelo od sledovani jejich potieb a ty mély
byt jasng&ji vyjadfeny v teoretické ¢asti. Dale se pak nabizi porovnani zda je nezbytné a pro
klienty vyhodn&jsi specializované zafizeni nebo zda potfebné sluzby a pomoc miize zajistit
dobfe fungujici sit’ nespecifickych zafizeni. K vybranym zafizenim v Ceskych Budgjovicich
bych téZ uvitala piehledn&j3i a presnéjsi informace o nabizenych sluzbach (predevsim u

NNO).

Bakala¥skou praci doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji jako dobrou (C)
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