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Typ posudku (, kliknutim“ zakfizkujte platnou variantu)

Autor(ka

Nazev pr
Autor(ka

1. VZTA

Posudek vedoucitho) prace X Posudek oponenta/ky [ ]

)} prace

Pfijmeni a jméno: Blazek Radek

ace: Selfpublishing v ¢eském prostfedi a zmeény na kniznim trhu s nim spojené
} posudku

Pt{jmeni a jméno: Halada Jan

Pracovisté: IKSZ

H SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (_kliknutim® zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluyje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezl, odchyleni je | tezi, odchyleni nent | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdvodngng | tezim
zdltvodnéné a je | zdavodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cfl prace > L] L] [ Ll
1.2 | Technika préce < L L [ L]
1.3 | Struktura prace I [ Ll L] £

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova price se neodchyluje od schvilenych tezi.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na skdfe 1 -2 —3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatetné — nedostatedné)

Hodnoceni znamkou

2.1 _ i Relativni Gpinost zpracované literatury ke zvolenému tématu i
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Urovedi zpracovani materialu, resp. zvladnuti techaiky empirického vyzkumu 1
24 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfimafeny cili 1
2.5 | Pivodnost préce, pfinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hiavnich vytek)
Diplomant shromazdil velké mnoZstvi z relativné malého podtu praci k tomuto tématu literatury k tématu. Jeho

pfistup je
témartu.

v pfevdiné mife kriticky, préce je plivodni a rozhodng Jje viditelnym pEfnosem k pojednavanému

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte &islici na $kale 1 ~2 — 3 — 4 — 5 (vwborné — velmi dobré - dobré — dostatené — nedostatedng)

Hodnocent znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavér 1
3.2 | Zvladnut{ terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, Groved, pFiméfenost poznamkového aparatu 1
3.4 | DodrZenf citatni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasdze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vyddvané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajobg a ve ,,zdéivodnéni v pfipadé nedoporuteni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjenc disciplindmi Fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka aroveii prace (pokud je opakovang porugovana platna i




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pFiloh, grafickd iprava I

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Po jazykové a stylistické strance je prace na velmi dobré Grovni, citaéni norma je dodrzena, diplomova préce je
doplnéna pfilohami v podobg rozhovord, pFiloh jak pracovat na vlastnim vydani knihy, jako celek piisobi velmi
vyrovnang, grafickd a technickd stranka vhodn# doprovazi text.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, plivednost tématu a zaveérd apod.)

Diplomant se o zvolené téma zajima jiZ dlouhou dobu. od roku 2009, sam publikoval timto zplisobem jiZ 3est
titulll, md zkuSenosti jak prakticke, tak teoretické, toto téma je doposud jen minimalng zmifiované a
nezpracovane, dokézal s nim zpracovat na vysoké drovni. V jistém slova smyslu je u nas jeho pritkopnikem, jeho
zaber je iroky a co je dileZité, nejedna se jen a jen o n&jaky diléi pristup k selfpublishingu, ale pokus toto téma
uchopit nejen z vydavatelského &i literarniho pFistupu, ale z medidlniho a i ekonomického. Jeho analyzy jsou
proto vystizné, je moZné na nich stavét a dale s nimi pracovat. Za cetkovy inovaéni a neviedni ptistup k tématu
navrhuji diplomovou praci na pochvaly dékana.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Nastup selfpublishingu u ngbuse rychly & pozvolny a oviivai praxi nasich nakladateldt?

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim® zakiiZkujte vybrané hodnoceni)
vyborné X[ - velmi dobfe [ |- dobie [ | — nedoporuduji k obhajobé [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: .|

POdDIS: ... s e T
!

LHotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevidejie ve dvou kopiich a zadlete elektronicky na adresu katedry!




