Oponentsky posudek

Be. Hana Spé&$na: Ceskodubsko v pravéku a raném stiedovéku. Magisterska prace. Ustav pro
archeologii, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2016. 105 str. textu, 47 str.
katalog, 69 str. ptiloh (40 obr., 40 map).

Cilem predkladané prace bylo vypracovat pokud mozno kompletni katalog pravékych a rané
sttedovékych archeologickych nalezii z tzv. Ceskodubska (okr. Liberec) a na jeho zakladé
rekonstruovat podobu a vyvoj pfisluSného osidleni. Autorka vyuzila v prvé tadé sbirku
Podjestédského muzea a knihovny p. o. v Ceském Dubu a v mensi mife i nilezy uloZené v
jinych muzeich, zejména v Turnové a Liberci. Zaroven mohla navazat na star$i katalog
Ceskodubské archeologické sbirky (M. Stara) a také na nékolik piehledovych praci (J. Filip, J.
Prostednik, P. Sida a dal3i).

V prvé kapitole je étenéf seznamen s hlavnimi ptirodnimi a kulturnimi rysy Ceskodubska a také
se zpusobem, jak se zde formovala archeologicka poznavaci zakladna. V nasledné kapitole je
sledovany region blize prostorové vymezen (podle mapy 3 pfiblizné 300 km?) a detailnéji jsou
popsany i jeho piirodni podminky. Ceskodubsko je pfedstaveno jako zna¢né heterogenni region
s napadné€ kontrastni zonaci od agroklimaticky pomérné ptiznivého jihovychodniho pasu pfi
Jizete az po drsnéj§i podhorské tzemi pod JeStédsko-kozakovskym hibetem. Pro
charakteristiku pfirodnich podminek autorka nevyuzila tradicni zdroje (napf. soubor
geologickych a ekologickych tcelovych map), ale sdhla po sekundéarni regiondlni literatufe.
Pfinosné by samoziejmé bylo doplnit udaje o bonité piid uvedenych v terezianském katastru,
které nazorné ilustruji rozdilny potencial jednotlivych ¢asti Ceskodubska pro orné zemédélstvi
(srv. ukazka v ptiloze).

V kapitolach 3 a 8 se Hana Spésna detailngji vénuje vyvoji archeologického poznavani regionu,
vzniku néalezového fondu a jeho reprezentativnosti, ktera zdaleka neni vyrovnana. V tomto
ohledu je podstatny poznatek o vlivu némecko-ceské (Ceskoslovenské) hrani¢ni cary z let 1938-
1945.

Vlastni t&zisté textu lezi v kapitole 4, ktera popisuje vSechny znamé archeologické situace a
nalezy z pravékého a rané stiedovékého obdobi. Jejich charakter a prostorové rozlozeni
odpovidd zékladni piirodni zonaci Ceskodubska, popf. rozlozeni pravdépodobnych
komunikaénich koridord. S vyjimkou pasu v blizkosti Jizery se z velké casti jedna pouze o
jednotlivé a rozptylené nalezy, casto bez nalezovych okolnosti, popf. pochazejici

z povrchovych sbérii. Dnesni Ceskodubsko se nachazelo na samotném okraji dlouhodobé a



kontinuitng osidlené ¢asti Cech a vétsina uzemi méla az do vrcholného stredovéku spise
prachozi charakter, s ¢imz souvisi i ndlezy zajimavé z hlediska kontaktového studia.

Své vlastni terénni aktivity autorka zhodnocuje v 5. kapitole. Jednalo se 0 pomérné rozsahly a
systematicky povrchovy priuzkum vyznamné lokality Klamorna u Chval¢ovic (2013-2015).
V nasledné 6. kapitole je pojednana surovina, ze které byly zhotoveny kamenné artefakty
ulozené ve sbirkach Podjestédského muzea (urcil Petr Muzak). Z velké ¢asti prevazuji lokalni
silicity.

V zévérecné 9. kapitole Hana Spésna shrnuje obsah a zjisténi jednotlivych kapitol, zékladni
charakteristiku nalezl pro jednotliva obdobi, hlavni lokality, povahu a rozsah sidelnich aktivit.
Zaroven upozornuje na dlouhodobé slaby a spiSe nesoustavny archeologicky zdjem, coz spolu
s absenci vétsich vyzkumt vede k opravnéné opatrnosti pii formulaci sidelné-historickych
soudd.

Vyznamnou ¢ast prace tvoii podrobné strukturovany a pomérné obsahly katalog zahrnujici 48
lokalit, za nimiz se obvykle skryva né¢kolik poloh. Hana Spésna bohuzel nedefinuje lokalitu, a
tak neni zfejmé, do jaké miry se jedna o katastralni uzemi. Obrazové ptilohy se skladaji z kreseb
a fotografii vybranych ndlezi, jejichz autorkou je pievazné diplomantka. Nechybi ani situacni
planky a naérty nalezovych situaci. Mapova piiloha zahrnuje piehledové mapy Ceskodubska a
mapy nalezu z jednotlivych obdobi. Mapovy podklad byl vétsinou vytvoten v aplikaci Google
Earth, coz nepovazuji za $t'astné a piehledné.

Mezi formalnimi slabinami prace je tieba zminit, Ze (1) nékteré véty a ¢asti textu jsou jazykové
problematické, zejména pokud jde o stylistiku, ¢lenéni vét (¢arky) a preklepy, (2) v seznamu
literatury nelze vzdy dohledat citovanou literaturu (s. 46: Zilincova 2014). Upozornit Ize na
chybné uzivani terminu ,,mistni jméno* tam, kde se jedna o jméno pomistni (s. 26, 87).
Diplomova prace je sestavena diikladné a odrazi hluboké a divérné znalosti autorky o
sledovaném uzemi. Diraz je kladen na peclivy popis artefaktl a rozbor jejich nalezovych
pramennou hodnotu, doporucuji jednoznaéné k obhajobé, s ohledem na nékteré nedostatky ale

navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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Priloha

Zonace Ceskodubska podle bonitniho ohodnocenti terezianského katastru.



