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1. Uvod

Tématem diplomové prace K problematice uZivani variantnich
koncovek podstatnych jmen rodu muzského v sou¢asném ruskem jazyce® je
zachyceni zmén uréitych jev v morfologické struktufe soucasného ruského
jazyka. | presto, e k témto zménam dochazi méné &asto a probihaji méne
intenzivnéji nez napi. zmény v lexikalni struktufe jazyka, je dulezité se jimi
zabyvat a nové poznatky reflektovat pfi vyuce rustiny jako ciziho jazyka,
tzn. zaélenit je do obsahl vyu€ovani. Hlavnim motivem pro vybér tématu
z oblasti morfologie byla tedy snaha o postihnuti aktualniho stavu ve vyvoji
morfologické struktury ruského jazyka a o piiblizeni nékterych z téchto
zmén uciteldm ruského jazyka a studentim rusistiky. Prostor pro
morfologické zmény se otevird predevsim v pfipadech, kdy je gramaticka

norma nejednotna, nestala, jako je tomu napf. u variantnich forem.

Konkrétné se diplomova prace zabyva variantnimi koncovkami
podstatnych jmen rodu muzského v singularu i pluralu a ma za Ukol podat
zakladni prehled jednotlivych typll variantnich koncovek rodu muzskeho,
priblizit historicky vyvoj a zmény v uZivani variantnich koncovek
podstatnych jmen, ke kterym doSlo v pribéhu vyvoje jazyka jako celku,

zvlasté v poslednich desetiletich.

Dale je ukolem diplomové prace piiblizit pojem variantnost
Vv morfologii, nastinit klasifikaci variantnich koncovek podstatnych jmen na
zakladé rlznych aspektl a zminit  problematiku vybéru variantnich

koncovek vzhledem k jejich funkéni charakteristice.

Kromé vyse uvedeného obsahuje prvni, teoreticka Cast diplomove
prace dale obecnou charakteristiku gramatické kategorie padu a

deklinaéniho systému ruskych podstatnych jmen. Druhou, empirickou cast



diplomové prace tvofi dotaznik, obsahujici kromé konkrétnich otazek take
soubor cvieni a zkoumajici zmény ve frekvenci a zplisobu uZivani
variantnich koncovek padi podstatnych jmen rodu muZskeho v soucasném
ruském jazyce v miuveném projevu a jeho vyhodnoceni. V normé uzivani
koncovek genitivu dochazi v poslednich letech k podstatnym zmeénam,
norma v uzivani koncovek nominativu pluralu je velmi nestala a rychie se
ménici. To jsou hlavni divody, pro¢ se dotaznik bude zabyvat pravé témito
dvéma pady.

1. Cil diplomové prace

1. Cilem teoretické &asti diplomové prace je podat uceleny piehled
podstatnych jmen rodu muzZského, ktera piipoustéji  variovani
vpadové koncovce. Ceska odborna literatura, zabyvajici se
morfologii ruského jazyka, zkouma variantnost pouze okrajové, uvadi
nejvice typické pfiklady a obsahlejsi seznam téchto podstatnych jmen
dosud chybél.

2. Cilem empirické &asti je provést a vyhodnotit dotaznik, zjistujici
zmény v uzZivani variantnich koncovek podstatnych jmen rodu

muzského, a to v genitivu singularu a nominativu pluralu.
2. Hypotézy

Na zakladé tezi, uvedenych v teoretické casti, byly stanoveny
nasledujici 2 hypotézy, které by mél dotaznik potvrdit nebo vyvratit:

1. variantni koncovky -y, -to ustupuji u podstatnych jmen rodu
muzského v uzivani i v partitivnim vyznamu genitivu singularu, a to Y
projevu miuveném,

2. koncovka nominativu pluralu -a, -s vytiacuje v uZivani koncovku
-u, -b’-



3. Metodologie zpracovani tématu

Teoreticka ¢ast diplomové prace ma na zakladé studia odpovidajici
literatury, slovnik a stati za ukol zprostfedkovat zakladni teoretické
informace o ruské substantivni deklinaci, o gramatické kategorii padu v
ruském jazyce, podat prehled pada podstatnych jmen ruského jazyka a

variantnich koncovek, které jednotlivé pady pfipoustéji.

Prvni oddil teoretické c&asti je vénovan obecné charakteristice
gramatické kategorie padu v ruskem jazyce, vymezeni tohoto pojmu, dale
uvede prehled jednotlivych padl ruského jazyka, s tim souvisejici vyklad
termini paradigma a padové koncovky, pokusi se nastinit problematiku
genitivu a prepozitivu, tak jak k ni pfistupuji jednotlivi autofi — lingvisté. Na
zakladé vice vyznamu, které jsou genitivu a prepozitivu singularu viastni, |ze
V ramci téchto dvou padt vydélit vice padud, resp. jejich podtypl, a pravé
V posuzovani autonomie téchto podtypl se jednotlivi autofi rozchazeji.

Nakonec bude struéné srovnan systém padu ruského a ceského jazyka.

Ve druhém oddilu teoretické &asti se étenai seznami se zakladni
charakteristikou sklofiovani podstatnych jmen v ruském jazyce. Dale by tato
Cast meéla piiblizit problematiku klasifikace sklofiovacich typl, resp.

problematiku piifazeni podstatnych jmen k jednotlivym deklinacnim typam.

Vzhledem k tématu diplomové prace, kterym jsou variantni koncovky,
je prace ochuzena o podrobnéjsi a obsahlejsi charakteristiku kategorie padu
a sklofiovani a zaméfuje se na tento problém piedevsim vzhledem
k vyty€enému tématu.

Dale bude blize charakterizovan pojem variantnost v morfologii a

uveden piehled podstatnych jmen rodu muzského, ktera pfipoustéji



variovani v padové koncovce. Pfi psani této kapitoly mi byly napomocny
cenné rady Prof. V.J. Koprova, vedouciho katedry ruského jazyka
Voronézské statni univerzity, se kterym jsem vedl elektronickou
korespondenci a ktery mi zaslal svoji monografii ,BapnaHTHbie dopmbl B
pycckom s3blke: YueBHoe nocobue [Ans 3aHATMA € MHOCTPaHHbIMU

yyaiummmcs* (viz. Seznam pouzité literatury).

Pfed vypracovanim empirické Casti jsem se seznamil s odbornou
literaturou k pedagogickému vyzkumu  a jako nejvhodnéjSi formu prazkumu
jsem zvolil dotaznik, jehoz vysledky by mély potvrdit nebo vyvratit vyse
uvedené hypotézy. Dotaznik ma dvé verze. Prvni je uréena pro rodilé miuvci
(tzn. i pro ruské studenty, studujici na tuzemi Ceské republiky) druha poté
pro &eské studenty. Obé verze dotazniku se sestavaji ze dvou c&asti,
teoretické a praktické, pficemz teoreticka Cast obou dotaznikl obsahovala
otazky oteviené, prakticka Cast uzaviené. Teoreticka ¢ast dotazniku pro
rodilé miuv&i obsahuje tfi otazky, dotaznik pro ¢eské studenty pouze dveé.
Obsah praktické &asti obou dotaznikll je shodny, lisi se pouze ve formulaci
zadani. Ukolem teoretické casti dotazniku je zjistit, jaké maji studenti
teoretické znalosti o variantnosti v morfologii, resp. jaké variantni koncovky
znaji. Prakticka ¢ast dotazniku ma za ukol potvrdit & vyvratit vyse
stanovené hypotézy o uzivani variantnich koncovek genitivu singularu a
nominativu pluralu u podstatnych jmen rodu muZského (vzor dotazniku viz.
str 108). Obsirngji se charakteristice a zpracovani dotazniku vénuje kapitola

Metodologie zpracovani a vyhodnoceni dotazniku.

Dotaznik urgeny éeskym studentim byl zadan studentim 3. a 4.
rocniku rusistiky a lingvodidaktiky Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Celkem se jednalo o 12 respondent(, ztoho byly dvé studentky

rodilé miuvéi, a proto vypliiovaly dotaznik pro rodilé miuvci.



Dotaznik pro rodilé mluvéi byl zadan studentim 1., 2. a 3. rocniku
Pedagogického Institutu v Moskvé b&hem pobytu ¢lenu katedry rusistiky a

lingvodidaktiky v tomto roce v Moskvé. Dotaznik vyplnilo 35 respondentu.

Hlavni vypovidaci hodnotu a stéZejni vyznam pro potvrzeni nebo
vyvraceni hypotéz bude mit samoziejmé dotaznik zadany rodilym mluv¢im
v Moskvé. Vysledky dotazniku jsou procentuelnim vyjadienim frekvence
uZiti jednotlivych koncovek u jednotlivych podstatnych jmen a slovnich
spojenich.
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II. TEORETICKA VYCHODISKA

1. Obecna charakteristika ruské substantivni deklinace

Podstatna jména ruského jazyka jsou urovana gramatickymi
kategoriemi padu, &sla, rodu a Zivotnosti (se stejnymi kategoriemi
podstatnych jmen se setkavame i v Eeském jazyce). Kromé toho cesky
jazyk pracuje jesté s kategorii vzoru podstatnych jmen, ktera blize
charakterizuje paradigmata jednotlivych deklinacnich typu. Naopak
v ruském jazyce neni az vtakové mife kladen diraz na gramatickou
kategorii rodu pfi vydélovani jednotlivych typl sklofiovani, ale vice jsou
akcentovany padové koncovky, resp. zakonCeni kmene v nominativu
plurdlu. Pro dal$i vyklad je stéZejni predevsim kategorie padu podstatnych

jmen, proto bude v nasledujici kapitole stru¢né charakterizovana.

1.1 Gramaticka kategorie padu podstatnych jmen

Gramaticka kategorie padu je lingvisticky termin, ktery byl jiz zcela
konkrétné vymezen, a proto se Ize u jednotlivych autortl setkat s definicemi,
které se prakticky nerozchazeji, pokud ano, pak pouze v drobnostech

a formulacich jinymi slovy.

Odborna literatura uvadi nasledujici definice gramatické kategorie
padu:

D. E. Rozental charakterizuje kategorii padu jako gramatickou

kategorii podstatného jména, vyjadfujici  vztah k pfedmétum, jevum,
priznakim. [18]

Ruska gramatika Akademie Véd SSSR se v definici gramaticke

kategorie padu neomezuje pouze na vztahovou stranku mezi dvéma
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pfedméty nebo jevy, ale do kategorie padu zahrnuje také systém
jednotlivych tvard slov (,Kamezopus nadexa - 3mo
CHOBOU3MEHUMenbLHasi Kameaopusi UMEHU, ebipaxaroujascs & cucmeme
npomueonocmaeneHHbix Opyes Opyay psidos ¢opM U obosHayaowas
OmHOoweHUe uMeHu K OpysoMmy croey (cnosogopme) & cocmaee
criogocoyemaHuss unu  npeodnoxeHus.... Takum obpasoM, MepMuHoM
'nadex” obosHawaemcs, 80 [epsbiX, 8Cs  coomeemcmeyowasn
Mopgbornozuyeckas Kkameaopusi, 80 8mopbiX, PO hopM, 06 beQUHEHHbIX
obwel cucmemol nadexHbix 3HaveHul"). [37]

Kamezopuss nadexa - amo cr1080uU3MeHuUMernbHas
Kamezopusi UMEHU (cyuwiecmsumerbHo20, MecmoumeHus
CywiecmeumenbHo20 U YUCIUMEeNbHo20), eblpaxaluwasca e cucmeme
npomueonocmaeneHHsix Opyz Opyay pados copmM, o0bo3Havalowux
OMHOWeHUe uMeHu K OpysoMy crosy (cnosogopme) e cocmase
crosocoyemarus unu npednoxeHus. Kamezopus nadexa npedcmasneHa
wecmelo padamu opM, Kaxdas U3 KOMOPbIX s8/1Aemcs Hocumesnem

onpedeneHHozo  KoMnnekca — KameaopuanbHbiX — MOPGOIoSUHEecKUX
3HayeHud. [31]

Pad podstatného jména je tedy takovy tvar jména, ktery vyjadruje
jeho vztah k ostatnim predmétim nebo jevum, pfiéemz je tento vztah
nejCastéji vyjadien pomoci koncovek (dnekcum, OKOH4YaHusa), pomoci
hlaskové zmény vkmeni slova, nebo doplfiujicimi  akustickymi
charakteristikami (posuny pfizvuku). Po formalni strance slouzi tedy

k odliseni tvar( jednotlivych padu predevsim koncovky (saBoa -9, 3aBOA-
a,3aBof-y).

Koncovky jsou vlastni morfologické prostiedky, kterych vyuziva
vyrazova stranka mluvnickych vyznami podstatnych jmen. [10] Koncovky
slouzi k vyjadfeni gramatickych kategorii &isla a padu (saBoa-a — genitiv

singularu; saBog-oe — genitiv pluralu), nicméné i absence koncovky (nulova



koncovka - 3aBog -@) mize byt ukazatelem padu, a to nominativu

(MMeHuTEeNbHbIN Nagex).

Soubor v&ech tvarli jednoho slova se nazyva paradigma
(napagurma). Termin paradigma v lingvistice obecné oznacuje souhrnny
systém tvarll jednoho slova, které vznikaji na zakladé jemu vlastnich
gramatickych kategorii (napf. rod, €islo, pad u substantiv, osoba, €as, vid u
sloves). Velmi &asto je paradigma zobrazovano tabulkou s koncovkami pro
jednotlivé pady. (,[lapadusma om epey. paradeigma - Npumep, obpaseu,
cucmema ¢opM 00HO20 crioea, ompaxalowas eudousMeHeHus croea no
npucywum emy 2pammamuyecKkuM KkameaopusmM, Halpumep 1o pody, yuciny
U nadexy Ons cywecmeumesbHbIX, NUUy, epemMeHu, gudy u npoyee 0ns
2/1a20/108; cxemMa U3MEHEeHUs crloea 10 2paMmamuyecKuMm Kamezopusam,
obpaseuy muna CcKAOHeHus U ChpskeHusd. Tak Kak napaduzma
Xapakmepusyemcs neKCUYeCcKUM MOXOecmeoM OCHO8bl, eé HepelKo
usobpaxaiom e eude mabnuubl OKOHYaHUl, Cryxawux obpasuom onsa

CrosousmeHeHus unu gpopmoobpasoeaHus 0aHHou yacmu peyu”). [22]

Koncovky podstatnych jmen €eského a ruskeho jazyka se pfilis nelisi,
v obou jazycich obsahuji vzdy samohlasku (Zena, xeHa), nebo mohou

obsahovat samohlasku a souhlasku ( stolem, ctonom) apod.
1.2 Pfehled padu souéasného ruského jazyka

V soutasném ruském jazyce je kategorie padu charakterizovana
Sesti ,fadami* tvar, pficemz kazda znich je nositelem morfologickych
vyznami a syntaktickych funkci. V ruském i geském jazyce rozliSujeme
pady prosté, bezprediozkové a pady piediozkové. Nominativ je nazyvan

padem piimym, ostatni pady jsou nepiimé.
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V ruském jazyce rozlisujeme tedy 6 padu:

MMEHWUTENbHLIR nagex (nominativ) oTtey
poauTenbHbIi nagex  (genitiv) oTu-a
JAaTenbHbI Nagex (dativ) oTu-y
BUHUTENbHbIA Nagex  (akuzativ) oTu-a
TBOPUTENbHBLINW NAOEXK (instrumental) oTU-OM
npeanoXHbiv Nagex (prepozitiv) oTuy-e

Nicméné diky poétu vztaht, které mohou mezi jednotlivymi pfedmety
a jevy vzniknout, neni téchto Sest padu s to vyjadiit véechny tyto vztahy a
dochazi k tomu, 7e nékteré pady pini vice syntaktickych funkci, maji vice
vyznamda.

Proto se i ruzni lingvisté a autofi v poétu padu v ruském jazyce
rozchazeji. Podle V. V. Vinogradova je mozné povazovat dva z téchto Sesti
padd, a to genitiv (poamTenbHbIn nagex) a prepozitiv (NpeAnoXHbIN
nafex) za jakousi syntézu nebo spojeni dvou dalgich padd. V soucasném
ruském jazyce se podle V. V. Vinogradova setkavame s genitivem
rozdélenym na:

1. KONUYECTBEHHO-OTAENUTENbBHDBIN, nebo také oTnoXuTenbHo-
AoCTUraTenbHbllt  (pi. Yallka Ya-+o, KycoK cbip-Yy)
2. Ka4eCTBEHHO — onpeaenUTenbHbIN, nebo také cobcTBEHHO-

poouTenbHbih  (pf. 3anax 4a-, NPOU3BOACTBO cbip-a) [24]

Terminu  KONMMYEeCTBEHHO-OTAENMUTENbHbIA v teské terminologii
nejvice odpovida termin genitiv numerativni, popr. genitiv mnozstvi, terminu
Ka4eCTBEHHO — onpefenmTenbHbIN poté genitiv viastni. [10]

Adamec a kol. pouzivaji ve své Morfologii rudtiny termin
POAUTENbHBIN NAPTUTUBHBIA, Nebo prosté NapTUTUB. [1] Jednim z hiavnich
rozdill mezi témito dvéma podtypy genitivu je krome odlidnosti ve

vyznamech také ta skuteénost, Ze se U genitivu mnostvi setkavame
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s variantni koncovkou -y, -to u nékterych podstatnych jmen rodu muzského.

U genitivu vlastniho se s variantnimi koncovkami -y, -t0 nesetkavame.

Také prepozitiv je v soucasném ruskem jazyce nékterymi autory
(Adamec, Vinogradov, Svedova) povazovan za spojeni dvou pada. Prvni
z téchto padu je charakterizovan predlozkou o aje doprovazen predevsim
slovesy typu mluvit, myslit, uvazovat atp. (napf. roBOpuTb 0 KHUre, AymaTtb O
coaepxaHum unbma). Pro druhy z téchto padu jsou typické predlozky e a
Ha , slouzici k oznadeni mista, polohy, a proto byva v literature oznacovan
nazvem lokativ (8 necy, Ha nony). [1,24,37] Kromé odlisnosti v predlozkove
vazbé a vyznamu, ktery vyjadiuji, se tyto pady li§i z formalni stranky také
tim, Ze se v lokativu podstatnych jmen rodu muzského velmi Casto
setkavame s variantni koncovkou -y, -fo. V pfipadé, ze se V lokativu
setkavame s variantni koncovkou -y, -fo, dochazi vzdy k posunuti pfizvuku

pravé na tuto koncovku.

Adamec a kol. ve své Morfologii rustiny s odvolanim na jiné ruské
autory neposuzuji partitiv a lokativ jako jakési podtypy genitivu a prepozitivu,
nybrz jako samostatné pady, které se odlisuji pravé pouzitim variantnich
koncovek.[1]

Odlisné pfistupuje k problematice ruského genitivu a prepozitivu
Isa¢enko, ktery na zakladé faktu, ze tvary s mnozstevnim a partitivnim
Vyznamem nejsou vlastni zdaleka vSem podstatnym jméndm, nepovazuje
partitiv za samostatny pad a zastava nazor, Ze tento partitivni vyznam je
pouze jednim z vyznam(l genitivu. S partitivnim vyznamem se setkavame
pouze u nékterych latkovych substantiv muzského rodu typu: caxap, 4an,
CbID, NECOK, BOCK, TaBak: noXka caxap-y, Kycok cbip-y, X xneba;  KycokK

xneb-a a také u nékterych jmen abstraktnich: wym; Hagenats Wym-y. [8]

To samé plati dle Isaéenka i u prepozitivu, kdy ma lokalni vyznam

S variantnimi koncovkami -y, -f0 pouze omezeny pocet podstatnych jmen
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rodu muzského. Proto nelze povazovat lokativ za samostatny pad, nybrz
lokativni vyznam je pouze jednim z vyznami prepozitivu. K lokativu byvaji
pritazovana také néktera jednoslabi¢na podstatna jména rodu Zzenského
(cTenb, neub). Tato podstatna jména sice nemaji variantni koncovky, ale
lokativni formy ve spojeni s pfedlozkami e a Ha se odli$uji od formy

prepozitivu mistem pfizvuku: 0 néy-un X Ha ney-u- [8]

Souhrnné Ize fici, Ze toto rozdéleni genitivu a prepozitivu na 2 pady

ma Cisté védecky a teoreticky vyznam.
1.3 Systém padu v ruském a ceském jazyce

Na zakladé faktu, e rusky a Cesky jazyk jsou jazyky blizké, patfici
do skupiny slovanskych jazyku, jsou si i systémy padd obou jazyk( velmi
podobné. Vobou jazycich rozlisujeme - pad pfimy  (nominativ,
UMeHUTenbHbIn napex) a pady nepiimeé (KOCBEHHbie nagexu), pady
predlozkové (c npepnorom - roBoputb O CecTpe, mluvit o sestie) a

bezpredlozkove (GecnpeanoxHbie -  KynuTb xne6, koupit chléb).

Hlavni rozdil mezi ob&ma jazyky spoiva v té skutecnosti, Ze system
padu v eském jazyce zahrnuje také tvar vokativu (5. pad v ¢eskem
systému), ktery pouzivame, pokud se obracime k uréité osobé. O tom, zda
je vokativ plnohodnotnym padem, by se dalo polemizovat, nebot podle
Adamce je jednou z hlavnich funkci padu vyjadfovat syntakticke vztahy

mezi slovy. Forma vokativu véak zadné takové vztahy nevyjadiuje. [1]

V ruském jazyce neexistuje zvlastni tvar, slouzici k oslovovani urcité
osoby, a proto se pouziva v souéasném ruském jazyce tvar nominativu (srv.
Petfe, pojd k tabuli. X MéTtp, nogoiamn K AOCKE.). V mluveném projevu je
ovSsem mozno pozorovat tendenci nepouzivat uplné tvary nominativu a

misto nich se pouziva novy tvar, ktery ma nulovou koncovku (TaHb, Onb,
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Maw). Tyto formy jsou charakteristické pro hovorovy jazyk a jsou

doprovazeny zviastni intonaci (ik2). [1]

Isaéenko uvadi nicméné piiklady, kdy se Ize v beletrii setkat s tvary
oslovovani, jedna se v3ak o archaizmy nebo ukrajinismy (napf. nan-e,
CbiHK-y u Gogola). [8]

1.4 Sklofiovani podstatnych jmen ruského jazyka

Terminem sklofiovani v lingvistice rozumime jednak zmeény tvart
slova v jednotlivych padech (deklinace) a take jim oznacujeme tiidu slov,
které spojuji spoleéné morfologické charakteristiky (1., 2. a 3. skloriovani).
(,CknoHeHue, nadexHoe crogousmeHeHue. CKMOHeHUe ceolicmeeHHo
UMeHaM, MecmouMEHUSIM U UMEHHbIM ¢opmam enazona. [ladexHble
3HayeHus ebipaxatomcsi 8 Mobom fA3blke, HO He ece A3bIKU obnadaiom
CKIIOHeHUeM, npu Komopom NadexHble 3HayeHus nonydaiom peaynapHoe
Mopconozuyeckoe (m. e. 8 cocmase cr1080¢hopMbl)  8bipaxeHue,
o6si3amersibHoe Onsi ecex unu GonbuluHcmea Crioe (8 A3blke ecmb U M. H.
HECK/IOHsieMble crioga, Hanpumep, 8 PYCCKOM A3blke - Naibmo, LaHnme,
.......... B xo0de ucmopu4ecko2o paseumus cucmema CKITOHEeHUsA
MOXem ynpowamscs U yHUGUUUPOBEMLCS, Hanpumep, & pyccKkoM A3blKe
OpesHsii 6ozamasi cucmema CKIIOHEHUS CywecmeumesbHbIX CMeHunach
cucmemMoll u3 3 ocHOBHbIX Munos (mak Ha3bieaemoe 1-e, 2-e, 3-e
CKIIOHEHUE),  QucbchepeHuuayusi —KOmopblx —ceéssaHa € podosbiMU
pasnu4uaMu u Ons komopbix ONOPHOU sensemcs hopma UMeHUMeNbHoeo

nadexa eduHcmeennozo yucna - dom (1-e C.), eoda (2-e C.), Houb (3-e
C.)") 122]
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1.4.1 Sklofiovani jako zména tvaru slova

Zakladnim tvarovym prostfedkem i zakladni charakteristikou
jednotlivych vzorl sklofiovani je soustava koncovek. Soubor tvarQ
jednotlivych pada lingvistika oznaCuje terminem paradigma, pficemz
rozlisujeme paradigmata singularu a pluralu. Nelze se ale domnivat, ze by
kazdé paradigma mélo 6 tvarG (6 rdznych koncovek), jak by odpovidalo
poétu pada. Koncovky jednotlivych padi se u konkrétnich podstatnych
jmen, v zavislosti na prislu$nosti k urCitému deklina¢nimu typu, mohou vice
& méné shodovat (napi. akuzativ ~Zivotnych podstatnych jmen rodu
muzského se shoduje s genitivem, u nezivotnych s nominativem: A =

yuutenst, G = yyutens X A.= 3asog, N.= 3aBoa).

Paradigmata prvniho a druhého sklofiovani v singularu a
paradigmata viech deklinaénich typd v pluralu maji pét rdznych tvar(,
paradigma tfetiho sklofiovani ma tfi rizné tvary. [37]

V odborné literatufe se pro oznaceni tohoto jevu pouziva termin

homonvmie koncovek. [1,24] Jedna se © jev, kdy se v jednotlivych

paradigmatech setkavame se stejnymi koncovkami. Jako homonymni ize
oznacit napf. koncovky nominativu a akuzativu, nebo genitivu a akuzativu
singularu podstatnych jmen rodu muzského, nebo koncovky genitivu, dativu
a prepozitivu podstatnych jmen tfetiho sklofiovani: TeTpaab

TeTpag-u

TeTpag-u

TeTpaab

TeTpaa-u

TeTpagblo
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Lingvisté pracuji také s terminem absolutni homonymie, ktera je

viastni podstatnym jméntm nesklonnym a znamena, Ze jsou koncovky
vSech padu totozné:

YEpHbIN Kode

Y&pHoro kode

YepHOMY Kodbe

YyépHoe koce

4YépHbIM Kodhe

0 4épHom kodpe [1]

Velmi &asto se jedna o slova ciziho plvodu (kuHO, METPO, B©apoKko,
Kyne, pesiome, wioce, TakcW, AeHAM, umnpeccapuo). Jedinym formalnim
ukazatelem gramatické kategorie padu je v téchto pfipadech pfiviastek
shodny, resp. vétny kontext (4€pHbif Kkode, HOBOE paavo, Kpacueoe

nanbto). Nékdy byva toto sklofiovani oznatovano jako nulove.

1.4.2 Sklofiovani jako tfida slov

Na zakladé systému koncovek v singularu a také CasteCné na
zakladé rodové prislusnosti se podstatna jména v ruském jazyce piifazuji
kjednomu ze tii typu sklofiovani (obecné piijatd a nejrozsifenéjsi
klasifikace).

U rliznych autort se setkavame s riiznou kiasifikaci deklinacnich typl
(typd sklofovani), které jsou konstituovany na zakladé rGznych kritérii
(minime tim hlavni kritérium, ne jeding), jako napf. na zakladé koncovek
jednotlivych pada podstatnych jmen, na zakladé rodové pfislusnosti, nebo
na zakladé piizvuku, nicméné vétsina z nich zastava tradicni rozdéleni na ffi

typy sklofiovani jehoz hiavni prednosti je nazornost a piehlednost.
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Velmi podrobné se sklofiovanim podstatnych jmen zabyval Kopecky,
ktery ve svém dile ,CknoHeHue CyLLECTBUTENLHBIX B COBPEMEHHOM PYCCKOM
nuTepaTypHOM sisbike® analyzoval vSechna podstatna jména, obsazena v
Bonbuwom pyccko-yewickom cnosape (59 999 slov) a klasifikaci proved| na
zakladé gramatické kategorie rodu, charakteru kmene a pfizvuku. Tato
klasifikace je velmi podrobna, vycerpavajici, ovsem na ukor prehlednosti.
Kopeckého klasifikace velmi dobie poslouZi pokrocilym studentim a
uCitelim, ktefi budou hledat konkrétnéjsi a presnéjsi informace ke
sklofiovani jednotlivych podstatnych jmen, neni véak pfili§ vhodna napf. pro
vyuku na stfednich nebo vysokych skolach. [9]

Zaroveii zde Kopecky uvadi také jiné pristupy ke klasifikaci
sklofovani, se kterymi se muzeme v ruské gramatice setkat. Napftiklad
v Akademické gramatice zroku 1970 se setkavame s koncepci A. A.
Zaliznjaka, ktery rozlisuje prvni substantivni sklofiovani (pfevazna vétsina
podstatnych jmen) a druhé substantivni sklofiovani (podstatna jména
Zenského roku s nulovou koncovkou v prvnim pade, podstatné jmeno nyTb,

podstatna jmeéna stfedniho rodu na - ms a podstatné jméno rodu stfedniho
AuTs. [9]

M. V. Panov rozdéluje ruska podstatna jména do 6 typl sklonovani,
na zakladé koncovek, které vyjadfuji jednotlivé pady:
|. 3emns, Tkauuxa, oHoILA

Il. KoHb, cTapuk, Becno, CyLLecTBo
ll. Bpems
IV. otens

V. yacel, cyTku, yepHuna, BopoTa
V1. paBouwit, mocTosas, mopoxeHroe [9]
Tradi¢nim v lingvistice a nejvice frekventovanym je vak jiz zminene

rozdéleni podstatnych jmen do tfi typt sklofiovani podie systému padovych
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koncovek v singularu, nebot v pluralu dochazi k unifikaci téchto koncovek.

K prvnimu typu sklonovani patfi podstatna jména rodu muzského,
ktera maji v nominativu singularu nulovou koncovku (3asoa- @, msu- @,
CTYn- @, KOHb- @, Tpamsai- @, aBTomobunb-@) a podstatna jména rodu
muzského a stfedniho, ktera maji v nominativu singularu koncovku -o, -€
(OKHO, Koreco, 3BeHO, AEepeBO, PYXbé, uyTbe) a -e, -ue (none, mope,
3aaHue, ObiTue).

K druhému typu sklofovani patfi podstatna jména rodu Zenskeho a
rodu muzského, ktera maji v nominativu singularu koncovku -a, -1 (XeHa,
TpaBns, Tyya, 3emns, newepa — rod zensky; cTapocTa, MyX4uHa, loHoWwa,
CyAbs — rod muZsky). K druhému typu sklofovani patfi také podstatna
jména obouroda (o6wwero poaa), ktera oznaluji jak osoby rodu Zenského,
tak i osoby rodu muzského (ukazatelem gramatické kategorie rodu u téchto
podstatnych jmen je priviastek shodny nebo sloveso ve treti osobé &asu
minulého, nebo vétny kontext). Jedna se napf. o slova cupoTta, 6eHpsra,

Opoasra, pactana, HepoTpora, nexe6oka.

Ke tietimu typu sklonovani nalezi podstatna jména rodu zenského
s nulovou koncovkou v nominativu singularu, jejichz kmen konéi mékkou

nebo Seplavou souhlaskou (MblLb, 10Xb, NOMOLUb, TKaHb, rpaHb).

Kromé podstatnych jmen, ktera Ize zafadit k jednomu z téchto typu
sklonovani, se v ruském jazyce setkavame i s podstatnymi jmény, ktera se
charakterem svého paradigmatu nachazeji mezi dvéma typy sklonovani,
tzn. €ast koncovek maiji z jednoho typu sklofovani a &ast ze druhého typu.
Tato podstatna jména byvaji oznacovana jako hybridni a fadime k nim

podstatna jména rodu stfedniho, ktera v prvnim padé jednotného &isla konci



na —ms. U této skupiny slov se misi koncovky prvniho sklofiovani, druhého

sklofiovani a tfetiho sklorfiovani:

BpeM-s 2. sklonovani
BpeMeH-u 3. sklonovani
BpeMeH-U

BpeM-51

BpemMeH-eM 1. sklorfiovani
BpeMeH-u [37]

Zvlastnim podstatnym jménem je i slovo nyTb, které ma koncovky
tretino typu skloriovani ve vsech padech, kromé instrumenalu, ve kterém
prebira koncovky druhého sklofiovani. Néktefi lingvisté fadi tato hybridni

podstatna jména ke tretimu typu skloftovani. [37]

Do téchto tfi zakladnich typ sklofiovani podstatnych jmen nelze
zaradit také zpodstatnéla pfidavna jmena, ktera maji koncovky pridavnych
jmen a ktera se skloriuji podle jednotlivych typl sklofovani pridavnych jmen
(GonbHol, BepxoBoit, BoXaTbI, NECHUUUN; BynouHas, nepefHss, cTonosas,
MOpOXeHoe, uBoTHOe, rpaaylwiee - aAbeKTUBHOE cknoHeHue, Ky3HeuoB,

PesakuH; Metposa, WnbuHa; Bornweso, TywmHo - CMellaHHoe
CKnoHeHwe).[37]

Dale ‘stoji mimo deklinaéni typy samoziejme také podstatna jmena
nesklonna (kuHo, mertpo, Gapokko, kyne), ktera fadime k takzvanemu
nulovému sklofiovani a podstatna jména pluralia tantum (Bptokn, Ayxu,

OyaHu, HoxHMLbI), ktera se vyskytuji pouze v pluralu.

Ponékud odligné pfistupuje ke klasifikaci jednotlivych typts sklofovani
Isacenko ve svém dile ,fpammaTuuyeckuis CTpon pycckoro fAsbika I*, kde
vydéluje &tyfi deklinaéni typy, které rozliduje zhlediska produktivnosti a

neproduktivnosti. K produktivnim typtim sklofiovani fadi prvni tfi sklofiovant,
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pficemz tyto tfi sklofiovaci typy odpovidaji klasicke klasifikaci (Svedova)
s tim rozdilem, Ze ke tietimu sklofovani nepfifazuje podstatna jména rodu
sttedniho na -ms. Ctvrté sklofiovani je dle IsaCenka neproduktivni a patfi
sem véechna podstatna jména, u kterych dochazi pfi skloflovani ke zméné
vkmeni (TEeN&HOK-TENST, aHrnW4aHWH, MaTb, A04Yb, BPEMA, 4ygo,...).
Vinogradov tato podstatna jména oznacuje jako zkamenélé zbytky starych

typd sklonovani (,okameHensie penukmsl cmapbix munos ckrioHeHus"). [8]

Kromé toho lIsacenko uvadi déleni na typy sklofovani, které se
ustalilo vruské skolni praxi a které neodpovida klasicke lingvisticke
klasifikaci. K prvnimu sklofiovani se fadi vsechna podstatna jména rodu
Zenského na -a, -», -bsg ,-us (n30a, 3emna, Cembs, apmus), ke tretimu
sklofovani vSechna podstatna jména na -b (Beillb, MaTb) a slovo nyTb.
VSechna ostatni podstatna jména rodu muzského a stredniho nalezi ke
druhému typu sklofiovani (cton, KOHb, MECTO -none, enaxwe, TENEHOK,

aHrnu4aHuH, Bpems, uyao). [8]

Zvy$e uvedeného vyplyva, Ze se v soucasnem ruském jazyce
Projevuje riizny pristup ke klasifikaci jednotlivych sklofiovacich typti a ze se

jednotlivi autofi v této klasifikaci rozchazeji.

Pfehled paradigmat sklofiovacich typ je uveden v kazdé ucebnici
gramatiky a proto nepokladam za duleZité jej uvadet a podrobnéji
charakterizovat. Jednotlive deklinaéni typy budou charakterizovany

pfedevSim vzhledem k tématu diplomové prace, kterym je variantnost
padovych koncovek.

1.4.3 Prvni sklofiovani

Jak jiz bylo uvedeno vyse, patfi k prvnimu typu sklofovani drtiva

VétSina podstatnych jmen rodu muzského (podstatna jména rodu muzského
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s nulovou koncovkou) a podstatna jména rodu stiedniho s koncovkami
-0, -e, -8, -ue. Paradigma prvniho sklofiovani tvori sice Sest padovych
forem, ale pouze pét koncovek, nebot u Zivotnych podstatnych jmen rodu
muzského jsou shodné formy genitivu a akuzativu, u nezivotnych

podstatnych jmen pak formy nominativu a akuzativu.

Podstatna jména rodu muzského prvniho sklofovaciho typu mohou
mit v genitivu dvoji koncovku, jednak standardni -a, -5, (ueHa caxap-a)
jednak variantni -y, -0 (noxka caxap-y). S variantni koncovkou se
setkavame také v prepozitivu jednotného ¢isla, ve kterém se vedle obvyklé
koncovky -e (0 nec-e) vyskytuje v mistnim vyznamu variantni koncovka -

Y, 10 (B nec-y). U podstatnych jmen rodu stfedniho se v téchto padech
variantni koncovky nevyskytuji.

U podstatnych jmen, jejichz kmen kongi na Seplavou souhlasku a — U4
se v instrumentalu jednotného &isla objevuje kromé koncovky -em jeji vzdy
pfizvuéna ortograficka varianta —6m. [37]

U prvniho sklofiovani se setkavame také s podstatnymi jmény
odvozenymi pomoci sufixil -uwko (AOMULLKO) @ -uwje (Apyxuule), ktere

Pripousti variantni koncovky druhého sklofiovani:

AOMUUIKO apyxuie
AOMULLIK-a/-u APYXuLl-
AOMULLIK-y/-e e apyxvul- y/-e
AOMULLKO ApYXul-a/-y
AOMULLIK-OM/-Ko (] OPpYXuLi-em/-eu
AOMULLIKe Apyxuuie

Tvary druhého sklofiovani u slova gomuwko jsou zastarale, u slova
APYXuLLe nespisovné. [37]
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1.4.4 Druhé skloriovani

Ke druhému sklofovani patfi predevsim podstatna jména rodu
Zenského, ktera maji v nominativu singularu koncovku -a, - (keHa, wkona,
Heaens, dotorpacus), dale podstatna jména obouroda (obwero poaa -
cupoTa, 6GeHpsira, 6popsara, pacTtana, HeAoTpora, nexeboka), ktera
v zavislosti na kontextu mohou oznaovat osoby rodu muzského |
Zenského, a dale podstatna jména rodu muzského s koncovkami  -a,
(loHowa, psps, crapocta) a dale podstatna jména odvozena od

podstatnych jmen prvniho sklofiovani (GpaTvwka od 6par).

U obourodych podstatnych jmen se Vv hovorové fedi objevuje take
koncovka -0 (maauno). V téchto pfipadech oznaduji tato podstatna jmena
pouze osoby rodu muzskeho a néktera znich pripousti v instrumentalu
kromé koncovky -ou (aypwnon) takeé variantni koncovku -om (aypvnom),

ktera je viak velmi malo frekventovana. [1,37]

Co se tyée homonymie padovych koncovek, shoduji se ve druhéem
sklofiovani u vsech podstatnych jmen dativ a prepozitiv. V instrumentalu
pouziva rusky jazyk kromé pravidelnych koncovek —ou, -éd, -eu, take
variantni koncovky —oro, -éto, -eto, které jsou typicke pro umélecky styl a
Siroce se pouzivaji v literatufe. Podstatna jména druhého skloriovani

nevyjadfuji v jednotném &isle kategorii Zivotnosti a nezivotnosti. {1,37]

1.4.5 Tieti sklonovani
K tfetimu typu sklofiovani nalezi vSechna podstatna jména rodu
Zenského, jejichz kmen konéi v prvnim padé jednotného Cisla mékkou nebo

Seplavou souhlaskou a ktera maji v nominativu singularu nulovou
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koncovku. Mékkost kmenové souhlasky je ortograficky vyjadiena mékkym

znakem (06nacTb, NOMOLLb, KU3Hb,...).

Néktefi autofi k tretimu typu sklofovani fadi take jiz zmifiovana
podstatna jména rodu stfedniho na -ms, kterych je v souéasném ruskem
jazyce 11. Patii k nim: Gpems, BpeMsi, BbiMA, 3Hams, NNEMA, UMA, nnams,
nonbiMsi, cemsi, ctpems, Tems. Dale k tfetimu typu sklofiovani byvaji
pfifazovana podstatna jména nyTb a AuTA. [1,8,37]

Podstatna jména go4b a Matb rozsiruji v nepfimych padech kmen 0
-ep-. Vumélecké stylu se také muzeme setkat s tvarem nominativu
singularu: mateps, goueps.

Také tfeti typ sklofiovani pfipousti variantni koncovky, a to
instrumentalu, kde se setkavame pfedevsim v basnicke feéi s koncovkou
~uro  (BNactTvio, »wsHwio, noBOBMIO, CMEPTUIO, CTPacTuio, KPOBWIO).
S ur€itym typem variantnosti se |ze setkat také v prepozitivu, kde se kromé
nepfizvuéné koncovky -u (ctenb - o cténum - B crend) vyskytuje
V mistnim vyznamu po pfedlozkach e a Ha také prizvuéna koncovka -U.
Pfizvuénou koncovku — mohou mit slova jako: rnybb, rpasb, Aane, menb,
Nbiflb, CBA3L, CeHb, TULLIL, GPOBb, FOPCTL, rPyAb, ABEPb, KPOBb, HOuYb, OCb,
NeYb, pLICL, CeTb, CTenb, TeHb, LENb, LWefb, NONYTEeHb. Vyskytuje se take
Vv neékterych ustalenych slovnich -spojenich typu: Aeno Ha masu (npocr.),

LWIMPOK B KOCTW, aHren Bo NNOTH (MPOH.), BbITb B YecTu. [1 ,37]

U podstatnych jmen rodu stfedniho na -ms sé muzeme setkat
v basnické nebo poetické feti s tvary bez rozSifeni kmene (A He 3Han
Opy2020 ums (NMepm.) Vsoutasné rustiné se v hovorové feCi

Prosazuje konstrukce typu ckonbko Bpemsi. V pisemném projevu je to viak
naruseni normy. [37]
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| u podstatného jména pura se Ize setkat s variantnimi formami
nominativu a akuzativu - auTé a tvary nepfimych padi mohou byt tvoreny
podie vzord prvniho nebo druhého sklofiovani, napf. v instrumentalu mohou
byt tvary: autém i gutén. [37]

1.4.6 Mnozné éislo

K prezentaci paradigmat mnozného gisla podstatnych jmen ruskeho
jazyka pfistupuji razni autofi odlisnym zptsobem. Néktefi (Svedova — Ruska
gramatika) uvadaji paradigma pluralu oddéleng, jako samostatnou kapitolu,
pficemz jako divod uvadéji znacnou miru unifikace padovych koncovek a
s tim spojenou absenci distinktivnich prvkd, charakterizujicich jednotlivé
sklofovaci typy. VSechna podstatna jmeéna, nehledé na to, k jakému typu
sklofovani nalezi, maji, az na nékolik vyjimek danych pifedevsim
historickym vyvojem, shodné tvary dativu -am/-im

instrumentalu -amu/-aMu

prepozitivu —ax/ =X [37]

Jini autofi (Isaéenko, Havranek) uvadeji tvary pluraiu hned po tvarech
singularu v ramci jednotlivych sklofiovacich typd, nebot i na zaklade znacne
unifikace se nelze domnivat, ze mezi koncovkami singularu a pluralu
neexistuje 7adna spojitost. Lze fici, ze nominativ a genitiv pluralu maji
koncovky odligne podle typu sklofovani v jednotném Cisle. Havranek ve sve
Pfiruéni miuvnici rustiny se pfi kiasifikace sklofiovacich typt drzi ¢eského

Pojeti a rozdéluje podstatna jména podie gramatickych rodr a uvadi k nim |
mnozné &islo. (5,8]

Plural netvofi podstatna jména singularia tantum, vyskytujici se pouze
v jednotném &isle, a néktera jména latkova a abstraktni. Pokud podstatna
Jmena latkova tvary pluralu tvofi, dochazi ve vetsiné pfipadi k vyznamovym

Posundm. Paradigma mnozného &isla zahrnuje S tvar(,, nebot se na
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zakladé gramatické kategorie Zivotnosti a nezivotnosti setkavame
s homonymii padovych koncovek, a to bud v nominativu a akuzativu u

nezivotnych podstatnych jmen nebo v genitivu a akuzativu u podstatnych
jmen Zivotnych.

Unifikované koncovky dativu, instrumentalu a prepozitivu vsech
podstatnych jmen v pluralu maji dle Havranka pavod Vv pavodnich
koncovkach podstatnych jmen rodu Zzenského v mnozném &isle a srovnava
tento proces unifikace s prosazovanim instrumentalové koncovky —ama
v obecné ¢estiné (kamenama, lopatama, prknama). Vyjimku v teto unifikaci
koncovek tvofi néktera podstatna jmena tfetino sklonovani, ktera piipoustéji
variantni koncovku —pmu namisto pravidelné koncovky —simMu (Gsepbmu,

doyepbmu, 38epbmu, criessmu). [5]

Néktera podstatna jména mohou mit v nominativu pluralu koncovku
-a. Koncovka -a muze vystupovat jako jedina mo2na, nevariantni (nebo
prevazujici), dale jako variantni, rovnopravna se standardni koncovkou
-U, -bl (TpakTop-a X TpakTop-bl) @ jako variantni se stylovymi pfiznaky

(Ausen-u X Ausen-s) a jako variantni s vyznamovymi rozdily (yuuTten-u X
yuuten-s).

Pouze koncovka -a se vyskytuje u podstatnych jmen, ktera Isadenko
déli na tfi skupiny. Do prvni skupiny patfi-slova, u kterych je koncovka -a
pozistatkem dvojného &isla a ktera oznaduji predevsim paroveé pfedmety
(Geper-a, Gok-a, rnas-a, xepHos-a).

Do druhé skupiny fadi podstatna jmeéna svécnym (pfedmétnym)
vyznamem (appec-a, nom-a, Bek-a, Beuep-a, ropoa-a, nec-a, nyr-a, Kynor-
a, Noe3fi-a, ToM-a, TOH-a, HOMEp-a, OPAEH-a, FONoc-a, Xemuyr-a).

Do tFeti skupiny pak patfi nazvy nékterych profesi ciziho puvodu,

kon€icich  na -op/-ep (avpekTop-a /ale i AUPEKTOP- bl/, POKTOp-a
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WHCNeKTOp-a MacTep-a npodeccop-a pektop-a X ale pouze peBu3OP-bl

apxutekTop-1). Koncovka —a je vzdy pfizvuéna. [1,8,31,37]

Ortografickou variantou koncovky je koncovka -s. také vzdy
pfizvuéna, ktera se vyskytuje u podstatnych jmen _mékkého sklonovani“ (s
kmenem zakonéenym mékkou souhlaskou). Koncovka - mize opét
vystupovat jako spisovna forma (kpait-kpa-s, TOnOnb-TONON-A, nexapb-
nekap-s1), jako jeden ztvarll dvojiho uZiti v nominativu pluralu (yuutens:
yuuten-u X yuyuren-s1) nebo variantni koncovka ke koncovce -u (amsen-g X
Avsen-u, negen-s X nepen-u, antekap-s X antekap-u, X 6ubnuotekap-s1 X
Gubnuotekap-u), lisici se svym stylovym pfiznakem (jedna se O slova

nespisovna nebo o profesionalismy). [37]

Néktera podstatna jména maji v nominativu pluralu pfizvuénou
koncovku -bs (apys-bsi, KHs3-bS, cbiHOB-bsI). Tato podstatna jmeéna
oznacuji osoby a genitiv pluralu ma poté koncovkou -eu (apy3--el kHA3--eu
CbiHoB—edi). Setkavame se také s omezenym poctem podstatnych jmen,
ktera tvofi nominativ pluralu pomoci nepfizvucne koncovky —bsi (6paT-b4,
TWCT-bA, Cyy-bs, cTyn-bs). Tato podstatna jména poté maji v genitivu
pluralu koncovkou -bee (BpaT-bee, nucT-bee, Cy4-bee, ctyn-bee). V fadé
Pripadd vystupuji formy nominativu pluralu s koncovkou -bs jako variantni
k tvarlm nominativu s koncovkou -u, -bi, pficemz slouzi vétsinou jako
vyznamové odlisujici -prvky (3y6-s1 zuby Cloveka X 3y6-bsi — zuby pily,

BONOC-b1 - vlasy X Bonoc-b - chiupy). [13]

Sklofiovani podstatnych jmen rodu Zenského je v mnozném Cisle
pravidelné, bez morfologickych variant. Pouze néktera podstatnd jmena
pfipousti v genitivu vedle nulové koncovky take variantni koncovku - eu
(cBeu i caeueir, mex i mexen) a v instrumentalu se Ize setkat s variantni

koncovkou -bmu misto tradiéni -sMu (nouepbmn). [37]



2. Variantnost v tvaroslovi

Jak jiz bylo uvedeno vtvodu, je sice gramaticka stavba jazyka
znagné stabilni a na zmény nereaguje tak pruzné jako napr. lexikalni
stranka, nicmén& neni bez vyjimky imunni vUCi pasobeni ruznych vliva a
Giniteld, je ve své podstaté dynamicka, ménici se béhem vyvoje jazyka pod
vlivem rlznych faktord jazykového i mimojazykového charakteru. Faktory
jazykové dale deli Valginova ve své knize ,AKTWBHbIE npouecchbl B
COBPEMEHHOM pyCCKOM A3blke" na vnitini (dany strukturou jazyka
samotného, tenzi k jazykové ekonomii) a vngjsi (interakce s jinymi jazyky,

vliv dialektt, socialni diferencovanost jazyka).[23]

.Polyfunkéni spisovny jazyk je charakterizovan jednak jednotnou a
relativné ustélenou normou, ve které tkvi jeho pruzna stabilita, jednak

diferencemi uvnit této normy, predstavujicimi jeho variantnost.” [10]

Variantnost v tvaroslovi jednotlivych jazyku (nejen ruského) je velmi
uzce spjata s jeho vyvojem, béhem kterého se jednotlivé slozky jazyka vice
¢i méné rychle méni. Sougasny morfologicky systém ruskeho jazyka je dan
historickym vyvojem, béhem néhoZ na néj plsobily rizne vlivy a cinitelé a
béhem néhoz se vytvoiila na jedné strané spisovna norma jazyka a na
strané druhé jeji varianty. Variantnost jazyka se tedy projevuje soubéznou

existenci vyrazovych prostiedku, které se konstituovaly béhem historickeho
vyvoje. [10]

Variantnost je vyjadienim jakési jazykove nadbyte¢nosti (ovSem
Pouze vtom pripadé, kdy se jedna o varianty rovhocenné, neimplikujici
V'sobé Zadny distinktivni pfiznak), ktera je zase zpétné Zivnou pudou pro
dalsi VYVoj jazyka (v tom smyslu, Zze se mohou rovnocenné varianty

V pribéhu vyvoje diferencovat, ziskavat nové stylistické odstiny, archaizovat
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apod.) a tim obohacovat systém jazyka. Jazykova variantnost svédCi o

Zivotaschopnosti a dynamiénosti daného jazyka.

Variantnost jazykovych prostfedkl Ize pojimat jako konkurenéni boj,
v némz vitézi varianty, které nejlépe odpovidaji cilim a sferam komunikace.
V této souvislosti miuvime o vyvojové perspektive jednotlivych variantnich
forem, tzn. jejich potenci zaélenit se do spisovné normy jazyka. Perspektivni
varianty byvaji poté kodifikovany v slovnicich, coz ma za nasledek eliminaci
variant neperspektivnich. Varianty, které nejsou vhodné, neodpovidaji temto
cilim, se postupné ocitaji na okraji jazykového systému, archaizuji, nebo
mizi Upiné. Z toho vyplyva, ze pocCet variantnich forem a prostfedku neni

staly, nybrz se b&hem vyvoje méni. [23]

S existenci variantnich tvard souvisi také problematika jejich
klasifikace a vybéru.

2.1 Kiasifikace variantnich koncovek

Podrobnou kiasifikaci variantnich prostfedk nachazime u
Valginove, ktera déli varianty na: lexikaini (setep — 8eTp) a morfologicke
(B otnycke - B oTnycky; LieXK - LEXa, UHKEHEepbI - UHkKeHepa, CTo rpamMmoB -
CTO rpamm), dale na uplné_ (odliSuji se pouze formalnimi pfiznaky jako
pfizvukem a vysiovnosti) a nedpiné (odiiSuji se take funkéné — ve svém
uZiti). Dale roziisuje podie charakteristickych formainich pfiznaku varianty
akcentové (prizvukove, odligujici se mistem pfizvuku: TBOpOr - TBOPOT,
NUT. NopTdens - HenuT. nopTdent) fonetické (zvukove varianty, vznikajici
napf. ve spojenich -un- (GynouHas - GynofiulHasi, kOHeHO - KOHE[LW]HO,

CKBOPEUHWK - ckope[w]Huk) u -ym- (uto - [w]T0), fonematické (v

~ z vz v ~ 44 > 0
sou¢asném ruském jazyce zastoupeny v mensi mife nez drive, coz j€ dan

kodifikaci spisovného jazyka; jedna se napf. o: maTpau - Marpac, HOIb -
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