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Posudek diserta¢ni prace
Mgr. Jana Novotného

Projektové a problémové ilohy a jejich vyuZiti
v technické vychové na ZS

Autor Mgr. Jan Novotny piedlozil disertaéni praci, kterd zejména charakterizuje
projektové a problémové metody a ulohy, formuluje jejich specifika a moznosti vyuziti pfi
vyuce obecné technickych pfedméti na zakladni Skole. Vymezuje také nékteré okolnosti
vyuZiti téchto metod obecné i v ramci obecné technickych predméti a to s ptihlédnutim
k realnym mozZnostem z hlediska uditele i Zaka, z hlediska materidlniho a informaéniho
zazemi naSich Skol. Vyzkumna ¢ast prace je potom zameéfena na moznosti optimalizace
vzdélavacich vysledkd vyuzivanim projektovych a problémovych metod a uloh v ramci
praktickych ¢innosti na druhém stupni zakladni 8koly (viz rovnéz str. 8 prace).

Uvedené zaméry jsou vysoce aktuadlni vramci soudasnych trendi ve vyuce
zmiovanych vyu€ovacich pfedméti, z hlediska uplatiiovani mezipfedmétovych vztahi
a integrace vyuky. Moderniza¢ni trendy vyuky obecné technickych pfedmétii nejsou omezeny
jen na postupné pronikani nového, progresivniho a naroéného obsahu do jejich vyuky (mj.
informacnich technologii, digitalni a laboratorni techniky), ale také na pfeménu vyuky dfive
nadmémé zameéfené na provadéni reproduktivni prace a ziskavani rutinnich dovednosti
na vyuku zaloZenou na tvofivé technické ¢innosti, sméfujici k rozvoji tvofivosti a technického
mysleni Zakd. Zde vidim nejveétsi piinos prace - ukazuje podlozenou cestu dosahovani téchto
cili takovym zpilisobem vyuky, ktery zcela pfirozené spojuje ziskavani novych poznatkii
s jejich uZivanim a tedy rozvojem dovednostni sloZky a slozky vztahové. Ve vyuce, ktera byla
pro ucely empirické ¢asti prace koncipovana, je rozvijeni kompetenci zaki pfirozenym cilem,
vyuka umoZiiuje poznat zakonitosti techniky i zakonitosti s technikou souvisejici a umoZiuje
rozvoj technického mysleni, tvofivosti zaki, projektovani a konstruovani.

Text disertaéni prace je relativné rozsahly, obsahuje teoretickou ¢ést (asi 73 stran),
empirickou ¢ast v€etné shrnuti a zavéru (asi 80 stran), seznam literatury (128 polozek, 7
stran). Déle text obsahuje pfilohy, z nichZ pfiloha 5 je v samostatné vazbé a tuto pfilohu
povazuji za cennou. Podrobnosti souvisejici se statistickym zpracovanim experimentu jsou
uloZeny na CD, kter¢ je soucasti textu. V predkladaném posudku se budu vénovat predevsim
tém aspektiim disertacni prace, které maji Sirsi platnost a které konverguji k jejimu cili.

Teoreticka c¢ast disertani prace nepatfi k jejim nejveétsim piinosim. Nejprve je
vénovana mistu a vyuce obecné technickych pfedméti vramci vzdélavaciho systému
a sou¢asnym trendim ve vzdélavani jakoZto S$irSimu kontextu tématu préce. Potom se
postupné zabyva otazkami vyukovych metod, problémovych metod a problémového
vyu€ovani, projektovych metod a projektovému vyuéovani, tvofivosti a jejim rozvojem. Za
nejvice zdafilou povaZuji ¢ast vénovanou projektovym metoddm a vyudovani a také
tvofivosti. V téchto ¢astech autor mj. uvadi problematiku jak v obecné roving, tak vymezuje
specifika vyplyvajici z podstaty vyuky obecné technickych pfedméti na zékladni $kole.



Pro teoretickou ¢ast ¢erpal autor nejvice z domacich zdrojii, zaméfil se ale podle mého
nazoru vZdy na ur¢itou skupinu autord, jiné opomenul, nékdy ke Skodé véci. V souvislosti
s problémovym vyuéovanim necitoval 1. Turka, v Zadné souvislosti nejsou zastoupeni autofi
velmi zajimavych pedagogickych praci z UJEP (je to na 8kodu hlavné v ¢asti vénované
konstruktivismu), nejsou zohlednény prace zabyvajici se specifikou technického myslent,
napi. prace E. Franuse, které prezentoval I. Kru$pén, internetové zdroje atp. Autor mél
sloZitou poziciv tom, Ze jednotlivé cCasti teorie predstavuji pfibuznou a souvisejici
problematiku a nékdy tak pii ¢etbé vznika pocit opakovani textu (na stranach 11 a 16 se ¢ast
textu skuteéné opakuje). N&kolik jmen uvedenych v textu neni v seznamu literatury, mj.
Kubinova, Rondon, Zevli, Klingberg, Tonucci aj. Casto neni rovnovéaha v obvyklém postupu
teoretické Casti textu — pfiméfena prezentace teorie(i) a nasledné vyvozeni dil¢ich zavéri
z hlediska cile(li) prace. V nékterych mistech textu jsou tedy nadmérné uvedeny teorie, které
nejsou dostateéné analyzovany z hlediska cili prace, vice ¢asté jsou ale piipady, kdy jsou
nadmémé uplatnény preskriptivni (normativni) vyroky, uzivany ,,véty praci“ — u¢itel ¢i zak by
mél, ma, musi ... Text teorie tedy pfinasi spi§ ocekavané, smétuje k popisu ,,optiméalniho
pribéhu vyuky nebo nékteré jeji cCasti. Jen ziidka jsou srovnavany rizné pfistupy
k problematice.

Autorovu pfedstavu o projektové a problémové vyuce a ulohach dobfe prezentuje
pfiloha ¢. 5. Konkretizovanou koncepci vyuky provadéné v ramci empirické ¢asti povazuji za
podnétnou, doufam, Ze text ptilohy bude po upravach vyuZzit pro pfipravu uciteld. Jsou v ném
nékteré drobné nepiesnosti (str. 7 - potfebna je jazykova uprava, str. 18 - beztfiskové obrabéni
povazuji za sporny termin, lze uZzit termin zpracovani). Pravé v této pfiloze je zachycen
postup piirozené spojujici (samostatné) ziskavani poznatkl zaky s jejich vyuzivanim, coZ
v ,.klasicky* vedené vyuce neni dobie moZné.

Empirickou ¢ast disertacni prace Mgr. Novotného povazuji za velmi dobrou. Pouzité
metody jsou naro¢né, riiznorodé, vyzkumné nastroje zpracované s invenci a s potfebnymi
znalostmi (odborné technickymi, pedagogickymi, znalostmi vyukové praxe). Vyzkumné
metody a vyzkumné nastroje byly podle mého nazoru vhodné sestaveny i kombinovany.
Podle slov prof. Priichy (pfednaska na PdF UP dne 2. 12. 2003) je v soucasnosti v pedagogice
vyuzivani vyzkumnych metod velmi nerovnomémé, nadmémné je vyuZivani pisemnych
dotazniki, zatimco metoda pozorovani a experimentu je vyuzivana malo. Volbu naro¢nych
atrvaly jeden Skolni rok, je tfeba v posuzované praci pozitivné hodnotit; stejné jako
promysleny postup empirické ¢asti, ktery je ziejmy z fady popsanych okolnosti (napf. nejprve
vyuka v kontrolni skupin€). Empiricka cast je peclivé popsana (Cast 5), analyzovéna
a prezentovana (Cast 6).

Vstupni a vystupni test obsahuji zajimavé ulohy, promySlené¢ byl zpracovan
a aplikovan dotaznik. Tvarovy skladaci test povazuji v tomto vyzkumu za adekvatni vzhledem
k charakteru vyrobkd, které byly v ramci projektd vytvareny. Zjistovani miry tvofivosti je
nesnadny postup. Statistické vyhodnoceni je zjevné ,,odborné* provedeno, necitim potiebu
s nim polemizovat. Jsem z vySe uvedenych diivodii rad, Ze autor dosahl vcelku jednozna¢ného
potvrzeni hypotéz za danych podminek, kdy vyzkum trval téméf deset mésict (str. 81), kdy
pfes veSkerou snahu autora pisobila fada intervenujicich proménnych (napf. vyuka
matematiky).

Cast Zaveér je stru¢na a , literarné* pojata. Prace opravilovala autora k fadé dalsich,
obecngjSich 1 vice konkrétnich zéavér, pokud by dislednéji odpovédél na problémy,
interpretoval hypotézy ¢i jiné pracovni piedpoklady, které v praci vymezil, formuloval
preciznéji naméty pro dalsi ¢innost.




Formalni stranka prace nesniZuje vyznamné jeji uroveni. Prace je jazykové dosti dobie
zvladnuta, drobné chyby jsou tolerovatelné (tématicky, Chrastka atp.). Pocit'uji nedostatek
odkazii, nékdy jejich méné obratné vyuzivani (Valenta na str. 11). Terminologické nejasnosti
rozhodné nepiekracuji béZnou nebo unosnou miru (techniky vychovy na str. 11).

Doporucoval bych, aby autor béhem diskuse o praci reagoval také na nasledujici
otazky ¢i problémy:

o Jaké jsou vyznamné odliSnosti tvofivosti rozvijené v technickych pfedmétech oproti
tvofivosti ve vyucovacich pfedmétech naukovych?

o Lze porovnat vysledky tloh vstupniho a vystupniho testu, které zjist'uji osvojeni
v problémovych situacich (viz mj. str. 84-86)?

o Doslo v poloZce €. 3 dotazniku (str. 118) skute¢né ke zlepSeni?

o Zabyval se také trvalosti ziskanych poznatki (str. 74)?

Bylo jiz prokazano, Ze ,kreativni program* (Hlavsa 1981) vede k rozvoji tvofivosti
zaka. Jak ale takovy program uspofadat, jaka jsou specifika obsahu vyuky typického pro
vyucovaci predmeéty, jaké jsou souvislosti, mozné vysledky i metody evaluace je ale otazka
nekonciciho hledani v ménicich se podminkach. Disertaéni prace Mgr. Jana Novotného je
pravé zde piinosna. V priibéhu empirické ¢asti prace autor prokazal svou erudici a ukéazal své
moznosti piispét rozvoji teorie vyucovani technickych odbornych predméti.

Disertaéni prace spliluje stanoveny cil, pfinasi nové védecké poznatky tykajici se
rozvijeni tvofivosti Zzakl projektovou metodou uplatnénou v technickych pifedmétech na
zakladnich S8kolach. Spliuje pozadavky kladené na toto fizeni, na zakladé piedlozené
diserta¢ni prace lze konstatovat, Ze Mgr. Jan Novotny prokéazal schopnost a pfipravenost
k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu nebo vyvoje ve smyslu VS zakona, schopnost
aplikovat teoretické znalosti a metody védecké prace do feSené problematiky. Doporucuji
predloZenou praci pfijmout k obhajobé.
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