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Bakalarska prace MgA. Krej¢ové je vénovana proménam pojmu objektivity a zejména
riznym pristuptim K tomuto pojmu. Po tvodnim naértnuti tématu a postupu prace autorka
nejprve referuje tfi slovnikové vyklady pojmu objektivita, pficemz dospiva k zavéru, ze
,»slovniky spiSe automaticky ptebiraji termin objektivity z diskurzu védy a pracuji

s intuitivnim predpokladem, Ze objektivitu lze vysledovat ve filosofické tradici zpétné* (8), a
nedocenu;ji tudiz skute¢nost, kterou chce autorka ukazat, tj. ,,zZe objektivita zadnou ...
absolutni definici mit nemuze, protoze je kulturnim fenoménem, ktery na sebe vaze pftilis
mnoho navzajem vzdalenych piedpokladi® (2).

V kapitole 3 Katetina Krejcova nejprve rozebira piistup Pereze Zagorina, jehoz
,»podstatnym piispévkem do polemiky o povaze objektivity je teze, Ze koncept idolti mysli
Francise Bacona je ve skute¢nosti daleko star$i strukturou objektivity avant la lettre, tedy
strukturou existujici pfed vznikem a ustalenim vyznamu slova objektivita® (10). Oproti
tomuto piistupu autorka ve ctvrté kapitole predstavuje piistup historikli védy Lorraine
Dastonové a Peter Galisona, ktefi povazuji hledani objektivity napfi¢ déjinami za
anachronismus a ktefi nesouhlasi s ptredpokladem, Ze by objektivita byla vzdy nutnou soucasti
védy. Klicova je pro jmenované autory spiSe otazka, ,,,kdy se objektivita stala
vSudypritomnou‘ a natolik neodolatelnou, Ze mame tendenci tento koncept zpétné aplikovat
na zcela vzdalené epochy 1 discipliny (18). Dliraz na objektivitu pfitom podle téchto autori
vyrostl ,,ze strachu, ze piekazkou skutecného védeckého poznani jsou ve skute¢nosti sami
veédei (21), resp. jejich subjektivita.

Kapitola pata je v podstaté referatem Kuhnovy koncepce ze Struktury védeckych
revoluci. Tato koncepce podle Katefiny Krej¢ové v 60. letech odstartovala ,,polemiku o tom,
jaky je vztah objektivity a védy a zda a nakolik je véda viibec racionalni* (24). Tento referat
ptipravuje pudu pro 6. kapitolu, v niZ je prezentovana Rortyho filosoficka koncepce, a to jak
V jeji kritické dimenzi, obracejici se proti tradici, tak v Rortyho pozitivhim navrhu
,redefinovat bézné metodické pojeti racionality a nahradit ho pojetim racionality jako néceho
,;ozumného‘, ,zdravého* ¢i ,civilizovaného**“ (31).

Vytézek autor€iny prace lze shrnout napf. tezi, podle niz ,,ctnosti jako schopnost celit
sebeklamu, ideologii, pfedsudkiim, soudnost, uméfenost, tolerance, sebekritika a rozvaha si
... zaslouzi daleko subtilnéjsi zachazeni neZ napt. dogmatické a zcela neproblematizované

zakotveni v kodexech medialni legislativy, v nichZ jsou veskeré tyto ctnosti redukovany na



velmi tvrdy a jemné distinkce zcela ignorujici pojem objektivity automaticky predpokladajici

pojeti pravdy jako zrcadleni* (38).

Prace MgA. Katefiny Krejcové ma spiSe shrnujici charakter, je vSak dobfe strukturovana,
autor¢iny vyklady jsou az na drobné vyjimky pfehledné, argumentac¢ni linie je jasna (textu by
nicméné prospéla peclivejsi jazykova korektura). Mam pouze jednu otazku, ktera se vztahuje
k zavéru predlozené prace. Je tomu tak, Ze si musime vybrat bud’ objektivitu, nebo solidaritu?
Jinak fecCeno: je tomu tak, Ze se tyto dve ,,ctnosti® navzajem vylucuji, nebo by se mohly

vzajemn¢ dopliovat?

Bakalaiskou praci MgA. Katetiny Krej¢ové doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako

vybornou.
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