Oponentsky posudek na disertadni préci Mgr. Lucie HTr on e-
3 o v é "PraZskd graffiti subkultura - vyvoj a souvislosti”

/Praha 2006, EU_FF, Diserta&ni prdce, 29 fotografii v textu, 18
fotografii v priloze préace/

Autorka, zam&¥enim urddnni etnoloZka, si =zvolila za pfedm&t své-
ho zkoumdni pra¥skou graffiti subkulturu, tedy téma nep¥ili3 od-
born& zpracované, nicméng& oZehavé, vzbuzujici ostré diskuze.
craffiti- tyto pro v&tsinu obyvatel m&st nesrozumitelné a v&Y¥ej-
né prostory hyzdici malby a napisy znepokogyji tu vice, tu mén&
snad kaZdého, kdo stoji vné komunity tvirci. Z hlediska tvirecd
nejde v Zidném pripad® o nideni, ale o zpisod, jak ai osvojit
dosud cizi prostor. _

Yhled a snad i pochopeni nezndmého svita writerd umo%huje autdr-
ka predkladanou disertadni praci, dobfe zpracovanou jak po strén-
ce obsahové, tak 1 formalni{. Ta je zaloZena V prevdZné mife na
vjsledcich Zestiletého torénniho vyzkumu, uskute&novaného formou
zi&astnéného pozorovani a volngch rozhovorid s writery, na studiu
odborné literatury, novinovjch &1ldnkil a elektronickych zdroji.
Autorka vcelku oprdvn&né poukazuje na poddtedni obtiZe apojené

ce ziskévanim informaci v terénu.

pavodni zdmd3r préce, t.J. zkoumat subkulturu graffiti v ramci ce-
1é wepubliky, autorka zahy opustila a soustfedila se predev3im
na prazskou graffiti komunitu. Préce zahrnuje obdobi mezi léty

1990~ 2006.

Disertadni prdce Mgr. Lucie HroneZové je rozllen&na do osmi obsa-
hovd vyvaienych kapitol. Ka?d4 kapitola rozviji akcentované otéz-
kv kapitoly predchozi tak, Ze jednotlivé &dsti priace jsou logic-
kv provdzany a tvo¥i nedilny celek.

fstPedni S&st prdce tvoFi kapitoly 5 a 6, "Vyvoj pra¥ské subkul -
tury graffiti"/53-105/ a "Graffiti subkultura z hlediska vytvar-
né strinky"/106 -146/, kapitoly 2, 3 3 4, nazvané "Slang"/11-22/,
mmoderni graffiti- uvedeni do problému"/23-37/ a "Moderni graffi-
ti v pivodnim sociokul turnim kontextu"/38-52/, uvozuji zkouma-
nou problematiku z hlediska komunikaniho prostfedka writerd, z
hXediska pojmosloviiizékladni charakteristiky tvorbdy moderniho
graffiti a rovn®s z hlediska mista 1 socidlniho prost¥edi Jeho
vzniku /New York/, pravé tak jako pravidel tvorby. Kapitoly 7

a 8, "Vztah gmaffitl s um¥ni®/147-168/ a "Funkce moderniho gra-
rritin/169-184/, obsahuji jednak autorcino urdeni spolednych Ty-
s graffiti a2 amdn{ i moZnosti Jeho uplatn&ni v umdni, jednak
zjiégéni funkei subkultury graffiti pro urditou skupinu adoles-
centu.

Vzhledem k tomu, Ze problematika graffiti je nesnadno pochopitel-
né bez znalosti slangu /komanika&niho prostfedku writerd/, zafa-
zuje ho autorka hned na zaddtek prdce. Zde rozliZuje dvé zdklad-
ni roviny. Prvni z mnich tvo?i anglické vyrazy ze slangové americ-
ké anglidtiny, pfe jimané zdroven s ostatnimi informacemi o gra-
££iti a jeho subkultufe, druhou pak slang, majici zdroj v hovo-

”

rové Se3tind nebo jiném slangu. Kapitolu uzavird slangovy slovnik



 V teoretické Zdsti prdce Razvané "Moderni graffiti- uveden{ do

_ skuping/ a kvantituy, o
V ustfedni kapitole prdce "V§voj praZské subkul tury graffitin

\

Autorka vychdzi z existence "graffiti” Jako prastaré aktivity vy~
kazujici kriticky¥, hodnotici &i jinak motivovany obsah. Z tohoto
hlediska tak pfedstavuje komunikadni prost¥edek svého druhu.
Kofeny novodobého graffiti spatfuje autorka ve specifickém Pro-
stfedl ghet n&kterych americkych m3st v 70, letech minulého sto-
leti, tedy v odloudenosti Zivota nékterych vrstev a minorit a

z toho plynoueiho nedostatku komunikace s ostatnimi spoleZenskyj-
mi vrstvami ve spolednosti na stransa Jedné a snahou jednotlivce

0 sebeprosazeni na strané druhé.

problému”, kterou autorka piFed¥azuje wlastnimu jddru prédce, dospf-
vd k obecné charakteristice tvorby moderniho graffiti uréenim, Ze
zdkladem vjtvarného sddleni je forma /tvar/, obsahem Pak znadka
/jméno- pseudonym autora/ a hlavnim principem tvorby je vzdjem-

nd soutd% tvircu. Tato tvorba je pro zkoumdni nesnadno uchopitel~
nd uZ proto, Ze v sob& obsahuje mezni /rozporné/ hodnoty. Tvorbu

i nideni, andnymitu /vi¥i v&tSinové spolednosti/ i proslulest /fve

7 majici potencidl prerist v kvalitu.

sleduje autorka chronolog}ckou 8asovou linii 15 le%, bZhem ni3
se graffiti 3scéna" promé&novala a ziskdvala tak svd specifika.
Vyzdvihuje zdsadni podil médif /televize, internetu, &asopisd/ a
modnich hudebnich proudd /rapu, hip- hopu/ na Si¥eni graffiti.

Zkoumd v rdmci jednotlivych &asovjch obdobi vyvoj a prom&ny vzta-
hd jak uvnit#, tak i wn¥ skupiny /skupin/ adolescentd- writery,
od rovnostd¥skych po hierarchizované, vyvoj a prom&ny ritudll,
instituci /formdlnich- soutd¥e, neformalnich- Srazy na Mugzeu,
hip- hopové velery v klubu 007/ ddle norem chovani a jednani #to-
lerované krddeZe, vymezovani teritorii/, postojdl /wzdor, revol-
ta/, slangu, pravidel komunikace, ale i ostatmich atributd cha -
rakterizujicich skupinu /v&domi soundleZitosti, identity a pod./.
Specifika jednotlivych obdobi /zm&ny ve vnit¥nich i vn&j8ich vzta-
zich skupiny writerd, pouZivané vyjtvarné prost¥edky/ se pak bez-
prostfedn& odrdZeji ve vytvarné produkci- graffiti.

Na 2éklad® autoringch solidnich znalosti sociokulturn{ch souvis -
losti tvorby i vysledné vytvarné produkce writerd analyzuje tvor-
bu, na niZ nahliZi prostfednisetvim jejich tvircd. Toto hledisko
povafuje za naprosto zdsadni, jednak proto, Ze ovlivhuje vztahy

a potaZmo i hierarchii ve skupin? writerd, jednak proto, Ze ne-
existuji obecnd kriteria pro tuto tvorbu. Kriteria, a to f este-
tickd, si tvirci stanovuji sami. Jsou tedy tvirei i kritiky zd-
roven. :

- ¥ ndsledujici ¥dsti kapitoly "Graffiti subkultuza z hlediska vj-

tvarné strdmky" autorka interpretuje,pro bd%ného divdka odlehlou,
obecnou problematiku graffiti i po strdnce formdlni. Postupuje od
jednoduchého ke slo¥it&j8im, od podoby pisma /formatd graffiti/,
pfes styly pisma, k dekorativnim prvkim zvySujicim ndboj a dynami -
ku vyjtvarného projevu, ke zpisobim a technikdm provedeni, vytvar-
nym prostfedkim a ndstrojim. Akcentuje zdroje imspirace s pouka-
zem, Ze tim nejdileZit¥j3im vkladem je v¥dy invenee autora.

Tato &dst zahrnuje nejen obecny vytvarny vjvoj graffiti, ale i je-
ho specifickou praZskou podobu. Vyvoj Eeského moderniho graffiti
se ubiral od obrazu k pismu, tedy spiSe opalnym sm&rem nef mi¥il
obecny vyvoj. Autorka analyzuje pfiéiny tohoto sméru vyvoje a nd-
sledn& charakterizuje jeho jednotlivé fdze. Vyvoj vytvarného ndzo-
ru psk dokunentuje obrazky v textu.




VjtVarnj potencidl graffiti PTim&1 autorku v kapitole "Vztsh ums.
Dl a graffiti™ ke komparaci tohoto jevu s ostatnimi, obecns uzn3i.
vanymi kategoriemi umdni, s uménim lidovym, elitnim a uzitym. z
t&chto vyznivd jako nejzajimavdjsi a svym zplisobem i inspiratibnj;
vztah graffiti a lidového uméni,

P#i dvahdch nad spoleinymi rysy obou jevd vychdzi autorks z pre -
misy, Ze lidovost tvorby je obecnym principem, pramenicim 2 lid-
ské tvoFivosti a neni tudis sPjat s urditym stupném sociokultur-
niho vyvoje, ani s uréitym historickym obdobim. Tim nachdzi pPro
oba jevy "spoleZného jmenovatale" s zdroven obchdzi potFeby Vyme -
z2it pojem 1id, ktery je historickou kategorii a JehoZ ureni je
problematické. Komparaci .autorka zjistuje, %e oba jevy vykazuj{
¥adu spolednych rysd a to jak vnit¥nich /mimoestetickou funkci,
anonymitu autora, kolektivnost/, tak i vné j&ich /Znakovost, ex.
prasivnost, konturu jako vyrazovy prostfedek/. Autorka si je zd-
roven védoma i rozdilnosti obou Jevi. Nicméns analogie je tu z¥ej
md.

Graffiti jsou, jak autorka prokdzala, vedla ostrych vyhrad, pri -
zndvédny i hodnoty um&lecké /autentidnost vypovidi, osobitost vy~
razu/. Graffiti se rovns# stdvd zdkladnou, z niy vychaze ji mla -
di um&leci, kter{ svou tvorbou v rizné miFe Navazuji na své wri-
terské za34tky a obohacuji tento jev o nové, tentokrdt um&lecks
Parametry.

Rovn&Z v oblasti u%itého um&ni nachdzi graffiti své hojné uplat-
n&ni /v reklam¥, na obalech hudebnich nosi&d, na odévech/. Ob¥i-
vu zde nalézaji i byvald writeri, .ktefi tak ziroduji své vytvar-
né zku3enosti. Ukazuje se, %e i tak zatracovany vytvarny projev
miZe dojit uplatnani.

V zav&redné $dsti "Punkce moderniho graffiti" autorka vymezuje
subkulturu graffiti jako soubor zv1dStnich hodnot, odlisnych no-
rem a vzorcl chovdni i Zivotniho stylu, jejiZ tvirkyni a zdroven
nositelkou je specificks skupina /subskupina/ adolescentld- write.
ri. Subkultura graffiti pogkytuje, Jak vyplynulo z vysledkd autor-
¢ina vyzkumu, svym nositeldm zdzemi pro tvirdi ¢innost, predev3im
v8ak socidlni Utodi%td v dobd zrand osobnosti g hleddni identity,
zdroven jim umoZhuje uskute&novat ocekdvané aktivity, jimi% jsou
prokazovdni zdatnosti, bo jovnosti, projevovadni vzdoru, agresivity,
ale i soutdZfeni a j., které uspokojuji pot¥eby pubescentt muZské..
ho pohlavi 3 odpovidaji maskulinnimu typu chovani.

Sudbkul tura tak plni #adu nezastupitelnych roli, dileZitych pro
skupinu /socidlni, psychologickou, integra&ni, identifikadni, ko-
munika&ni aj./. A privd kumulace fuanked, polyfunkdnost,dini sub-
kulturu graffiti pFita%1livou pro urdité jedince.

Predklddand diserta¥ni prdce Mgr. Lucie Hrone3ové, postavend pre-
VdZn& na terénnim vyzkumu, je ve mwych di1&{ch ¢dstech analytickd,
ve svém celku pak syntetizuje zkoumanou problematiku. Prace je
dob¥e koncipovand, zda¥ile vyvdZend 3 stylisticky zvlddnutd. Pext
je prokldddn autentickymi vypovéddmi sprejerd, mnhdy velmi peprny -
mi, ale v kaZdém p#ipad& vhodnd oZzivujicimi odborny text.

Prdce nejenie W#spd3na Zpracovava zvolenou tématiku, nabizi rozma-
nité pristupy reSeni, JimiZ p¥eklenuje hranice obord, ale pFind-
81 novd faktas a nabizi novi vychodiska.

Price md ale i drobné nedostatky. V ivodu prdce postrdddm podrob-

n&j8i analyzu dosavadniho stavu badani /kritiku literatury/, v
seznamu literatury pak chybi Paginace u &ldnkd publikovanych ve



sbormicich.
P¥es vytky povaZuji prdci Iucie Hrone3ové za velmi dobrou a do-
poruluji ji k obhajobs.

PhDr. 4aroslava Krup;::ové, CSc.

¥ Praze dne 16.5.2006



