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Předložená práce se zabývá řešeńım problému pocházej́ıćıho od Meira a Mosera
(JCT 1968): lze obdélńıky 1/n × 1/(n + 1) (pro všechna přirozená n) poskládat
do jednotkového čtverce? Lze snadno spoč́ıst, že obsah přesně souhlaśı, tud́ıž nelze
“plýtvat prostorem”, což vylučuje některé snadné d̊ukazové postupy a nut́ı hledat
nové metody.

Práce vycháźı z článku Paulhuse (JCTA 1997). Ten navrhnul algoritmus pro
umist’ováńı obdélńık̊u, pomoćı poč́ıtačového programu tak umı́stil prvńıch 109 obdél-
ńık̊u. Pro zbylé použil suboptimálńı postup, který však nezp̊usobil velkou chybu:
źıskal tak umı́stěńı obdélńık̊u do čtverce o hraně 1 + ε pro jisté malé ε. T. Pavĺık
daný algoritmus znovu implementoval – mj. bylo třeba zvolit vhodný výklad nejed-
noznačných formulaćı v Paulhusově článku, zvolit vhodné datové struktury a da-
tový typ pro souřadnice umist’ovaných obdélńık̊u. (Výpočet v racionálńıch č́ıslech
je neúnosně pomalý, je tedy třeba vhodným zp̊usobem zaokrouhlovat – to p̊uvodńı
článek nezmiňuje.) V této nezávislé (a d̊uvěryhodněǰśı) implementaci vid́ım velký
př́ınos pro navazuj́ıćı výzkum.

Pomoćı zmı́něného programu se podařilo umı́stit prvńıch cca 2 · 1013 obdělńık̊u,
č́ımž se adekvátně sńıžila strana čtverce, který je pro umı́stěńı obdélńık̊u postačuj́ıćı.
Daľśım zkoumáńım běhu algoritmu byly zjǐstěny některé “indikátory”, které by
mohly být kĺıčové pro úplné řešeńı problému: jedná se o zkoumáńı rozměr̊u ploch,
které v pr̊uběhu algoritmu z̊ustávaj́ı volné k daľśımu použit́ı. Pokud by některé
z vlastnost́ı v Kapitole 4.1 povedlo rigorózně dokázat (byt’ ve slabš́ı verzi), vedlo by
to ihned k řešeńı problému. To se bohužel v předložené práci nepodařilo – na druhou
stranu to neńı nic překvapivého, vzhledem ke stář́ı problému a renomé časopis̊u,
v nichž vycházely částečné výsledky. Rozhodně však předložená práce poskytuje
d̊uležité ingredience pro daľśı postup.

K formě předložené práce: práce je psána srozumitelně, matematický obsah je
správně a bez chyb, jen občas by se hodilo některé d̊ukazy v́ıce dovysvětlit, pro
pohodĺı čtenáře (viz ńıže). Přiložený poč́ıtačový kód v jazyce C++ je též psán
přehledně, obrázky jsou výstižné a ilustruj́ıćı. Jen je škoda, že nebyl čas na finálńı
čteńı – je tak lze vysvětlit několik překlep̊u a mı́sta, kde se autor nemohl rozhodnout
mezi dvěma variantami věty a ponechal v textu obě. Nicméně takových mı́st neńı
v́ıce, než bývá v diplomových praćıch běžné. Několik komentář̊u k obsahu:

1. na stránce 5 d̊ukaz Věty 2.6 by mohl mı́t jasněǰśı závěr

2. na stránce 5 mı́sto “horńı závoru” má být “supremum”

3. str. 16: byl použit nějaký test na normalitu rozděleńı? S jakým výsledkem?
Jaká je středńı hodnota? Dá se tato hodnota nějak (heuristicky) zd̊uovdnit?
Hodila by se tabulka s odpov́ıdaj́ıćımi parametry.



4. str. 18: údaj o době běhu programu by se hodilo doplnit informaćı o parame-
trech použitého hardware. Př́ıpadně též srovnáńı s př́ımočařeǰśımi metodami
implementace.

Doporučeńı: Jak je uvedeno výše, práci považuji za zdařilou, i když s některými
výhradami. S ohledem na výše uvedené doporučuji práci uznat jako práci diplomo-
vou.

V Praze dne 3. února 2016
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