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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

V uvodu prace autorka nejdiive zdiivodiuje, pro¢ si zvolila dané téma a formuluje cil prace jak
Casti teoretické, tak ¢asti empirické. Ocenuji, Ze dané téma bylo zvoleno z velice hlubokych divodi
— Z dlivodu feSeni vnitfniho dilematu mezi vlastni dlouhodobou zkusenosti podpotfenou zkuSenosti
zprostfedkovanou jeji rodinou na jedné strané a poznatky z VS podepienymi kratkodobou
zkuSenosti na stran¢ druhé, tedy dilematu o efektivité dvou riznych strategii vyucovani matematice.

Teoreticka cast plni cil udélat si jasno v pohledu na vyucovani matematice a jeho cile, na jeho
strategie a na strategie feSeni matematickych uloh zaky 1. st. ZS.

V kapitole 2. celkem zdafile kompiluje z n¢kolika relevantnich odbornych publikaci pohledy na
rizné pristupy a pojeti vyucovani. V kapitole 3. je proveden rozbor souboru mnoha faktord, které
ovliviiuji vyu€ovaci proces. V posledni kapitole teoretické casti, kapitole 4., si autorka ujasiuje
pojem slovni tloha, uvadi nékteré typy slovnich uloh, ujasiiuje si sémantické kotveni Cisla ve
slovnich tlohach a seznamuje se s diagnostikovanymi obtizemi zaka pti feSeni slovnich uloh
Z pohledu uciteld.

Cilem empirické casti je porovnat efektivnost a zplisoby feSeni matematickych uloh.

Cil je formulovan zdanlivé jednoduSe, ale ve skuteCnosti je velice objemny. Piedpokladem
moznosti cokoliv porovnavat u dvou skupin zaka byl vybér srovnatelnych vzorki zakt. To autorka
provedla dikladné a promyslené metodou dotazniku o dvou ¢astech — ¢ast postojova a ¢ast tlohova.
Zam¢étila se na zaky 3. ro¢niki, ke kterym méla nejsnadnéjsi pristup a u kterych se dalo ocekavat,
ze jiz bude co srovnavat. Samotna tato ¢ast prace je znacné obsahla a skryva v sobé mnoho dni
prace jak na piipravé dotazniku a jeho aplikaci, tak zejména na jeho vyhodnoceni. Prezentace
vysledkt je dobfe Citelna z tabulek, grafii 1 vykladu.

Po vybéru vyzkumného vzorku Ctyr tfid zakt 3. rocniku a odpilotovani testovych uloh byl
realizovan samotny experiment véetné 8 naslednych rozhovort s vybranymi zéky. Tyto rozhovory
daly autorce zajimavé impulzy k zamysSleni se nad Zakovskymi pisemnymi feSenimi. Sama dosla
K cennému poznani, ze prvni tsudek o mysSlenkovém procesu zaka na zakladé jeho pisemného
feSeni nemusi byt ten spravny a ze stoji za to se zamySlet opakované popt. sviij pohled porovnat
s pohledem dal$i osoby. Osvojila si tak do budoucna nastroj pro vlastni odborny riist.

Cenny je také dalsi zavér, ktery Eliska ucinila — nezaleZi tolik na ucebnici, podle které se zaci uci,
ale na pfistupu ucitele k vyu€ovani. Sama uéebnice nemuze nic zachranit, ani pokazit.

Splnéni cili prace je dostateéné reflektovano v zavéru prace, v kapitole 10.
Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Prace obsahuje 10 kapitol, které jsou koncipovany do dvou ¢asti — teoretické a praktické. Praktickou
¢ast tvofi Ctyfi vyzkumné celky — tvorba nastroje na vybér vyzkumného vzorku, tvorba testovych
uloh a predexperiment, experiment — pisemné feseni testovych loh a 8 rozhovoril se Zaky o jejich
feSeni.

Teoretickd vychodiska jsou funkéni. Zavery, ke kterym autorka dospéla, nejsou piekvapive, ale pro
ni samotnou maji znacny vyznam. O tom, co se vSechno naucila a jaka ponauceni si bere do své
praxe, bych prosila diplomantku, aby pohovoftila pfi obhajobé.




Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Teoretickymi vychodisky jsou odborné prace pievazné z oblasti didaktiky matematiky, a to jak
nejnovejsi, tak jsou vyuzivany i starsi publikace, z oblasti obecné pedagogiky a psychologie.

Piinos (originalita, pouZitelnost apod.)

Ptinos prace vidim ve dvou hladindch. Prvni hladina sméruje na budouci diplomanty. Posuzovana
prace mize byt vyuzita jako dobry ptiklad tvorby nastroje pro vybér vyzkumného vzorku a
samotného vyberu subjektti experimentu, jehoz cilem je komparace jistého jevu. Druha hladina se
tykd hlavné autorky samotné. Jak bylo zminéno, Eliska jevila v prubéhu zpracovani diplomového
ukolu nartstajici schopnost se hloubéji zamyslet nad tim, co asi zakovi bézelo hlavou, kdyz tesil
jistou ulohu bud’ pisemné, nebo Ustné. VErim, Ze tato dovednost ji umozni hloubéji poznavat své
zaky, u¢inngji reagovat na jejich potieby, jednoduse zkvalitiiovat svoji vyuku.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické cCasti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Gramatickd stranka textu je vybornd, témef bez chyb. Jen se v textu nékolikrat stalo, ze slova se
spojovaci poml¢kou (ma-li, je-li apod.) tuto poml¢ku nemaji.

Celkova tprava a graficka stranka je dobra, prezentace vysledkl tabulkami a grafy je ptehledna.
Zdroje jsou Vv praci vyuzivany ucelné a jsou fadné citovany podle platné normy. Prace je psana ¢tiveé
a kultivovanym jazykem.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Seznam pouzité literatury je pomérné bohaty, relevantni a obsahuje i cizojazy¢nou publikaci.
V praci je odborna literatura vyuzivana vhodné. Z publikaci star§iho data jsou vyuzivany poznatky,
které jsou aktualni 1 v dnesni dobé.

Hodnoceni: Prace spliiuje podminky kladené na diplomovou praci. Praci doporucuji k obhajobé
S hodnocenim ..............
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