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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOvE pRACE 

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do sedivjch poUcek! Po jejich vypmlni hotovj posudek prosim vytisknlte, 
podepiIte, odevzdejte ve dvou kopifch a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu plfalusn! katedry! 

Typ posudku ("kliknutim" zakfi~ujte platnou variantu) 
Posudek vedouciho prace I:8J Posudek oponenta D 

Autorlka prace 
Pfijmenl a jmeno: LISKA Petr 

Nazev prace: Obraz novinate v politickem a spole~enskem prostoru se zamt!fenim na osobu Erika Taberyho 
Autor/ka posudku 

Pfijmeni a jmeno: Novotny David Jan 
Pracovi~tt!: IKSZ katedra furnalistiky 

1. VZTAH SCHV ALENYCH TEZi A vYSLEDNE pRACE (,,kliknutim" zakffZk:Qjte vybrane hodnocenO 
Odpovidii 
schvalenym 
tezim 

Odchyluje se od 
tezi, odchyleni je 
v praci 
zduvodnene a je 
vhodne 

Odchyluje se od 
tezi,odchy\eruje 
v praci 
zduvodnene, ale 
nen! vhodne 

Odchyluje se od 
tezi, odchyleni nen! 
v praci zduvodnene 
a nen! vhodne 

Neodpovida 
schvalenYm 
tezim 

1.1 Cil prace rgj D D D [J 
1.2 Technika prace I:8J D D D [] 
1.3 Struktura prace rgj D [ ] [ ] D 

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadnt! konkretnf popis hlavnich vytek) 

Vysledna prace odpovida diplomantovu pffstupu a jeho pohledu na novinate Erika Taberyho. Struktura prace je 

pf'ehledna. 


2. HODNOCENi OBSAHU vYSLEDNE pRACE 
Vyplt1ujte ~islici na ~kale 1 2 3 4 5 - 6 - 7 (jedine~ne a vynikajfcf vybome - velmi dobre dobre 
je~tt! akceptovatelne - temt!f nevyhovujici zcela nedostatecne) 

HodnocenizruWDkou 
2.1 Relativnf uplnost zpracovane Iiteratury ke zvolenemu tematu 2 
2.2 Pochopeni zpracovane literatury a schopnostji aplikovat 1 
2.3 Zvladnuti zvolene techniky zpracovani materialu 2 
2.4 Logicnost vykladu, podlozenost zav~n.'i 2 

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledne prace, pfipadnt! konkretni popis hlavnich vytek) 
Diplomant prostuidoval dostupnou odbomou literaturu a v mezich mOZnosti ji vyuzil; material zpracoval 
vicement! dobfe, zavt!ry jsou podlo.zeny studiem komental'li na adresu E. Taberyho, jeho vlastnimi vyroky v 
medifch i na socialnich sftich. Pozoruhodne je, Ze mezi klicova slova diplomant nezafadil jmeno Erika Taberyho, 
jimz se v praci zabYva 

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE pRACE 
Vyplt1ujte ~islici na ~kaIe I 2 3 - 4 5 - 6 - 7 (jedinecne a vynikajici vybome - velmi dobre - dobre 
je§t~ akceptovatelne - temt!f nevyhovujici zcela nedostateene) 

Hodnoceni Zllamkou 
3.1 Struktura prace 1 
3.2 Funkcnost a pf'imt!f'enost pOZllamkov6ho aparatu a odkazu 2 
3.3 Dodr.zenl citacnl nonny (pokud se v textu opakovan~ objevuji pasaze pfejate 

bez udani zdroje, hodnot'te stupn~m 7. Pokud v textu zjistite pfejate pasaze 
vydavane neopravnt!nt! autorem za vlastni zji§tt!ni, nedoporucte praci 
k obhajoM a ve "zd1ivodn~ni v ptipad~ nedoporuceni" navrhn~te, aby 

2 



s autorem bylo zahajeno disciplimlmi fizenf.) 
3.4 Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokudje opakovant\ poru~ovana platna 

kodifIkace pravopisne normy, hodnot'te stupnt\m 7) 
3 

3.5 Opravnt\nost a vhodnost pfiloh, grafIcka uprava prace 

KOMENTAJ1 (slovni hodnoceni obsahu vysledne prace, pi'ipadnt\ konkretni popis hlavnich vytek) 
Struktura prace je jasna, pfehledna, i:!lent\nf na podkapitoly funki:!ni; historicke exk:urzy jsou v~cne a strui:!ne, 
citai:!nf norma je v normt\, stylisticka Uroven odpovida i:!asovemu tlaku, v n~mZ se diplomant ocitl, dUkladne 
redaki:!nf zpracovani by praci prospt\lo. V praci najdeme nejen pfeklepy, ale nt\kdy i stopy uprav textu se zbytky 
pfivodniho zn~ni: " ... ze odbome prace na tema novinM v beletrii a fIlmu existuji samostatne prace, ktere se do 
problemu noff hloubeji." (str. 3) "Prace novinafe byla uz od v prvni republice podrobena cenzufe." (str. 12) 
"NovinM muZe b}1 vniman jako nedokonaIeho jednotlivec-hrdina, pi'ipadnt\ bezejmenne, nerozli§itelne 
profesionaIniho stada bez tvMe." (str. 18) "VystiZn~ rozdil mezi novinMemjako ftktivnim hrdinou a novinMem 
skutei:!nYm popisuje ve uvodu prace zmmovanych, fejetonech, Jak se co d~la Karel Capek" (str. 19) "Na druhou 
stranu ov§em zde ov§em vystavuje sve dva oblibene citaty," (str. 21) Najdeme i prohi'e§ky ram grafIckeho: 
Nadpis kapitoly 3.3 jako vdova: U citacf v poznamkach pod i:!arou obi:!as zbytei:!n~ opakuje citovane dilo se v§im 
v§udy (str. 6, 9 atd.). GrafIcke pi'ilohy nejsou pfilozeny. 

4. SHRNUJiCi KOMENT AR HODNOTITELE (celkove hodnoceni vysJedne prace, jeji siIne a slare stranky, 
puvodnost zpracovani tematu apod.) 
Diplomant v teoreticke Msti vymezil funkce Zumalistiky a roli novinMe, jakoz i jeho typy, uvedl konkretni 
pi'iklady obrazu novinai'e v i:!eske beletrii, postaveni novinMe v totalitni i svobodne spole~nosti, aby se nakonec v 
prakticke ~asti dobral k obrazu Erika Taberyho, jehoz portret sestavil z vybranych ti§tt\nych a intemetovych 
komentai'fi na publicistovu adresu, stejn~ jako z Taberyho sebeprezentace v tYdeniku Respekt, na Twitteru, 
Facebooku a pfi vefejnych vystoupenich a rozhovorech. Je jist~ §koda, ze diplomant nepozadal Erika Taberyho 0 

kratkY rozhovor, aby jeho medialni obraz mohl dopInit 0 vlastni zku§enost, tedy pohled zblizka. Jiste vyhrady lze 
mit ke grafIcke uprav~ prace, jmenovit~ k neodsazovani odstavcu. Je §koda, ze autor nedodal k textu pfilohy. 
Vlme sice,jak Erik Tabery vypada ajeho obraz lze ve dvaceti vtei'imich najft na intemetu, ale pfecijen. Docela 
by sta~i1 portred od PavIa Reisenauera ... 

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT Musi VYJADIlIT: 
5.1 Jak b ste na zakladt\ sesbiraneho materiatu onl vlastni obraz Erika Tabe ho?D 

6. NAVRHOVANA ZNAMKA ("kliknutim" zakfiZkujte vybrane hodnoceni) 

vjborne D - velmi dobre [;8J dobre [;8J - nedoporucuji k obbajobe D 
ZDUvODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI 

Datum: .1.f.{:.~.~~. 

Hotovj posudek vytisknete, podepiJte a odevzdejte ve dvou kopifch i zaflete elektronicky na adresu 
sekretaridtu pllslusne katedry/ 


