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Body
V hodnoceni vyuzijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace 0.4
Aktualnost problematiky, originalita prace, praktickd potieba a uplatnéni predpokladanych 4
vystupt prace...

Autorka se ve své prdci zabyvad organizaci fyzioterapie pro pacienty s roztrousenou sklerozou
(RS) a to ve 23 zemich Evropy. Zajima ji predevsim, zda je péce poskytovana ambulantné ci
hospitalizaci, dale pak velikost center ktera péci poskytuji (dle kapacity) a také jakou maji
centra specializaci. Téma je velmi zajimavé vzhledem k tomu, Ze prave kvalita poskytované
péce je ovlivnena jeji organizaci. Zmapovani aktualniho stavu je dulezZite pro ziskani
povédomi o moznych rozdilech v jednotlivych zemich a dale pak také pro zavedeni konkrétnich
zmen do praxe.

vaw s

i zahranic¢nich literarnich prament, databazi, a to i v SirSich souvislostech zejména s ohledem

na praktickeé vystupy....

V prakticke casti v kapitole 3.1.4 je detailné popsana participace autorky na studii. Jejim
ukolem bylo dosbirat chybéjici data, aby viibec mohlo dojit k statistickému vyhodnoceni online
dotazniki. Schazi mi wuvedeni, vjakém casovéem obdobi autorka na studii pracovala.
V teoretické casti nas autorka seznamuje s charakteristikou onemocnéni, jeji diagnostikou a
moznostmi léecby (farmakologicka, symptomatologicka). Ddle je pak velka cast venovana
popisu ideadlni organizace zdravotni péce s ohledem na aktualni stav pacienta. Vzhledem
k tématu prace mi zde chybi vétsi prehled studii zabyvajicich se rozdily v hospitalizacni a
ambulantni péci.

Formulace cilGi a zaméri prace, vyzkumnych otazek, hypotéz. Samostatné zvladnuti odborného 2
problému, ziskanych udaji, odborného textu. Vysledky a zavéry prace, skuteény prakticky

i teoreticky pfinos prace...

Hypotézy prace jsou jasné formulovany, nicméné dle mého minéni vzhledem k zajimavosti
tématu jdou ponékud po povrchu problému. Sama autorka v uvodu uvadi mozZnosti vyuziti
ziskanych dat v praxi, tyto moznosti vSak nejsou zohlednény v hypotézach. Nicméné
predkladanad prdce odpovida na formulované hypotézy.

Cilem autorky bylo zjistit, zda existuji rozdily v organizaci péce v evropskych zemich. Ke své
prdci vyuzila data z The Content of physiotherapy in Multiple Sclerosis — questionnaire study,
které doplnila o chybéjici udaje nutné k statistickému zpracovani. Bud' primo kontaktovala
koordindtora za danou zemi, ¢i komunikovala s centrem samotnym. Jindy také musela
dohleddvat udaje na webovych strankdach center, ktera vzdy nebyla v anglickém jazyce. Jak
autorka sama uvddi, jazykova bariéry byla jednim z hlavnich problémii pri sbéru dat a tak
bylo nekdy zapotrebi vyuzit prekladatelskych sluzeb. Pro statistické zpracovani vysledkii jsou
Jjednotlivé zemé zarazeny do regionii (severni, jizni, zapadni a vychodni). Vysledky potvrzuji



hypotézy autorky, Ze se jednotlivé zemé, ale i regiony, lisi ve sledovanych charakteristikach.
V diskuzi jsou s ohledem na idealni organizaci péce diskutovany pouze vysledky zabyvajici se
specializaci center. U vysledkii hovoricich o typech péce a velikostech center takovéto
propojeni chybi.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka uprava prace,
dodrzeni publikaéni normy...

Prace obsahuje celkem 35 stran textu a 11 stran priloh. Autorka uvadi 26 citaci z odborné
literatury, z toho 19 cizojazycnych. Citovana literatura nema jednotnou citacni normu, coz
povazuji za nedostatek této prdace. K citovani vyuziva jmennych odkazii.

Autorka praci rozdélila na tri samostatné casti. V prvni casti jsou stanoveny hypotézy resené
prace. Ve druhé casti je podrobnéji popsand charakteristika onemocnéni, diagnostika a lécba
véetné zpusobu jeji organizace. V textu je popsdno, jak by lécba méla byt idealné poskytovana.
Treti cast je vénovana samotné prdci studentky, statistickému vyhodnoceni dat a prezentaci
vysledki. Grafickou upravu prdace hodnotim velmi dobre. Prilohy maji nejasnou strukturu a u
tabulek chybi jejich nazvy, coz by ctendri usnadnilo orientaci v textu. Preklepy a jiné chyby
Jsou ojedinélé.
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Poznamky,
doplinky
posuzovatele:

Otazky k

obhajobé: Popiste prosim, jak vypadd organizace péce pro pacienty s RS v CR?

Uvedte prosim, zda a jak vase vysledky o typech péce a velikostech center
koresponduji s popisem idealni organizace péce.

Jaky dopad své prace byste vidéla pro organizaci péce pro pacienty s RS

v Ceské republice?

Hodnoceni celkem: Doporucuji - nedoporucuji-prdaci k obhajobé:

Doporuéuji

Navrh klasifikace prace: vyborné - velmi dobre - dobre

Velmi dobie
Datum:
Podpis:
* nehodici se vymazte nebo Skrtnéte
Doporucena klasifikace celkového hodnoceni Poznamka
BODY KLASIFIKACE
13 a vice Vyborné Minimainé dva body v kazdé poloZce
9az12 Velmi dobre Minimainé jeden bod v kazdé poloZce
6az8 Dobie Maximalné moZna jedna "nulova" poloZka
5 a méné Nevyhovél Vice jak jedna "nulova" poloZka




