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V Uvodu své prace autorka uvadi své nazory na problematiku domdciho nasili, nékteré zavéry
jsou subjektivni a zjednodusené, napt. Gvaha o Uloze novinarl pfi pomoci obétem nasili. Dale zde
popisuje zaméreni jednotlivych kapitol. Domniva se, Ze jeji prace se muze stat vhodnym zdrojem
informaci pro zajemce. Nepfipadd mi vhodné uvadét, zZe tato bakalarska prace ma poucit laickou
vefejnost a umozZnit ¢tenarlim, aby tuto problematiku zacali dobfe chapat. Je to ponékud
neopodstatnény, devalvujici postoj k pripadnym ¢tendrm i vzhledem k tomu, Ze na toto téma je
dostatek odborné literatury, ze které autorka Cerpa.

Teoreticka ¢ast je obsahlejsi, tvofi ji Ctyti kapitoly, které na sebe logicky navazuji. Problematika
domaciho nasili je dobfe zpracovana, vychazi z dostatecného okruhu odbornych zdrojd, ptirucky
neziskovych organizaci umoznily doplnit text o aktualni informace pfimo z terénu. DuleZitd je treti
kapitola, ktera se tyka legislativy, kde studentka uvadi pfislusné zakony. Pozitivné hodnotim i to, Zze
zaradila zkusenosti Bilého kruhu bezpedi se zakonem o obétech trestnich ¢ind. Zvlastni kapitola je
vénovana institutu vykazani osoby, kde pfesné popisuje postup v této situaci. Posledni kapitola
teoretické ¢asti mapuje organizace, které poskytuji pomoc, jsou zde uvedeny i projekty k prevenci
domadciho nasili a popis metodiky zdsahu policie. Jako nadbyteéné vidim zarazeni podkapitoly 4.3.

V Uvodu praktické c¢asti uvadi autorka tfi pripady domaciho nasili, které resilo Stredisko socialni
prevence v Olomouci, v zavéru je vzdy kratké zhodnoceni toho, jak postupovala policie a pracovnici
Nasledné studentka s témito pripady nepracuje. V podkapitole Metodologie vyzkumu je popsana
dotaznikova metoda, autorka zde objasnuje, jakym zplsobem tvofila otazky a zaroven i uvadi svoje
predpoklady odpovédi. Dotaznik, ktery je zde zarazen, by bylo vhodnéjsi dat do pfiloh. Cilem
vyzkumu bylo zjistit povédomi s domdcim nasilim u laické vefejnosti, celkem se ho u€astnilo 257
respondentd. Vyzkumny vzorek je nevyvazeny, vétsinu tvofi Zzeny, vék je v rozmezi 15 — 35 let,
prevazuje stfedoskolské a vysokoskolské vzdélani. Vysledky Setfeni autorka zpracovala do graf(, u
kterych chybi ocislovani, komentar je pouze popisny. Zajimavé jsou odpovédi na otdzku ¢.5, kdy
témér polovina respondent( uvadi blizsi zkusenosti s domacim ndasilim. Otazka ¢.7 svédci o
predsudcich, které jsou s domacim nasilim spojené. V souvislosti s prevenci je zajimava odpovéd na
otdzku €. 11, kdy jako hlavni zdroj informaci je uvadén internet. Na zavér studentka shrnuje vysledky
vyzkumného Setfeni, pouze zde opakuje Udaje, nad ziskanymi daty se nezamysli, neprovadi Zadnou
analyzu, interpretaci.



AZ druhé dotaznikové Setfeni, nékde uvadi rozhovory, bylo uréené pro pracovniky neziskovych
organizaci a koresponduje s tématem prace. Respondentl bylo 8, cilem Setteni bylo zjistit nazory
odbornikl na problematiku domaciho nasili a jeho reseni. Stanovené otazky byly prevaziné otevrené,
zodpovézené a v plném znéni jsou zafazeny do pfilohy. Shrnuti odpovédi je uvedeno v podkapitole
7.4.

Zavér patfi ke zdarilejSim ¢astem prace. Studentka zde vyjadfila své nazory, reagovala na
informace od socialnich pracovnik(, formulovala navrhy na zlepseni situace.

Celkovy rozsah prace je priméreny, vychazela z dostateéného poctu titull, které nerozdélila na
zakladni odbornou a sekundarni literaturu. Po formalni strance vykazuje prace urcité nedostatky,
volné stranky ( str.38, 50), zména pisma, nejasné oddéleni uvadénych pripadl (str.37 — 40) atp.

K stylistické a jazykové Urovni mam vyhrady, celkové je vyjadifovani na horsi drovni, studentce se
ne vzdy dafi presné formulovat myslenky, nékdy tak véta ztraci svlij smysl (napf. str.60). V textu se
nachazi gramatické chyby (napft. str. 5, 37, 38, 40, 41 atd..)

Vysledné hodnoceni: dobre

Nameéty k obhajobé:

1. Respondenti z Vaseho vyzkumu se prevazné domnivaji, Ze vefejnost neni o domdcim nasili
dostateéné informovdna. Jaky je Vas nazor, jak hodnotite prevenci v této oblasti?

evvs

pomoci umistili az na ¢tvrtém misté? Porovnejte odpovédi na otdzku 14 a 17.

3. Jaké je domaci nasili z pohledu Vami oslovenych socidlnich pracovnik(, vyberte podstatné
myslenky.
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