Slovni vyjadreni, komentafe a pfipominky vedouciho:

Lenka Havrdova se ve své praci zaméfila na zadané téma — obdrzeni Melvinova vesmiru jako
limity C-metriky — a toto zadéani v praci splnila. Zkoumani zadaného problému probihalo zpocatku
dosti nesamostatné. Po sezndmeni s problematikou viak sl. Havrdovd zacala o problematiku
projevovat zdjem a vyrazné se zvysila jeji vlastni iniciativa. Hlavni vysledek nakonec obdrzela
samostatné, pri¢emz se nejednalo o pouhou mechanickou aplikaci standardnich postupii, ale o
nalezeni nehomogenniho  $kalovani C-metriky ndasledované netrividlni  soufadnicovou
transformaci. Tento hlavni vysledek dava diplomové praci védeckou hodnotu, kterd se zro¢i téz v
piipravované publikaci v recenzovaném odborném ¢asopise.

Vedle prezentace hlavniho vysledku v zavéru druhé kapitoly a v dodatku F prace obsahuje piehled
prostorocast zkoumanych v praci a fadu limit mensi fyzikalni zajimavosti. Tyto pasaze
dokumentuji netrivialnost nalezeni spravné limity C-metriky do Melvinova vesmiru.

Po odborné strance proto tuto praci hodnotim na vysoké trovni.

Po formdlni strdnce jsem spokojen méné. Na praci je vidét nezkuSenost autorky s pfipravou
veédeckych publikaci. Prezentace ptehledového i ptivodniho materidlu je €asto nevyvazena — misty
jsou informace piedkladany velmi stru¢né, jinde naopak velmi podrobné. Né&ktera tvrzeni se
zakladaji na znalostech, které nejsou v praci uvedeny a nejsou ani citovany. Odkazy na literaturu
jsou zna¢n¢ nedostate¢né a i uvedena literatura je citovana chybné. Stejné tak by mohly byt 1épe
pripraveny popisky k obrdzkiim. Na druhou stranu, v prib&hu ptipravy préace bylo vidét zlepsovani
autorky 1 v téchto formalnich aspektech pfipravy prace a véfim, ze daldi autoréiny odborné
publikace budou mit i po formalni strance dobrou urover.

Pripadné otazky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:
Rozved'te, co se pfesné d&je pfi limité do Melvinova vesmiru s ernymi dirami. Jaké jsou fyzikalni
divody. Ze obdobnou limitu nedostavate téz pro kladnou kosmologickou konstantu.

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako diplomovou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
4 vyborné velmi dobfe [ dobfe W neprospél/a

Misto, datum a podpis vedouciho:
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