Posudek vedouciho na bakalarskou praci Matéje Beranka, Tendence méstského
planovani se zaméienim na Prahu

Predkladana bakalafska prace se zabyva tématem dilezitym a pfitazlivym. Na toto a podobna
témata jiz vzniklo mnoho (zavére¢nych) praci, specifikem této je ale aktudlnost: Praha totiz

v sou€asné dobé¢ pfipravuje a proménuje svllj metropolitni plan. Bakalafska prace se tak
vyjadiuje k zivé soucasnosti.

Bakalatska prace je logicky rozvrzena. Vyklad postupuje historicky — od klasické doby
urbanismu, tj. od 19. stoleti — a v druhé poloving 20. stoleti se omezi na samotnou Prahu, aby
v zavéru dospél k problematice Metropolitniho planu. Autor prace je s tématikou
Metropolitniho planu Prahy dobfe sezndmen, a uvadi ho tudiz do kontextu, vysvétluje pojeti
mésta, které je v planu obsazené. Zaroven ukazuje, ze autofi tohoto dokumentu, ktery ma
narok byt klicovym pro blizkou budoucnost Prahy, jsou si védomi skute¢nosti, Ze po dvou
stoletich modernich promén mést si vlastné¢ neumime predstavit jednu idedlni podobu mésta. I
autor predkladané prace pfistoupil ke svému tématu s védomim této ,,slabosti®.

Za klicovou ¢ast povazuji, kdyz se v kapitole ,,Tendence a struktura Metropolitniho planu®,
charakterizuji Ctyfi pravidla, kterd tvoii zaklad logiky zminéného planu. Piedstavuji originalni
vklad nového pfistupu, ktery prostupuje argumentaci Metropolitniho planu, a jsou opravnéné
v bakalarské praci zminéna a vyloZena.

Pokud by se s tématem mélo nékam pokrocit (naptiklad na magisterské tirovni), bylo by
nasnadé porovnat vyvoj v Praze, jeji izemni plany a Metropolitni plan s vyvojem a
obdobnymi dokumenty v jinych srovnatelnych méstech postkomunistickych sttt a také
dalsich statd. Pfimo se nabizi VarSava, Bratislava ¢i Budapest’ a v jiné skupiné Viden,
Mnichov nebo napt. Drazd’any. Srovnani vSak nebylo pfedmétem predkladané prace.

U Matéje Beranka je tfeba jmenovité ocenit jeho samostatnost: téma si sam definoval, pfiSel
s pojetim a rozvrhem prace a pak vSe i naplnil konkrétnim obsahem. Préce s literaturou i jeji
volba jsou prikladné. Peclivé prostudoval také materidly samotného planu (tzv. sesity).

Ponékud slabsi strankou je redakce prace. Bakalatrka by zaslouzila jesté jedno peclivé
pfecteni, aby se odstranili preklepy a n¢které nedokonalé formulace.

Vzhledem k fe¢enému navrhuji hodnoceni vyborné (1).
V Praze dne 29. srpna 2015

Jifi Tourek, Ph.D.



