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Teoreticka prace studentky Terezy Nevolové je literarni resersi zabyvajici se velmi zajimavym,
a jak sama autorka v praci uvadi, nepfilis zkoumanym tématem oblicejového liceni Zzen a jeho vlivem
na hodnoceni atraktivity z perspektivy evolu¢ni psychologie. Konkrétnéji se v praci zabyva nékolika
vybranymi markery biologické kvality jedince, kterym se ve vyzkumu obliceje vénuje vétsi pozornost
(mira symetrie, primérovost, pohlavni typicnost, kvalita a zbarveni pokozky) a tomu, jak muze liceni
tyto markery zakryvat nebo zdlrazriovat a ménit tak hodnoceni atraktivity dané Zeny. Na li¢eni se
Tereza diva skrze teoretické zakotveni v modelu ,,multiple fitness” a teorii rozsireného fenotypu. Dle
této teorie je mozné divat se na Upravy svého okoli a prostredi, které jedinec provadi, jako na
rozsifovani svého fenotypu. Tyto Upravy prostfedi mohou byt bud’ zasahy do okolniho svéta anebo,
jako je tomu v tomto pfipadé, zasahy do vlastniho vzezieni. Témito Upravami pak dany jedinec dava
najevo miru své kvality, jako napfiklad zdravi nebo schopnost |épe zachazet se svym okolim
(napriklad efektivnéji z néj ziskavat energii nebo tuto energii ziskdvat ze specifickych zdroju).

Na 55 listech samotné bakalarské prace autorka Ctenare provazi teoretickym Uvodem od
zkoumani atraktivity z perspektivy evolucni biologie. V této Uvodni ¢asti predvadi dosavadni vyzkum
vybranych charakteristik obli¢eje. Dale v praci Ctenare seznamuje stématem liceni, jeho pojetim
vramci své prace, historickym vyvojem liceni, dosavadnimi vysledky zkoumani vlivu liceni na
hodnoceni atraktivity a hlavné s tim, jak liceni ovliviiuje vybrané markery biologické kvality. V diskuzi
autorka shrnuje dosavadni stav zkoumani liceni v evolucni psychologii, rozvadi kritiku dosavadnich
vyzkumU a navrhuje mozné sméry dalsiho vyzkumu.

Tereza ve své praci predvadi, Ze téma ma solidné nastudovano i ze Sirsi perspektivy nez
pouze evolucni psychologie (a to nejen po¢tem 116 citovanych zdrojd). Text ma uhlednou formu a
diky stylistice je i velmi Citelny. AvSak vyznamnou vyhradou je velmi patrny ¢asovy pres, ve kterém
nakonec prace vznikala. Obvykle je na bakalafskych pracich citit chybéjici tyden ¢asu na doladéni
textu, zde jsou to tydny alespon dva. Nasledkem tak je nepfilis rozvedeny Uvod do toho, co to je
atraktivita a na druhé strané nékdy rozvlacné, az nepfilis strukturované pasaze textu ke konci prace,
dale naptiklad opakujici se uryvky vét. VSe by se snadno opravilo jesté poslednimi klidnymi ctenimi
pred tiskem prace.

Nakonec bych ale rad vyzdvihl Terezin zadjem o téma a praci, sama pfisla s vybranym tématem
a motivaci nejprve pracovat i na vlastni empirické studii, ze které nakonec protentokrat seslo. Tato
prace ji a snad i dalSim c¢tenarllm mizZe poslouzit jako dobry teoreticky zaklad pro pokrocilejsi
orientaci a praci v tématu, tentokrat uz skutecné empirickou.

Vzhledem k uvedenym vyhraddm musim praci hodnotit zndmkou 2 a doufam, Ze Terezu tak
motivuji k dalsi, jesté lepsi praci.
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