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1. Piehlednost a ¢lenéni prace

Celkova struktura je piehledna, pfiméfend k tématu a cilim prace. Jednotlivé kapitoly jsou
zpracovany velmi kvalitné a vécné vzhledem k tématu prace.

2. Formalni nalezitosti prace

Stylistika a gramatika je velmi dobré. V grafické a estetické uprave prace jsou drobné
nedostatky, jako naptiklad dlouhé tabulky rozdé€lené na dvé stranky. Obrazova dokumentace
je dostate¢na vzhledem k tématu. Rozsah prace je ideélni, pomér teoretické a praktické ¢asti
vyvazeny. Pouzita terminologie je spravna. V citaéni normé& nepozoruji nedostatky. Seznam
pouzité literatury je dostate¢né obsahly.

3. Cil prace

Cil prace je vhodné a pfesné formulovany, Groven definovani cild je dobra. VSechny cile
byly splnény.

4. Prehled problematiky

Pouzita literatura je aktualni a vhodné zvolena, klicové pojmy vhodné definovéany. Piehled
problematiky je idealn€ zvoleny pro vlastni praci. Diskuse pohled je vhodné zpracovana,
teoretické poznatky jsou spravné aplikovany v praxi.

5. Postup zpracovani bakalarské prace

Popis postupti, metod a technik je zpracovan piehledné a kvalitn€. Stanoveni problému a
cilti je vhodné. Metody jsou pro dany cil optimalné zvolené. Pfedpoklady bakalarské prace
jsou dobie formulovany. I pies to, Ze se nékteré predpoklady v praktické ¢asti nepotvrdily,
jejich volbu hodnotim velmi kladng. V praktické ¢asti je pomérn€ maly pocet terapif, pii
kterych studentka provadéla méfeni. I pies to hodnotim pribéh praktické ¢asti kladné.
Vysledky jsou velmi dobfe diskutovany. Kazuistiky jsou zpracovany kvalitn€, doporucila
bych je ale pro piehlednost umistit do praktické ¢asti prace (nyni jsou v ptilohéach).

6. Prinos pro praxi

Téma je velmi inovativni a originalni, sama autorka uvadi, Ze na konkrétni téma dosud
neexistuje mnoho zdrojd. Je zde velky piinos pro teorii a pro praxi.

7. Narocnost price na teoretické a praktické znalosti

Studentka se perfektné zorientovala v naro¢né problematice a spravné aplikovala
teoretické poznatky na konkrétni problém.

8. Vysledky a jejich analyza

Vysledky jsou prezentovany vhodnou formou, analyza problému je provedena podrobné.
Zdivodnéni vysledki je provedeno velmi dobfe, studentka dokdzala vhodné aplikovat
teoretické znalosti v interpretaci o¢ekavanych i neocekavanych vysledkd.

9. Zavéry a doporuceni

Zavéry jsou formulovany jasné a spravné. Doporuceni jsou aplikovatelnd a ptinosna pro
dal$i vyzkum i klinickou praxi.



10. Zavéry a doporuceni vedouciho/oponenta

Préce je zpracovéana velmi kvalitn€. Teoretickd ¢ast je zpracovana perfektné vzhledem
k obsahu prace. Metodika je velmi vhodné zvolena. Drobné nedostatky jsou v grafické Gpraveé
préace. Kazuistiky jsou umisténé v ptilohach. Studentka dovedla velmi dobfe vyhodnotit
vysledky préace.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

Jakou byste navrhovala metodiku, pokud byste v daném tématu pokra¢ovala v ramci
diplomové prace?
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