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Pripominky, vyhrady, zddvodnéni:
Celkové se jedna o praci na velmi dobré urovni. Vedle poctivé motivické analyzy zvIasté ocenuji
interpretacni citlivost. Po formalni strance by §la prace jesté vylepsit. Vyskytuje se v ni malé
mnozstvi neopravenych gramatickych chyb a pteklept (Coz neplati pro némecké resumé, kde je
chyb bohuzel cela fada). Pozor na opakovani slov: naptiklad spojeni ,,negativni fenomén* se

v nékterych odstavcich objevuje az petkrat za sebou. Doporucuji vyhnout se nevédeckym
formulacim typu ,,dal$i obrovsky a rozhodujici vliv“ (18). Védecky plural se spiSe nepouziva
(25). Nadmérné odkazovani na strukturu argumentace a kompozici je neobratné a zbyte¢né: ,,V
piipadé romanu Cik se totiz setkavame se dvéma hlavnimi hrdiny, jejichZ osudy jsou spolu tizce
spjaty, proto bude i analyza mén¢ strukturovanéjsi nez analyza romanu Nazi. V dile Nazi se jedna
o pét relativné samostatnych piibéhtl, analyza tedy mize byt rozdélena do mensich ucelenych

celkii* (22).




Autorku chvalim za logickou strukturu préace. V Gvodu se zabyva nejen vysvétlenim zakladnich
pojmu a problematikou negativnich fenoménti ve spole¢nosti, ale zaroven se 1 zamysli nad
funkcemi literatury ve vztahu k vybranym tématiim a poté piechazi k vlastni tviréi interpretaci.
Trochu nevyvazena je druha kapitola, ktera za¢ina komentafem k jednotlivym komponentam
(nadpis, postavy, typy romanu, kompozice, jazyk — to vSe na jedné strance) a poté se vénuje
Znovu postavam.

Vyhrady mam ke zpiisobu, jakym je citovano (viz napf. str. 22). Zavorka s odkazem muze byt
umisténa na jakémkoliv misté ve véte. Je-li vSak na konci véty, méla by byt vzdy pied teCkou (to
plati pro celou praci). I bibliograficky odkaz je totiz gramaticka véta, za¢ind velkym pismenem a
kon¢i teckou (piipadné ekvivalentnim interpunkénim znaménkem). Citaty neni vhodné psat
kurzivou, protoze kurziva je v tomto ptipadé vyhrazena jiZ pro nadpisy. Navic se v citatech
vyskytuji snad vSechny druhy uvozovek, coz ptsobi rusive, zejména jsou-li chybn¢ umistény. Je
tieba téz rozliSovat spojovnik, ktery se pouziva ve vyrazech tésného spojeni a delsi pomlcku,
které se piSe s mezerou z obou stran a oddéluje do véty vlozené vsuvky. Mezi ¢isla oznacujici
riizné stupné textu se neklade pomlcka. Clenéni textu je pochopitelné otazkou subjektivni volby
autorky. Z divodu lepsi piehlednosti se ale obecné nedoporucuje ¢lenit podkapitoly na vice nez
tietiho fadku (vétsinou postaci kapitola, podkapitola, Usek). V piedkladané praci vSak nestaci ani
Ctyfi Grovng, takZe pasaze vénované motiviim uZz nejsou ¢islovany viibec a nejsou tudiz ani
soucasti obsahu.

Otazky k obhajobé:

1. Pro popis osobni zkuSenosti jedince s jeho vlastnim ja si psychologie vytvotila mnoho
hypotetickych konstruktl a termint, které navic nepouziva jednoznaéné (Wylie, 1979; Leary &
Tangney, 2003). Ve Vasi praci na ,,fenomén ja“ a otazku identity narazite. Mohla byste se tyto
pojmy pokusit piesnéji vymezit? Neni mi zcela jasné, co myslite tim, Ze ,,Hrdinové bojuji se
svym j&“ (22) nebo ,,Ve spravnou chvili Maik pochopil, Ze neni viibec dilezité, co ma ¢loveék na
sobé, jak ho vidi druzi a neni dilezité, kym je* (28)?
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