Posudek na bakalafskou praci:

Martin Linhart: KSC a politicky vyvoj v okrese Teplice-Sanov v letech 1945-1948.

Zatimco na centralni roviné je politicky postup KSC pomérné podrobné zkouman a
relativné dobre znam (byt i tam stale zlistava fada otdzek nezodpovézenych), ¢innosti strany
v regionech doposud bylo vénovano jen malo pozornosti. Proto Ize pfivitat, Ze kol. Linhart se
diive obhajenou praci diplomovou pojednavajici o stejném tématu pro sousedni okres Usti

nad Labem.

Prace ma celkem logickou strukturu. Postradam ovsem ponékud podrobnéjsi rozbor
pramen( a literatury. Vlastni text je rozdélen na ¢ast zabyvajici se obdobim do voleb a poté
od voleb do Unora 1948. Zacind obecnym popisem situace bezprostiedné po skonceni valky
ve staté a samoziejmeé hlavné na Teplicku. K tomu je tfeba podotknout, Ze autor zde
opomenul dulezitou literaturu, bez které Ize dnes sotva o ¢eském pohranici v roce 1945 psat.
Na mysli mam prace T. Stanka, A. von Arburga nebo A. Wiedemanna. Naopak ocenit bych
chtél ¢ast vénovanou obnové verejné spravy. | pro poznani celkového vyvoje spravy v tomto
obdobi je pfinosné vyli¢eni sporu o to, zda mél byt v Teplicich zfizen okresni narodni vybor
nebo okresni spravni komise. Prospésné by bylo pokusit se pripadné zachytit i politické

pozadi sporu. Je ale samozifejmé otazkou, zda k tomu existuji relevantni prameny.

Nasledné autor dospiva k jadru prace, kterym by mélo byt obnoveni organizace KSC
na Teplicku, jeji zdkladni podoba a fungovani strany. Za zajimavy povazuji pohled do nitra
stranické struktury. Potvrzuje totiz, Ze i uvnitr strany tvarici se jako monolit doutnaly
konflikty mezi starousedliky a ptichazejicimi osidlenci, mezi predvale¢nymi komunisty a
novymi ¢leny. Problém samoziejmé predstavovali i némecti komunisté a otazka, nakolik je
zapojit do Cinnosti strany. Vzhledem k nazvu a zaméreni prace by snad bylo mozné ocekavat

vétsi pozornost konkrétnimu politické mu programu strany na Teplicku.

Praci by celkové urcité prospélo, kdyby se popisovana scéna vice zalidnila konkrétnimi

postavami a kdyby se ¢tenar dozvédél alespon zakladni informace o lidech, ktefi zde stranu



reprezentovali. TotéZ plati i pro jiné Casti textu. Nejde mi samozfejmé o sepisovani
Fivotopis(, ale o alespon stru¢né zminky o tom, jakymi cestami se vedouci predstavitelé KSC

(ale tfeba i zminénych sprdvnich instituci) dostali po valce na Teplicko.

Okres Teplice-Sanov predstavuje v kontextu povéle¢nych severnich a
severozapadnich Cech uréitou zajimavou vyjimku, protoze komunisté zde ve volbach
neziskali nadpolovi¢ni vétSinu hlast a museli se potykat se silnou konkurenci socialni
demokracie, kterd méla v tomto okrese tradi¢né vyznamné pozice. V této souvislosti mohl
autor podle mého nazoru alespon nacrtnout jeji divody. Pokud tkvi, jak se da predpokladat,
jiz v predvalecnych dobach, pak by to byl zajimavy pfiklad kontinuity zcela nepferusené ani
takovym zlomem, jakym byla valka a ji vyvolané zmény. Pravé zde se navic pfimo nabizi
srovnani se situaci v jinych oblastech, predeviim samoziejmé v okrese Usti nad Labem,

kterym se autor, jak bylo vySe uvedeno, dfive zabyval.

Obdobi 1946-1948 tvori dalsi kapitolu prace. Kromé povolebniho sestavovani ONV je
vyvoj téchto let dokladan na dvou konkrétnich kauzach, jez sice nepostradaiji Sirsi presah,
avsak autor jej pfilis nerozvinul. Na misté by bylo vyvodit z nich obecnéjsi zavéry tykajici se
politickych zajm@ KSC a jeji taktiky. Naproti tomu za zdafilou a pfinosnou pokladam tu ¢ast
prace, v niz autor popisuje dopady sporl o tzv. milionafskou dan na vztahy mezi komunisty a
socidlnimi demokraty na Teplicku. Na to pak navazuje neméné zajimavy popis toho, jak se
komunisté snafZili plsobit na teplické delegaty dilezitého sjezdu sociadlni demokracie

konaného v listopadu 1947 v Brné.

Z téchto pasaii pak plynou i celkové zavéry prace, které se jevi pomérné presvédcivé.
Podle nich Slo v letech 1945-1948 komunistim na Teplicku pfirozené o vybudovani vlastni
organizace, nabor ¢lend a posilovani moci. Specificky ukol v tomto okrese ale spocival
v rozbiti protikomunistického bloku, ve kterém, coz nebylo zrovna obvyklé, méli vedouci

postaveni socidlni demokraté.

Navzdory vySe uvedenym vytkam predloZzeny text rozhodné splfiuje naroky kladené

na bakalafské prace. Navrhuji hodnotit praci stupném velmi dobre.

V Koliné 8.9.2016 Mgr. Jan Dobes, Ph.D.






