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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka si zvolila téma, které neni v odborné literature pfiliS podrobné rozpracovéano,
jako je tomu u jinych standardnich témat diplomovych praci. Jedna se o téma, k jehoz
zpracovani je nutné mit dobry prehled v pravni Upravé poskytovani zdravotnich sluzeb a pfi
jehoZ zpracovani je nutné dbat jeho znacné komplexnosti a pomérné novosti feSenych
pravnich otazek. Zvolené téma je ovSem vysoce aktualni, a to z diivodu narlstajiciho zajmu o
metody asistované reprodukce mezi béZznou populaci.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Diplomantka si zvolila téma, které je pomérné narocné na vstupni znalosti. Téma je nutné
postihnout v jeho vesSkeré komplexnosti. Diplomantka se jeho zpracovani zhostila se cti,
téma zpracovala rozsdhle, pficemz se dotkla mnoha oZehavych pravnich otazek, které
s asistovanou reprodukci souviseji. Kromé metody analytické, pomoci které diplomantka
zpracovavd tuzemskou pravni Upravu, pouZila rovnéZz metodu komparativni, kdy si ke
komparaci s ¢eskou pravni Upravou vybrala britsky a italsky pravni fad (pro jejich odliSnosti).

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je systematicky ¢lenéna na Uvod, devét kapitol a zavér. Diplomantka v ramci tohoto
¢lenéni vénovala Uvodni ¢&asti rovnéz historickému wvykladu a i dalsim mimopravnim
aspektlim postaveni embrya, napfiklad s ohledem na jednotlivd svétovad nabozZenstvi. Prvni
kapitola se zabyva otazkami neplodnosti, zejména jeji definici. Druhou kapitolu vénovala
diplomantka jednotlivym metodam asistované reprodukce. Ve treti kapitole se nasledné
zabyvala statusem lidského embrya a tomu, jak na né nahlizi pravo, ale napfiklad i jednotliva
svétovd naboZenstvi. Ctvrtd kapitola zpracovava judikaturu Evropského soudu pro lidska
prava souvisejici s tématem prdace. V paté kapitole se diplomantka vénuje jiz samotnym
pravnim aspektdm in vitro fertilizace. Sestou kapitolu diplomantka vénovala pravni Gpravé
asistované reprodukce de lege ferenda, ve které tak prinasi vlastni kratké dvahy nad pro ni
zajimavymi oblastmi pro budouci Upravu. Sedma kapitola se zabyvd urcovanim otcovstvi
k ditéti, které bylo pomoci asistované reprodukce pocato. V osmé kapitole diplomantka
rozebird aktudlni problematiku surogdtniho matefstvi. Devata, posledni, kapitola se nakonec
dostava ke komparaci prévnich Uprav, kterou diplomantka predesilala v Uvodu své prace.
Diplomova prace je psana srozumitelné, terminologicky spravnym pravnim jazykem. Prace
neobsahuje zjevné gramatické a stylistické chyby ¢i nedostatky. TéZ citace jsou v souladu



s citaéni normou. S poznamkovym aparatem diplomantka pracovala velice dobre, svédci o
tom i mnoZstvi poznamek pod ¢arou odkazujicich na pdvodni literaturu.

4. Vyjadreni k praci:

Praci jako celek hodnotim jako zdafilou. Diplomantka prokazala Sirokou orientaci v tématu.
Zvolila si také oblast, ve které je mnoho otevienych pravnich otdzek. Hife hodnotim ovSem
napriklad komparativni devatou kapitolu. Nejedna se totiz ve svém dlsledku o komparaci,
ale stru¢ny popis nékterych otdzek, které zvolené pravni fady fesi. Tyto otdzky nejsou
stavény do souvislosti, ve svém dusledku tak tedy nejsou komparovany. Pozitivné ovsem
naopak hodnotim vyuZivani zahranicnich zdroja. Prace je celkové psana ctivé a je v souladu
s pozadavky kladenymi na diplomové prace.

5. Kritéria hodnoceni prace:

A) Splnéni cile prace: Cile prace stanovené v ivodu prace diplomantka splinila.

B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Diplomantka prokdazala, Ze téma diplomové prace
zpracovala samostatné, stejné tak prokazala samostatnost pfi vybéru literatury.

C) Prace s literaturou: Veskeré zdroje jsou radné a v souladu s normou citovany, diplomantka
pouzila dostatecné reprezentativni mnozstvi zdrojl, o ¢emzZ svédci i pocet poznamek pod
Carou.

D) Hloubka provedené analyzy: Provedend analyza ma sohledem na zvolené téma
dostatec¢nou hloubku.

E) Uprava prace: Prace je zpracovana formalné ¢&isté a Uhledné, bez vad a zjevnych chyb.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

Jakd rizika vidi diplomantka za soucasného znéni prdvni Upravy v pfipadé nahradniho
materstvi pro zamyslenou matku?

Pfi obhajobé necht dale diplomantka zodpovi otazku, zda by provedla asistovanou
reprodukce u Zeny (cizi statni prislusnice), které je 51 let, ma dité narozené prostrednictvim
metod asistované reprodukce, a z4dd o provedeni asistované reprodukce pomoci embrya,
které jiz ma z dtivéjsi doby zamrazeno?

7. Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé:
Predlozenou praci doporucuji k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen:
Vyborné.
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