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Pripominky, vyhrady, zdiivodnéni:

Ptedlozena prace se zabyva zkoumanim stavu modifikacnich ¢astic v némciné ve
srovnani s cestinou. I pfes znacnou obtiznost, kdy se jedna o ne zcela jasné€ definovanou oblast
gramatiky, se autor tématu zhostil velmi dobfe.

Prace vykazuje logickou strukturu odpovidajici tématu, kdy v teoretické ¢asti jsou
definovany pojmy zasadni pro uchopeni tématu a v dalSich kapitole je pak analyzovan obsah
mluvnic némeckého jazyka z hlediska zkoumanych modifika¢nich ¢astic.

Vv

srovnani s jejich Ceskymi protéjSky na zdklad€é korpusu InterCorp. V disledku zplsobu
zpracovani této Casti 1ze praci spatfovat jako piinos pro feSeni dané problematiky.

Formaélni strance predloZzené bakaldiské prace lze vytknout nedodrZeni nékterych
formalnich nélezitosti pro bakalarské prace, tj. tisku po jedné strané (viz opatieni dékana ¢.
8/2015, ¢l. 8 odst. 2) nebo nepiesného uvedeni seznamu bibliografickych citaci. Uvedené dilci
nedostatky vSak nesnizuji odbornou urovei predlozené bakalarské prace.

Autor doklada prostudovani sekundarni literatury v dostate¢né mife citacemi s odkazy
na prameny. Rozsah seznamu pouzité literatury je odpovidajici tématu a vypovidad o dobré
orientaci autora v sekundarni i primarni literatufe vztahujici se k tématu. Prace je psana
v némcing.

Celkové lze tici, ze cil bakalaiské prace byl splnén a prace piispé€la k feSeni predmétné
problematiky, odpovid4d pozadavkiim kladenym na bakalatské prace, a lze ji proto doporucit



k obhajobé. Autor by mél pii obhajobé reagovat na pfipominky v posudku a odpovédét na
nasledujici otazku:

Otazka k obhajobé:

1. Uved'te, jaké vidite moznosti vyuziti zkoumané problematiky v praxi a jaké jsou dle
Vaseho minéni moznosti dal§iho vyzkumu?

V Praze dne 9. 5. 2017 PhDr. Pavla Necasova, Ph.D.
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