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ABSTRAKT:

Tato prace ma za cil zhodnotit vliv pfechodu zikd ze zdkladni Skoly na stiedni
Skolu z hlediska vyuky matematiky. Byly vybrany 3 divky ze stejné tiidy devatého
ro¢niku zikladni $koly, které piesly na stejnou SS do stejné tiidy. Pomoci dotazniki
a didaktického testu z matematiky, které byly zadavany v zati 2014 a v lednu 2015,
jsem zkoumal viiv ptechodu na SS z hlediska didakticko-psychologického a
matematického. Vybrané dotazniky byly rovnéz dany jejich ucitelim matematiky
s cilem zistit, jak oni vidi vybrané charakteristiky divek. Nasledné¢ byly vSechny
dotazniky pro kazdé obdobi porovnany a ucinény zavéry. Prechod na stfedni Skolu
mél na zkoumané divky prevazn€ negativni U¢inek. V pribéhu prvntho pololeti
prvniho rocniku se divky nezlepSily v dovednosti upravit algebraické vyrazy a jejich
postoj k matematice se zhorSil zejména vlivem vEtSich naroku ucitele. Je zde
predpoklad, ze toto obdobi je pfechodné, a ze az si divky na nové Skole zvyknou,

nakonec svij postoj k matematice zméni k lepSimu.

KLICOVA SLOVA:
Vzd¢€lavani, piechod, uCeni, Skolni vzdélavaci program, osobnost, chovani



ABSTRACT:

This thesis is aimed at the transfer of pupils from lower to upper secondary
schools from the point of view of teaching mathematics. Three pupils were selected
who attended the same lower secondary school and moved to the same upper
secondary school. The impact of the change of schools on the girls (from
the pedagogical-psychological and mathematical points of view) was measured
via questionnaires and mathematical tests. The girls’ teachers were given similar
questionnaires to see what their views of some characteristics of the girls were. It was
found out that the change of schools had mostly negative effects for the pupils. During
their first half of the year at the secondary school, their knowledge of algebraic
expressions did not improve and their attitude to mathematics got worse, mainly due
to the higher demands of the new teacher. It is assumed that this is only atemporary
issue and that the girls’ attitude to mathematics will improve again when they get
used to the new way of teaching.
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Education, transfer, learning, school educational programme, personality, behavior
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Uvod
Tato diplomova prace se zabyva problematikou ptechodu zakt na stfedni Skolu. Je to
dilleZity problém, kterému by se méla vénovat odpovidajici pozornost. Zaci, jests déti
dovrujici 15 let, jsou v Ceské republice jiz v tak Gtlém v&ku stavéni pied velmi
Ze zkusenosti vim, Ze prechod na stfedni Skolu miize byt pro ziky obtizny.

V dnesni dob¢ techniky a internetu je predavani informaci, na jejichz zakladé se
7aci rozhodnou pro stfedni Skolu, bezesporu snazsi, ale ani to nemusi byt zirukou
jejich 100% informovanosti. Muze se také nékdy stat, Ze si dit¢ svou Skolu neprosadi
aje ,dotlaceno* k volbé rodi¢i. Tim chei fici, ze na dit¢ pii pfechodu na jinou Skolu
plsobi mnoho vlivli, které daleko presahuji ramec mé prace.

V praci se budu vénovat ptechodu na stredni Skolu z hlediska matematiky. Bude
m¢ zajimat, jak zaci vnimaji tento pfechod, v kterych oblastech jejich jednani ¢i
Skolntho vykonu miZe mit pozitivni nebo negativni vliv. Zaci jsou zvykli ze zakladni
Skoly na svého ucitele matematiky a také na jeho didaktické postupy, rychlost
vykladu, formu vykladu atd. Zajima mé také, jesth na stiedni Skole budou Zici vnimat
rozdilnost vyuky matematiky. Je mozné, ze nékterym zaktim bude vyhovovat novy
styl vyuky vice, ale mohu pfedpokladat, Ze nckterym zase miZe Cinit nemalé
problémy, a to spiSe ze zaCatku, nez se s vyukou na stiedni skole szji. V neposledni
fad¢ m¢ bude zajimat, zda u ur¢it¢tho matematického tématu, které se uci jak
na zakladni Skole, tak v prvnim pololeti stfedni $koly, dojde u zakt k posunu znalosti
a dovednosti a piistuptt k feSeni uloh.

Prace je rozd€lena do ctyf hlavnich kapitol Prvni kapitola shrnuje teoreticka
vychodiska k provedenému vyzkumu. Druha kapitola predstavuje hlavni vyzkum a
jeho vysledky. Treti kapitola diskutuje o vysledcich vyzkumu. Ctvrtda kapitola
zahrnuje vSe podstatné, co vyzkum piinesl. Déle pak jsou soucasti prace piilohy, které

jsou dulezit¢é pro pochopeni praktické Casti.
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1 Teoreticka vychodiska

1.1 Psychologicke hledisko

Psychologické hledisko je nedinou soucasti mé prace. Budu se zaméfovat piedevsim
na ty aspekty psychologie, které izce souvisi s pubertdlnim a adolescentnim obdobim
Zdka. Zajimd m¢, co ovliviiuje Usp&Snost a motivaci Zdka a jaké vSechny vlivy mohou

na zaka v tomto obdobi plisobit pii osvojovani latky daného predmétu.

1.1.1 Adolescence— zak sekundarni Skoly

Do mého vyzkumu byly zapojeny t#i zacky, které v jeho pribéhu prochazely
do nového obdobi svého zvota, a sice do adolescence.

Vek, v némz jsou zaci sekundarni Skoly, se oznacuje jako obdobi pubescence
(niz8i sekundarni Skola) a adolescence (vyssi sekundarni Skola, tj. stiedni $kola).
Dospivani Kalhous, Obst a kol. (2002) charakterizuji jako obdobi emocni lability,
kterd je podminéna nejen vnitinimi zménami v organismu jedince, ale 1 vn&jSimi
pricinami  — nejistotami o soufasném 1 budoucim postaveni ve spole¢nosti,
nejistotami o wkolech a vlastnich schopnostech dostat ocekavanym pozadavkim
apod. (Viz podrobnéji obrazek 1.)

Jinak charakterizuje adolescenci Piaget a Inhelderova (1997, str. 150):

Hlavni charakteristikou adolescence je praveé takové vymanéni se
Z konkrétniho a obrat k neredalnému a k budoucnosti. Je to obdobi velkych
idealti &i pocatkd teorii a navic i jednoduchych adaptaci k realits. Casto
se popisuje prudky citovy a socidlni vyvoj v adolescenci, ale ne vzdy se
chape, Ze jeho nezbytnou a predbéznou podminkou je pieména mysleni,
kterd umoziuje jedinci pracovat s hypotézami a usuzovat o vyrocich
bez piimé souvislosti s konkrétnim realnym konstatovanim.

Macek (1999) uvadi, Ze v posledni dobé pteviadd nazor, Ze toto obdobi neni nutné
bouflivé a konfliktni. Rada nov&jsich studii dokumentuje, Ze u vétsiny adolescentil
probiha vyvoj bez vyznamnéjSich psychologickych obtizi. Podle Macka (1999) se
naopak zda, ze vétSina teenageri ma radost ze zivota a jsou sami se sebou vyrovnani
a spokojeni; previada hrdost na nové télesné znaky, zmény v oblasti sexuality jsou

pozitivné akceptovany, dospivajici piijfimaji hodnoty svych rodi¢ii a optimisticky se
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divaji na budoucnost. Podle autora se vzdor a konflikt pfisuzoval tradiéné zejména
mezigeneraCnim vztahilm. Soucasni adolescenti vSak castéji vypovidaji, Ze si se
svymi rodi¢i rozuméji, nez ze Se S nimi dostdvaji do konfliktd. Ti, ktefi zmmiuji
konflikty a spory s rodi¢i, je ¢asto m¢li uz v détstvi.

Pocatecni stadia adolescence (pubescence —nizsi a vstup do
vyssi sekundarni skoly)

Kryje se s pubescenci, konci obdobi prudkého ristu, konci
obdobi prudkého rlistu u divek, zacina u chlapc(, zdravotnii
psychickd pohodai télesna obratnost typické pro predchozi obdobi
se Casto zhorsuje.

Usili o definovéni vlastniidentity —zaméfeni na sebe, pocity
nejistoty ve vztahu k sobé a k vlastnimu télu kolisani mezi
sebepfecenénim a podcefiovanim.

Naladovost; emocninevyrovnanost, kterd se mize —ale nemusi
— projevovat pomérné bouflivé, casto az konfliktem se
spoledenskymi normami nebo zakonem. Casté projevy poruch
chovani.
Obcasné navraty k détskému chovani, zejména v zatézové
situaci.

Nazory vrstevnické skupiny a potfeba konformity s ni urcujici,
stejné jako zdjem o to, jak je jedinec vniman druhymi lidmi.
Rostouci zajem o druhé pohlavi, obavy o vlastniatraktivitu i o to,

zda je dospivajici normdini. Kratkodobé vztahy.

Rodice a ucitelé prestdvaji byt vnimani jako dokonalé vzory,
jejich chyby jsouvidény velmi ostfe. Dospélijsou vnimani jako ti, kdo
omezuji a ohroZuji nezavislost —revolta proti nim. Nachazi si nové
vzory a chce se jim podobat. Zkoumad a pfekracuje hranice socialnich
norem, experimenty se sexualitou, cigaretami, alkoholem, drogami.

Soustfedéni na pfitomnost, budoucnosti jeSté nenivénovana

takovd pozornost.
Rozsifuje i prohlubuje se okruh zajma. Konicky, oblékanivelmi
ovlivnény vrstevniky.
Pfechod ke schopnosti abstraktniho mysleni, formalnich operaci,
liberdIni a aktivistické postoje.
Obrdzek 1: Prehled spolecnych charakteristik dospivajicich (AACAP, 1997)

Jak uvadi Piaget a Inhelderova (2000), v obdobi dospivani se radikdin€¢ méni
kvalita myslenkovych operaci. Dospivajici jedinec dovede vyvozovat soudy nejen
0 konkrétnich vécech, ale 1 0 tom, co si nelze piimo piedstavit, co je pouze mozné,
fiktivni. Vyvozuje soudy o soudech, mysli o mysSleni. Tim je schopen velkého poctu
myslenkovych kombinaci, znichz se mnohé ve skute¢nosti nemusi vilbbec vyskytnout.

Kvalitu mysleni dospivajiciho lze popsat takto (Langmeier, 1983):

e Dospivajici je schopny pracovat s obecnéjs$imi, abstraktngjSimi pojmy.
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e Pri feSeni vice problémll se dospivajici uz nespokoji s jednim feSenim, které
se nejvic nabizi, ale uvazuje o alternativach, zkousi je a hodnoti.

e Dospivajici je schopen vytvaret i domnénky, které nevychazeji z reality, ale
mohou byt pouze mozné.

e Jeschopny pouzit logické operace nezavisle na obsahu soudd — bez
konkrétni opory. To je zakladem pochopeni algebry, nékterych fyzikalnich

zakonitosti apod. Tomuto zplsobu mysleni se tkéa formalné abstraktni.

1.1.2 Sebepojeti zaku

V mém vyzkumu budu Za¢kam predkladat dotaznik, ktery bude zkoumat jejich
sebepojeti, neboli vlastni ja, proto se tomuto pojmu budu vénovat hloubé;ji.
Sebepojeti je soucasti psychologie osobnosti Podle Dvofakové (2002, cit.
v Kalhous, 2002) jsou nejsiln¢j§im zdrojem sebepojeti zkuSenosti jedince s druhymi
lidmi. Tyto zkuSenosti obvykle urCuji i obsah hodnoceni — dit¢ zprvu na sebe hledi
tak, jak je hodnoceno rodi¢i (napi. Sikovny, hezky, nemotora, hloupy atd.)
K utvafeni sebepojeti se tésn¢ vaz inckteré z potieb jedince, které struné zminim
(Dvorakova, 2002, cit. v Kalhous, 2002):
1. Potfeba autonomie (Samostatnosti)
Je typicka snahou relativné nezavisle a samostatné rozhodovat o vlastnich
¢mnnostech.
2. Potfeba kompetence
Snaha néco umét, néemu rozumét, byt nékym, kdo umi. Zak si hled4 oblast,
kde je uznavan.
3. Potfeba tspéSného vykonu — vyhnuti se netspéchu
Potvrzeni vlastni ho ja ¢ijeho obrana.
Dalim velmi dllezitym pifedmétem mého zkoumani bude motivace zacek ato, zda

se jejich motivace K uceni po piestupu na stiedni Skolu zménila.
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1.1.3 Motivace zaka

Existuje fada charakteristik pojmu motivace. Jednu z nich uvadi Linhart (1967):
»Motivaci chapeme jako stav napéti, vyvolany rozporem nebo neuspokojenim
potieby a zaméfeny na odstranéni této neuspokojenosti €i rozporu.*

Aby byla u zikt dostatené rozvijena motivace, je podle Hrabala, Mana a
Pavelkové (1989) potreba, aby ucitel mél dostate¢ny vliv na motiva¢ni klima ve tiidée.
Ucttel klima tfidy ovliviluje svym motivacnim zaméfenim, tj. chovanim odraZejicim
uroven jeho vnitinich potieb. Mél by umét vyuzivat techniky védomého motivovani
vykonu Zakd, tim jejich vykon pozitivné ovliviiuje.

Ucitel plsobi také svymi vychovnymi postupy, avSak mély by byt dodrzovany
podminky, za kterych napiiklad (Hrabal, Man, Pavelkova, 1989):

e VSichni Zici maji pocit, Ze pro n¢ existuyje moznost uspéchu, a jsou proto
motivovani.

e Soutézni aktivity se stfidaji tak, aby vSichni Zaci mohl stejnou mérou
zakusit Uspéch — coz leckdy byva velmi tézké.

Diraz ma byt kladen spiSe na to, aby Zak pracoval Usp&Sn¢, ne na to, aby doséhl
lepSich vykonti nez ostatni.

V dotazniku se zaméfim také na moralni motivaci, tedy povinnost. Ta mize byt
na stiedni $kole brana jako samozejmost. Zaci tedy nejsou oproti zikladni $kole
neustdle na své povinnosti upozorfiovani.

Povinnost miize byt Zdkem také chdpana jako pikaz, Ze je néco nutné ud¢lat.
Podle Piageta a Inhelderové (2000) je pusobeni piikazu zpocatku podminéno
fyzickou pfitomnosti toho, kdo jej ud¢lil, tedy tieba ucitele. V jeho nepfitomnosti
ztraci zakon svou pusobnost a jeho poruseni vyvoldva jen prechodny zizitek selhani.
Postupné piikaz zskava svou trvalou vaznost. Dochdzi k systematické asimilaci,
kterou psychoanalytikové nazyvaji jako identifikaci jedince s obrazem rodi¢e nebo
autority.

V mém vyzkumu budu také zjistovat, jestli ucitel, at’ uz na zakladni nebo stfedni
Skole, motivoval zakyné spiSe k tspéchu ¢i netispéchu. Podle Piageta a Inhelderové
(2000) miize motivace Kk netspéchu napf. znamenat, Ze ucitel klade na Zaky vysoké

naroky a ten Vv disledku snahy o co nejlepsi vykon ma horsi vysledky nez predtim.
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Jak uvadi Helus a kol. (1979), Skolni aspéch Zaka nelze v Zadném piipadé omezit
na pouh¢ ukazatele dobrych zndmek avyborného chovani. V nékterych zemich, jako
je mnapiklad Velka Britanie, jsou cCasto zaci pomémé zahy rozd¢leni
podle dosahovanych vysledkt. V nékterych skolach jsou tii paralelni tfidy. Do prvni
paralelky patii déti velmi nadané a s vybornym prospéchem, do druhé slabsi déti a
do tieti déti, které nejenze jsou velice slabé, co se ty¢e Skolich vystupd, ale maji i
Spatnou pracovni moralku a Spatné postoje Kk uceni.

Toto rozd€lavani zakt vychdzi z predpokladu, ze s nadanéj$imi détmi lze
pracovat daleko rychleji nez s détmi slabsimi. Pak by méli vSichni Zaci, ktefi jsou
takto rozdéleni, dosahnout optimalnich studijnich vysledkd. AvSak je zde socialni
problém. Zéci, ktefi jsou zafazeni do tdch lepsich skupin, vnimaji toto vydéleni jako
poctu, jako néco, co je motivuje Kk praci. Avsak Zaci, ktefi jsou zafazeni do slabsich
skupin, mohou své zafazeni vnimat diskrimina¢né a mize to mit na né demotivujici
Viiv.

Zajimavé vysledky z vyzkumi, zda diferenciovat zaky ¢i nikoliv, shrnuje
Strakova (2010, str. 98):

V celkovych primémych vysledcich zakd, ktefi byli vyuCovani
Vv heterogennich skupinach, a zakl, ktefi byli rozdéleni do skupin/tiid
podle akademickych schopnosti, nebyly shledany statisticky vyznamné
rozdily. Tyto vyzkumy se nicméné shodwyi v tom, z homogenni
uspofadéani je nevyhodné pro zdky umisténé v nevybérovych vétvich.
Koncentrace déti s horSimi akademickymi vysledky v urCitych tfidach
zhorSuje v téchto tiidach vzdélavaci podminky (Spatny viiv vrstevnik G,
horsi ucitelé, ale 1 nizSi naroky a nasledné niz$i vzdelavaci perspektivy).
Tyto déti maji tedy horS$i podminky ke vzdélavani nez jejich vrstevnici
V heterogennich nebo vybérovych skupmnach a dosahyji horSich vysledk,
nez by dosahovaly, kdyby byly vzdélavany v kolektivu Zakl rozmanitych
schopnosti. Podobny mechanismus naopak zptsobuje, ze ve vybérovych
tfidach zaci vykazuji vétsi piirtstek ve znalostech. Rozd¢lovani zaka tedy
nezhorSuje celkovy vysledek, ale vyznamné piispiva ke zvySovani
nerovnosti.

Usp&snost 7ika mizeme chapat i z jiné strany. Uspdch Zika mize také totiz
souviset s volbou skoly. A zde mohou ditéti napomoci rodiCe. Erikson a Jonsson
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(1996) uvadeji, ze vzdélani rodice dité daleko vice podnécuji ke spravné volbé Skoly
nez rodi¢e s niSim dosazenym vzdélanim. Diulezity také podle nich je ¢as, kdy rodice
s vybérem Skoly ditéti pomahaji. DitveéjSi spravny vybér Skoly mize mit pro dité
bezpochyby pozitivni vliv do budoucna.

Skolni uspé&$nost je podle Heluse a kol. (1979) zejména vymezena tim, do jaké
miry vyhovuje zak narokim spole¢nosti na jeho osobnost, které jsou uplatiiované
prostiednictvim Skoly.

Vhodné charakterizuje piedpoklady k tGspéchu Rowntree (1997). Podle néj si
Clovék ma:

e uvédomit cile,

o Uuvédomit si své postaveni, co mize ocekdvat od ostatnich lidi, co oni
vyzadyji od ngj,

e Vytvofit strategi, aby uspokojil jejich pozadavky a ziroven zskal, co
chce.

Skolni Gisp&$nost z obecn&jitho hlediska rozebira Smirnov (1975, cit. v Kalhous,

Obst a kol. 2002, str. 81). Vidi uspéch zika ve spravném vyieSeni rozporu:

a) Rozpory mezi hranicemi, do kterych je zak vymezovan svym okolim,
a skutecnymi silami, schopnostmi a vlastnostmi Zzika samotného, pro
kterého jsou tyto hranice jiz pfii§ tésné. Dospéli lidé wvidi déti
zpravidla takové, jakymi byli oni sami pfed dvaceti, téiceti roky.

b) Rozpory mezi nové vznikajicimi potfebami, touhami, pianimi Zaka a
dosazenou urovni jejich sil, ptfehledu, odpovédnosti, zpisobilosti.
Tito Zaci predstihuji svymi pozadavky na samostatnost, respektovani,
postaveni ve spolecnosti apod. své realné piedpoklady, zidaji vice,
nez na co staci.

€) Rozpor mez tim, co zak uz umi, a tim, co se mu uklada. Napf. skola
jde svymi naroky soustavné nad troven, které uz dit¢ dosahlo. Jde
nyni o to, aby se zak vn&jSimi pozadavky wvnitiné zneklidiioval, bral
je za své a vedl sam Se sebou zapas, sam se prekonaval v souladu se

zvysenymi naroky skoly.
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d) Rozpory mezi wn&j§im hodnocenim zika druhymi lidmi (uciteli,
rodi¢i, ostatnimi ziky atd.) a sebehodnocenim, posuzovanim sebe

Sama.

Ucitel miize zaky také vhodné motivovat pomoci znamek.

Podle Hvozdika (1973) zskéavaji Skolni znamky jiz kratce po vstupu ditéte
do skoly zna¢nou motivacni hodnotu. Dobré znamky jsou jednak samy o sobé
odménou, jednak mohou byt prosttedkem k ziskani ur€itych dalich odmén. Tentyz
vztah plati pro $patné znamky a tresty. Skolni znamka by se pfedeviim méla stat
objektivnim ukazatelem Zikova vykonu a teprve ve spojeni s nim odménou.

Hrabal (1988) vydéluyje nekolik faktort, které ovliviiuji motivacni hodnotu
namek:

a) Obtiznost predmétu

Cim subjektivné &7 je predmét pro zaky, tim vét§i vahu ma pro n&j znamka.
Je obecné znamo, ze Zici si vesm€s vice ceni dobré znamky z matematiky,
obecné pokladdané za obtizny predmét, nez napf. sndze dosaztelné dobré
mamky z télesné vychovy.

b) Vykonova orientace zaka

Znamka ma zde charakter cile. Obecné mizeme predpokladat, Ze ¢im
orientovanéj$i je Zak na uspéSny vykon, tim vétsi vahu v kladném smyslu ma
pro n¢j znamka, respektive perspektiva klasifikace. Potieba dosdhnout
uspéSného vykonu a vyhnout se Skolnfmu neuspéchu.

C) Zajem o predmet

Plati obecna tendence, ¢im veétSi zijem o pfedmét, tim veétsi subjektivni
hodnotu ma pro dit¢ znamka.

d) Postoj rodiny ke Klasifikaci

V rodinach, kde jsou rodice ke klasifikaci Thostejni, lze t€Zko predpokladat,
ze pro dit¢ bude Skolni vykon vyjadfeny v klasifikaci zvotn¢ dllezitou
hodnotou. Miize se vSak sat, ze Zak navzdory rodicovskému pulsobeni zaujima
negativni postoj. V takovych piipadech to vétSinou nebyva proto, ze by
pro n¢j prospéch nemél hodnotu, ale protoze tak manifestuje negativismus
vici rodicim.
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Ucitel sém ma moznost ovliviiovat motivaéni hodnoty znamky v podstaté dvéma
zpusoby (Hrabal, 1988): piisnosti klasifikace a vlastni oblibbou u ziku. Pfisnost
klasifikace se pfimo odraz v Zdkoveé subjektivnim prozitku obtiznosti pfedmétu s tou
vyjimkou, kdy ucitel klasifikuje naprosto odlisné, nez byva v daném predmétu
obvyklé. Oblibengjsi ucitel dodavad znamce vahu tim, Ze ji zaci chapou jako projev
osobniho vztahu ucitele k nim.

Znamky zaktiim udélyjeme na zikladé¢ hodnoceni jejich prace ve Skole ¢i jako
zpétnovazebni hodnotu pii zkouSeni a testech.

Hlavni namitkou proti znamkovani na zakladé systému zkouseni je podle Linharta
(1967) to, ze zkouska je zpravidla chipana jednostranné jako zpisob, jak ucitel ziska
informace o tom, co se zak naucil, anikoli jako skute¢na kontrola procesu u¢eni. Tim
je v8ak funkce zkouSky v uceni zkreslena. Takovy zplsob hodnoceni vysledkd uceni
mamkami mie vést az K pamétnimu formalismu. Zéci se snaz rychle, a tim i
povrchné, zapamatovat si néjaké védomosti Jedinym cilem byva za tuto pametni
reprodukci dostat dobrou znamku.

V dotazniku 0 motivaci v predmétu, ktery jsem ve svém vyzkumu pouzl, jsou
vyuZity tyto motivacni kategorie, jejichz vysvétleni uvadim podle Vagnerové (2001):

e Pozitivni socialni motivace:

Motivace Zdka, kterou piimo ovliviiyji pozitivni vztahy ve tfidé mezi ziky.
e Poznavaci motivace:

Motivace, kdy zik touzi po zskavani novych poznatkli v daném predmétu.
e Moralni motivace:

Motivace, kterd je dana autoritou ucitele ¢i rodici.

e Obava z nasledku:

Motivace, kdy je zak motivovan svou vlastni obavou z piipadného netspéchu.

e Touha po vyniknuti a prestizi:

Motivace zaka, aby dosahl néjakého Uspéchu ¢i byl lepsi nez ostatni spoluzaci.

e Dobry pocit z dobrého vykonu:

Motivace zaka, kdy je motivovan piedevsim tim, Ze je jeho vykon dobfe hodnocen ¢i

sdm je se svym vykonem spokojen.
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1.1.4 Zapominani
Znalosti 7kt ve velké mife ovlivituje zapominani. Zaci si sice ke zkouskam
osvoji rozsahlé védomosti, ale mnoho z nich brzy zapomenou. V mém vyzkumu mé
problematika zapominani bude zajimat, protoze ziskané znalosti mohou byt
ovlivinény 1 doméaci piipravou zdka a pokud zapomind domdaci tkoly, mize byt
budouci Urovenn osvojenych znalosti znacn¢ ovlivnéna. Termin zapomindni se uziva
k oznadeni nepiiznivych zmén ve vysledcich ueni (Cap, 1987, str. 85):, Zejména jde
o zmény ve védomostech, kterych jednotlivec neuzivda a ani nijak si je neopakuyje.
Zapominani se projevuje jednak kvantitativnim uUbytkem uchovanych védomosti,
jednak jejich kvalitativnimi zménami.
Cinitelé, na kterych zapominani zavisi, podle Céapa (1987) jsou:
1. Druh uciva
Smysluplny text si zak pamatuje trvaleji neZ text beze smyslu. Néazorny
material a konkrétni piiklady si pamatuje déle nez Cisté abstraktni vyklad.
2. Metody vyuCovani a uceni
Nedostatky ve zptsobu vyucovani ve zvySené mife vedou k nepiiznivé mu
pretvareni védomosti postupem casu.
3. Motivace a jeji vn&jsi podminky
Trvaleji si pamatujeme to, ¢emu jsme se uili se zijmem a védomim, Ze
to budeme potrebovat déle nez ke zkousce.
4. Zakiv stav
Na uchovani védomosti nepiiznivé plsobi rusivé efekty a Cmitelé
odvadeéjici pozornost zika, silnd Uinava a zhorSeny zdravotni stav.
5. Opakovani, jeho mnozstvi, zpiisob a ¢asové rozloZeni

Opakovani je jeden z hlavnich prostfedkl k prevenci zapominani.

1.2 Didaktické hledisko

Nyni se zaméfim na problematiku ufeni ziku z jiného hlediska, a sice z toho
didaktického. Uceni je wuceleny proces, kde bezpochyby majoritné pulsobi
psychologicka stranka zika, uéitele, kolektivu atd. V tomto oddile se budu podrobnéji

vénovat vn¢jSim Cinitelim procesu uceni zdka.
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1.2.1 Uceni

UcCeni je bezesporu jedna z hlavnich povinnosti zika. Je to velmi slozity a
mnohotvarny, multifaktorové podminény proces. UCeni je dle Linharta (1967) tou
formou Cinnosti, pii které jedinec méni své chovani a své viastnosti pod vlivem
vnéjSich podminek a v zivislosti na vysledcich svého jednani. Je to zakladni regulacni
proces, jez formuje Cnnost 1 psychické vlastnosti cloveka.

Je na kazdém zdku, do jaké miry je schopen konkrétni druh ufeni u sebe
realizovat. Predevsim v piirodovédnych predmétech je zasadni, aby zak m¢l na dobré
urovni uceni na zdkladé¢ porozuméni, protoZe jinak je nucen se ucit pamétné, coz
mize snizovat jeho UspeéSnost a potazmo 1 motivaci pokraovat ve studi.

Kazda ¢mnost, kterou jedinec provadi, je zavisld na jeho vyspélosti. Neni mozné
Jjiz v raném détstvi chtit po ditéti, aby vyvozovalo matematické vzorce. Je potieba,
aby bylo jeho mySleni zat€Zzovano postupné. Uvedeme si tedy stru¢nou
charakteristiku typu ¢innosti v uceni dle ve€ku zaka (Davydov, 1975, cit. v Piaget,
Inhelderova, 2002):

1) PiedSkolni vék

Ptevazuje hrova c¢innost. Prostfednictvim hry se zdk orientuyje v zakladnich
zivotnich  projevech lidi, v socidlnich vztazich a funkcich, hrou
se dopracovava prvopocateni orientace v materidlnim prostiedi. Hra je také
zakladni Cinnost rozvijejici predstavivost a symbolické funkce fecové a
myslenkove.

2) Mladsi $kolni vék

Pfevladd uCeni spjaté s osvojovanim jednoduchych forem védeckych pojymi
vV riznych oblastech Ldského veédéni, s utvafenim zikladnich zplsobu
orientace ve skutecnosti.

3) Stiedni $kolni vék

Uceni se uplatiiuje v rozsahlejSim souboru dalSich ¢mnosti pracovnich,
socidlné¢ organizaCnich, sportovnich, uméleckych. Proto je také Zak k ucivu,
uciteli a ke Skole nejednou kriticky, neni-li mu umoznéno nalezité proniknout
do vSech souvislosti.

4) Star$i §kolni vék
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Vyznacuje se ucebnimi ¢mnnostmi, ale s jednoznaéné previadajicim ddrazem
na profesionalni piipravu a na realizaci perspektivniho Zvotniho projektu,
na experimentaci Vv ucebnim procesu spojenou s tendenci odhalovat nové
poznatky. Spolu s tim jde i zvySena snaha o sebepoznani a sebehodnoceni

vzhledem K vyty¢enym Zivotnim a profesiondlnim cilim.

1.2.2 VyuCovaci metody

Na vysledek zakova uceni se ve Skole ma velky vliv vyucovaci metoda, kterou ucitel

vywzije. Mojzisek (1975, str. 16) charakterizuje vyucovaci metody takto:
Vyucovaci metoda je totiz slozity, aktivni, specificky pedagogicky druh
a zpusob Cmnnosti ucitele a zaka, popi. pouze zika, jestlize je schopen
samouceni, které usiluje bud’ o vytvofeni, nebo o upravu zdroje poznani,
nebo o fixaci a zhodnoceni tohoto poznani. Metoda je charakteristicka
svym pribéhem, cilem i organizaci Metoda vyZzaduje Upravu obsahu
nebo zdroje poznani, dale jistou organizaci poznavaci aktivity, Upravu
postupli a pouziti technik.
Vyucovaci metoda je tedy pedagogickd specificky didaktickd aktivita
subjektu a objektu vyucovani, rozvijejici vzdélanostni profil Zika,
soucasné¢ pusobi vychovné, a to ve smyslu vzdélavacich a také
vychovnych cili a v souladu s vyuCovacimi a vychovnymi principy.
SpoCiva v upravé obsahu, vV usmérnéni aktivity objektu a subjektu,
V upravé zdroji poznani, postupii a technik, v zajiSténi fixace nebo
kontroly védomosti a dovednosti, z4jmi a postojl.

Manék a Svec (2003) zdiraziuji, e metody nepiisobi izolovang, ale jsou soucasti
komplexu cetnych ¢miteli, které pribéh vyuky podmmiuji a ovliviluji. Autoii také
vyu¢ovaci metodu vymezuji jako (str. 23): ,Uspofadany systém vyuCovaci ¢innosti
ucitele a uCebnich aktivit 73kt sméfyjicich k dosaZeni danych vychovné-
vzdélavacich cili.*

Dale bude uvedena klasifikace vyukovych metod podle Maiidka a Svece (2003,
str. 49). Jejich nazvy snad nepotiebuji vysvétleni:

1. Klasické vyuCovaci metody
a. Metody slovni
I Vypravéni
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il. Vysvétlovani
iii. Prednaska
iv. Prace s textem
v. Rozhovor
b. Metody nazorné-demonstraéni
I Pfedvadéni a pozorovani
il. Prace s obrazem
iii. Instruktaz
€. Metody dovednostné-praktické
I. Napodobovani
ii. Manipulovani, laborovani a experimentovani
2. Aktivizyjici metody
a. Metody diskusni
b. Metody heuristické, feSeni problémi
c. Metody situa¢ni
d. Metody inscenacni
e. Didaktické hry
3. Komplexni vyukové metody
a. Frontalni vyuka

b. Skupinova a kooperativni vyuka

c. Partnerska vyuka

d. Individualni a individualizovana vyuka, samostatna prace zaka
e. Kritick¢é mySleni

f.  Brainstorming

g. Projektova vyuka

h. Vyuka dramatem

Oteviené uceni

J. UCeni v Zivotnich situacich

k. Televizni vyuka

l.  Vyuka podporovana pocitatem
m. Sugestopedie a superlearning

n.  Hypnopedie
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Avsak znalost téchto metod samoziejmé nestaci, uéitel musi pii své vyuce vybrat
tu vhodnou. K tomu mu mohou pomoci nasledujici Kritéria (Manéak, Svec, 2003, str.
50):

Zakonitosti vyukového procesu (logické, psychologické, didaktické)
Cile a tkoly vyuky dané¢ho oboru (v mém pifpadé matematika)
Obsah a metody daného oboru

Uroven fyzického a psychického rozvoje zaki

Zvlastnosti tiidy, skupiny zakd

o g k~ w0 N

Vnéj§i podminky vychovné-vzdélavaci prace (geografické prostredi,
hluénost, vybaveni Skoly atp.)
7. Osobnost ucitele
Vétsina uGitell vyuziva nejvice metodu frontalni, kterou Matiak a Svec (2003,
str. 133) vymezuji takto: ,,VyznaCuje se spole¢nou praci zaku ve tfidé s dominantnim
postavenim ucitele, ktery fidi, usmértiuyje a kontroluje veSkeré aktivity zaka; vyuka
se orientuje prevazné na kognitivni procesy, hlavnim cilem je, aby si Zaci osvojili

maximalni rozsah poznatki.*

1.3 Prechod zakd mezi zakladni a stfedni Skolou

Piechod mez zakladni a stfedni Skolou je jeden z velkych meznikti Zaka v jeho Zivoté.
Na tfetim stupni (tedy na stiedni Skole) se zak setka s né¢im, co do té doby neznal.
Mnohdy se bez problému nové nastolenym pravidlim pfizptsobi, avSak muze nastat
1 opacna situace. Na zdka mize byt vyvijen velky tlak, na ktery dosud nebyl
ptipraven. Mize dochazet ke zhorSeni nejen prospéchu. Napi. Evangelou a kol.
(2008) uvadeji, ze mnoho zaku se prechodu ze zikladni na stfedni Skolu boji nebo je
pro n€ t¢Zky. Asi nejCastéjsi problém u zakid nastavad diky zméné ulitell, kteti maji
jné naroky, jin¢ vyuCovaci metody a jind ocekavani.
Zasadni zjisténi tykajici se prechodi zakd, jez uvadi Evangelou a kol. (2008), jsou
tato:
e Je dilezité, aby oba stupné skol (tim se mysli zikladni a stfedni S$kola)
spolu spolupracovaly, a nabidly tak zaktum informace, které ke studiu
potiebyji. Zminuje se i vyhoda pofadani riznych zijmovych aktivit,

kterych se mohou Zici z obou typt Skol ziCastnit.
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e Z vyzkumi, jez byly provadény ve Velké Britanii, plyne, Ze 85 % zaki
(ve veku 15 let) se citi byt na piechod piipravena a veéfi, ze jim
Vv piipadnych nesndzich budou rodice a uitelé ndpomocni, Ze na problém
nebudou sami. V této faz je potieba zaky podporovat a vysvétlit jim, co
mohou od stfedni $koly ocekavat.
o Zbyvajicich 15 % zaki shledava prechod na stiedni Skolu velmi obtiznym
a mohou z né&j byt nervozni.
Dale Evangelou a kol. (2008, str. 25) sumarizuji 5 zasad uspésného piechodu na
stfedni Skolu:
1. Zasada vytvofeni nového piatelstvi mezi zaky k podpote piedevsim jejich
sebejistoty
2. Zasada bezpecnosti ve Skole, aby zici neméli zbytecné obavy a citili se
uvolnéné
3. Zasada vzdelanosti — Skola by m¢la vytvofit piijemné prostredi, které je
bohaté na mnoZzstvi novych atraktivnich poznatki
4. Zasada organizace — Skola musi byt dobfe organizovana, aby Zici méli
jasno o zdmérech a programu Skoly
5. Zésada zajimavého vzdélavani — Skola by méla disponovat modernimi
technologiemi, které mohou zikim vyrazné napomoct K uc¢innému
vzdelavani
Dalsim vhodnym pomocnikem pii piestupu na vyssi stupent Skoly jsou adaptaéni
kurzy. Jak uvadi Sumavska (2008), tyto kurzy velice usnadiuji adaptaci. Dale
doporucuje, aby na stfedni Skole byl prvni pilrok tzv. ndabéhovy. Béhem ného si zaci
budou predevsim zvykat na novou Skolu, na styl vyuCovani a samoziejmé na novy
kolektiv.
Sumavska (2008) rovnéz upozoriiuje, Ze by Zici méli byt v poslednich roénicich
na zakladni Skole systematicky pfipravovani na samostatné¢ uceni. M¢li by si zvykat
na samostatné vypracovani vypiskll, soustavnou piipravu, plnéni domécich Ukola ¢i

hledani vhodné literatury.

1.4 Metody vyzkumu — diagnostika zaka

V piedchazejicich oddilech jsem se zabyval teoretickou strankou psychologie a

pedagogiky Vv procesu uCeni zaka, zde se budu vénovat metodologii, konkrétné
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metodam, které vyuziji v praktické c¢asti. Vybiram zikladni souhrn metod a postupil,

jak zkoumat wné&jsi i vnitini vlivy pusobici na Zaka.

1.4.1 NezucCastnéné pozorovani

NeziCastnéné pozorovani patii k zakladnim technikdm sbéru dat. Nejcastéjsi formou
tohoto pozorovéni je dotaznik.

Abych mohl své neziCastnéné pozorovani vyhodnotit, vyuwzivam tzv.
posuzovacich $kal podle Kerlingera (1972).

Posuzovaci $kaly (Ratingova metoda)

Pozorovatel na zikladé vidéného nasledné dané chovani zhodnocuje i
interpretuje, pficemz mira vysuzovani pozorovatelem miZze byt velmi vysoka.
K posouzeni daného jevu vyuzivame Skaly. Skala je ur¢itd stupnice, pouZivana
pii kvantifikaci néjakych veli¢in. Podle Kerlingera (1972) je Skala soubor verbalnich
polozek a na kazdou jedinec odpovidd vyjadienim stupiili souhlasu ¢i nesouhlasu
nebo n&jakym jinym zptisobem. Skalové polozky maji pevné stanovené alternativy a
umist'yji reagujiciho jedince na néjaky bod na Skale. Posuzovaci Skaly jsou tedy
nastroje, s jejichz pomoci se snazime vyznacit rliznou intenzitu nebo riznou kvalitu
ur¢itych aspekt chovani.

Zde wuvadim jednu mozmost tfidéni Skal podle zplGsobu administrace
podle Guilforda (1954, str. 122):

1. Numerické posuzovaci Skaly

2. Grafické posuzovaci Skaly

3. Standardni posuzovaci Skaly

4. Kumulativni posuzovaci $aly

5. Posuzovaci Skaly s nucenou volbou

Zékladni prvky, v ¢em se jednotlivé Skaly LiSi, uvadi Pelikdn (1998):

Numerické posuzovaci §kaly — posuzovatel si vytvofi tzv. bipolarni skalu (viz
obrazek 2) charakteristickou tim, Ze proti sobé dava dva odlisné typy vypovédi a
respondent krouzkuyje miru hodnoty, jak moc se blizi jeho odpovéd’ ke krajni hodnote.

Pt.: Posuzovany zdk je v hodiné matematiky

velmi aktivni 1 2 3 4 5 6 velmi pasivni

Cisla vSak miizeme pro vetSi nazornost posuzovaného také definovat slovné.
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Hodnota OBLIBA OBTIZNOST VYZNAM PRO ZIVOT

1 velmi oblibeny velmi obtizny velmi vyznamny
2 oblibeny obtizny vyznamny

3 neutralni neutralni neutralni

4 neoblibeny snadny spise bezvyznamny
5 velmi neoblibeny velmi snadny bezvyznamny

Obrdzek 2: Priklad tvorby skdly (Pelikdn, 1998, str. 129)

Grafické posuzovaci Skaly — jde o podobnou metodu jako numerické Skaly,
pfi niz posuzovatel ur€uje miru piiblizeni krajnimu bodu umisténim bodu na tsecce.
Cim tedy blize okraji, tim radikaln&j§i nazor. Tyto $kaly jsou velmi nazorné.

Pi.: Zdk se v hodiné matematiky pripravuje

velmi ¢asto vubec

Standardni posuzovaci $kaly — zde jde 0 zcela jiny princip Skal. Zaklada se
na vytvofeni néjaké obecné platné normy (idedlu), S kterou pak srovnavame
posuzovanou osobu.

Kumulativni posuzovaci §kaly — zde ma posuzovatel na vybér vétsSi mnozstvi
adjektiv, z nichz krouzkuje ty, ktera nejvice vystihuji napt. danou osobu.

Posuzovaci Skaly s nucenou volbou — posuzovatel vybira z nékolk danych
charakteristik napf. osob. Miize vybirat ty charakteristiky, které jsou dané osobé
nejblize, ¢inaopak ty, které jsou nejdéle.

Sumacni postojové Skaly — tyto Skdly jsou postaveny na jednotlivych
vlastnostech, rysech napt. osob a posuzovatel musi ke kazdé vlastnosti vyjadiit svij
postoj. Miizeme pouzt tifpdlového ale i vicepolového vyjadieni.

Pt. souhlasim — nemohu se jednoznacné vyjadrit — nesouhlasim

Pi.: velmi souhlasim — spiSe souhlasim — nemohu rozhodnout — spise

nesouhlasim — velmi nesouhlasim

1.4.2 Rozhovor

Rozdil mezi pozorovanim a rozhovorem spociva v tom, Ze rozhovor predstavuje
zprostiedkovany a vysoce mteraktivni proces ziskavani dat. Protoze vyzkumnik
aktivn¢ vstupuje do situace, chté¢ necht¢ ovliviluje 1 mnozstvi a charakter mformaci,

které mu sdéli respondent.
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V této souvislosti je v8ak nutné si uvédomit, ze nikdy nedokdzeme Uplné presné
vyjadiit své mySlenky pomoci fe¢i Dochdzi tedy k deformaci informace diky

kodovani mformace do feci jazyka. Ve svém vyzkumu jsem vyuzil rozhovor S uciteli.

1.4.3 Dotaznik

Ve spolecenskych védach a védach o Clovéku existuyje mnoho otazek, na které je
obtizné hledat odpovédi ptanim se lidi tvaii v tvar. Zvlaste tam, kde potiebujeme
jednu a tutéZ sadu otdzek zadat velkému poctu lidi, bude vyhodnéjs$i, kdyz jim ji
zadame najednou — simultann€. Dotaznik v jeho zdkladni podobé neni nic jiného nez
,Standardizované interview piedlozené v pisemné podobé“ (Danilov, Boldarev,
1971, cit. v Kalhous, Obst, 2002). Vyhody jsou jasné:

o Uspora &asu a finanénich prostiedkd.

e Data Ize obvykle Iépe kvantifikovat.

Avsak dotaznik ma i sva rizika:

e Mensi pruznost.

e Formulace otdzky nemusi byt dostate¢né srozumitelnd vSem.

e Obvykle nizsi vérohodnost dat.

Piipravé dotazniku je tieba vénovat dostate¢nou pozornost.

Pfi sestavovani dotazniku je podle Danilova a Boldyreva (1971, cit. v Kalhous,
Obst, 2002) tieba dodrzovat urcité zasady. Je velice dulezité, aby vyzkumnik znal
bezpecné problém, ktery bude zkoumat, i lidi, se kterymi bude vyzkum provadeét.
Dotaznik zpravidla obsahyje jen ty problémy, na které nemize vyzkumnik zskat
odpovédi jinym zpusobem. PfedevSim je potieba se zaméfit na to, aby otdzky byly
zcela jasné polozeny, aby byly vycerpavajici a aby se neopakovaly. Dalsi dulezita
vlastnost dotazniku je stru¢nost a hutnost, jinak pak dochazi k tnavé zkoumané
osoby. Autoii uvadeji, Ze celkovy pocet otazek by nemél byt vétsi nez 30. Ovsem
mohou existovat i tzv. bleskové dotazniky, které obsahuji jen 2 — 3 otazky. Obwykle
se ke kazdé otdzce v dotazniku kladou 2 — 3 podotazky, které ndm pomohou
redukovat nahodné chyby respondent. Na zacatku dotazniku by mély otdzky
spravné motivovat, méli bychom se vyvarovat zahdjeni dotazniku osobnimi
otazkami. ZacateCni otazky by mély byt jednoduché¢, aby mohl respondent

bez vétstho usili odpovidat. Otazky osobni a choulostivé je mozno Kklast teprve
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po piipravé otdzkami neutralnimi. Nejlépe je klast je nakonec. Otazky by se nemély
vzajemné ovliviilovat, coz by mohlo vést k dvojim odpovédim.

Ve své praci vyuzji n€kolk jiz existyjicich dotaznik®i, pomoci nichz budu
charakterizovat zkoumané¢ Zikyné, a sice dotaznik osobni autonomie Zzika, dotaznik
osobnosti zaka, vztah zaka k matematice, sebehodnoceni Zika, dotaznik motivace

zaka.

Dotaznik osobni autonomie zaka

Osobni autonomie je v psychologii osobnosti povazovana za dilezity znak osobni
zralosti. Projevuje se nezavislosti a samostatnosti nazorovou, citovou, hodnotovou 1
ak¢éni (Smékal, 2009). Osamostatnéni podle Smékala (2009) Casto probiha jako
bolestny proces vymaniovani se z pout rodiny. Jeho pocatek je zvlaste patrny v dobé
dospivani. KdyZ jedinec proces osamostatiiovani nezvladne, byva ve svém dalSim
zivot¢ trvale zavisly na nékom zralejsim. Dalsim disledkem pak byva jedincova
izolace a neschopnost zaClenit se do béznych socidlnich vztaht.

Osobni autonomii mizeme zjiStovat napi. dotaznikem, ktery uvadim nize
(Dvorakova 2002, cit. v Kalhous, Obst, 2002, str. 199). Tento dotaznik je mozné
vyuzit jak u déti od druhého stupné zikladni Skoly, tak i u dospé€lych.

Instrukce: Bez dlouhého rozmysleni oznacte, jak sin¢ souhlasite s jednotlivymi

tvrzenimi, pfiCemz Cislice 4 znamena naprosty souhlas, 1 pak naprosty nesouhlas.

1. Rad vyhledavam pratele mez témi, kteti mi dévaji |4 3 2 1

sebediveéru.

2. Ridim se podle nazoru druhych, protoze tak se citim |4 3 2 1
singjsi.

3. Mam odvahu setrvat na svych nazorech, i kdyz jsou |4 3 2 1
kritizovany.

4. Udélam to, pro co jsem se rozhodl, aniz bych |4 3 2 1

potfeboval v nékom oporu.

5. Mivam tendenci spoléhat se na rady jinych, kdyz jsem |4 3 2 1

Vv tisni nebo mam n&jaky problém.

6. Citim se nejisty, kdyz mam byt né¢jakou dobu sam. 4321
7. Myslim, Ze se mi daii mou zasluhou. 4321
8. Nepotrebuji se nikoho vyptadvat, co mam délat. 4321
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9. Své plany siobvykle d¢lam samostatné. 4321

10. Své nazory si nechavam pro sebe pred lidmi, ktefi by |4 3 2 1

mi je neschvalovali.

11. Okolnosti m¢ nuti byt takovym, jakym nechci. 4321
12. Obcas jsem nucen délat néco, s ¢im nesouhlasim. 4321
13. Kdyz n€kam jdu, rad si s sebou beru kamarady. 4321

Vyhodnoceni: Oznacené body se seétou. Osobni autonomie respondenta je tim vyssi,
¢im vysstho souctu dosdhne. Stfedni hodnotou je skore 28. Kdo ma tedy vice nez 28

bodt, patii mezi 50 % osob nachazejicich se blize k rovni autonomie.

Z4k a $kola, resp. matematika

U zkoumanych Zzafek m¢ bude zajimat, jaky maji vztah ke Skole, k matematice,
ke Skolni praci apod.

Prvni z dotaznikti se tyka vztahu Zika k matematice. Podle Durice, Stefanovice a
Grace (1991) vztah zika k predmétu bezprostiedné souvisi s motivaci zikovy ucebni
¢mnosti vibec. Hrabal a Pavelkova (2010) uvadé€ji, ze zak 2. stupné¢ zakladni Skoly
by jiz mél byt schopen subjektivné posoudit, do jaké miry mu predmét piinasi vztek
pro jeho zivotni perspektivu a pro osobni rist. Vybral jsem dotaznik podle Hrabala,
Mana a Pavelkové (1989, str. 86), ktery uvadim nize spolu s dotaznikem sestavajicim
z nedokoncenych vét (Dvoiakova, 2002, cit. v Kalhous, Obst, 2002, str. 203).

1. Matematika m¢: a)  Velmi zajima
b)  Zajima
c)  Nekdy zajima, nékdy ne

d)  Spie nezajima, nez zajima

2. Matematika je pro mne: a) Velmi snadna
b) SpiSe snadna
C) Sttedné snadna
d) Stredné obtizna
e) Velmi obtizna

3. Matematika je pro mou a) Velmi vyzmamna
budoucnost: b) Vyznamna
c) Stfedné vyznamna
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d) SpiSe vyznamna
e) Nevyznamna

4. Pfipravé na matematiku denné a) Mén¢ nez pul hodiny
veénuji: b) Do jedné hodiny
C) Jednu az dvé hodiny

d)  Dwé a7 tfi hodiny

e) Tii hodiny a vice
5. Na matematiku se doma a) Sam
piipravuji: b) Obc¢as mi n¢kdo pomaha
C) Velmi ¢asto mi nékdo
pomaha
6. Vykladu pii vyucovani a) Vidy rozumim
b) Vétsinou nerozumim

C) Neékdy rozumim, nékdy ne

d) SpiSe nerozumim

e) Nerozumim

a) Pii vyuGovani mi nejvice vadi...
b) Kdyz nam ucitel vyklada latku. ..
c) Rad bych se ucil, kdyby...

d) Pfi hodiné mé nejvice zajima...

e) Byl bych rad, kdyby ucitel...
f) Predmét by m¢ bavil, kdyby...

Poslednim, tfetim dotaznikem v této oblasti je dotaznik sebehodnoceni Skolni
prace a vztahu ke Skole podle Dvotakové (2002, cit. v Kalhous, Obst, 2002, str. 203).

Zaci v ném krouzkuji spravnou variantu.

1. Myslim, Ze moje Skolni prace je | ano — nékdy — ne
dost Spatna:

2. Ucleni mi ptipadd teézkeé: ano — nékdy — ne

3. Unavyje m¢, kdyz musim nad ano — nékdy — ne

ukolem moc myslet:
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4. Skola mi kazi naladu: ano — n¢kdy — ne

5. Ve skole se bojim, ze dostanu ano — nékdy — ne

Spatnou znamku:

6. Pisemka mi trvala déle nez ano — n¢kdy — ne

ostatnim, potfebuji vice Casu:

7. Uceni mé rychle unavi: ano — nékdy — ne

8. Ve skole mi jde uceni obtizné: ano — nékdy — ne

9. VétsSina 7kl ve tfidé se uci lépe | ano — nékdy — ne

nez ja:

10. Sam si myslim, Ze na u¢eni moc | ano — nékdy — ne

nejsem:

11. Nad uc¢enim je mi ¢asto smutno: | ano — nékdy — ne

12. Nemam rad ukoly, nad nimiz se | ano — nékdy — ne

musi myslet:

13. Nepatifm asi mezi nejbystiejsi ano — n¢kdy — ne
zaky ve tride:

14. Zkouseni ve tiidé¢ me¢ ano — nékdy — ne

znervoziuje:

15. Ze Skoly mam strach, nejradéji | ano — n€kdy — ne

bych tam nesel:

Dotaznik Zaka k motivaci v predmétu
Mezi zaky podle Hrabala (1988) existuji velké rozdily v tom, pro¢ se ve $kole

snazi. Natyto diivody se pta dotaznik, ktery uvadim nize. Otazky obsahuji nejbéznéjsi
divody, proé se Zaci uéi. Zaci maji za tikol vzdy vybrat jeden ze dvou divodi, ktery
je jim blizsi. V dotazniku nejsou dobré a Spatné diavody, vSechny se mohou u zika
vyskytovat a pomahaji jim v u¢eni. Dotaznk je rovnéz vhodny pro déti od 2. stupné
zakladni Skoly a dosp€lé. Vysvétleni motiva¢nich kategorii je v oddile 1.1.3:

1 — poztivni socidlni motivace

2 — poznavaci motivace

3 —moralni motivace — pocit povinnosti

4 — obava z nasledku
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5 —touha po vyniknuti a prestizi
6 — dobry pocit z dobrého vykonu
Nasleduje dotaznik motivace zika (Hrabal, 1988, str. 78).

KdyzZ se ve §kole snazim, je to proto, Ze:

chci, aby ke mné¢ mél ucitel

to, co se u¢im, m¢ zajima.

dobry vztah.
chci byt lepsi nez néktefi | mam dobry pocit, kdyz se néco
spoluzici. dobfte naucim.

to, co se ucim, me zajima.

obavam se, z¢ nebudu nic

umet.

vim, Ze uceni je ma povinnost.

mam dobry pocit, kdyz se

nééemu dobie naucim.

mam dobry pocit, kdyz se

néCemu dobfe naucim.

chei, aby ke mné¢ mél ucitel

dobry vztah.

obavam se, Ze nebudu nic

umet.

chci byt lepsi nez néktefi

spoluzici.

mam dobry pocit, kdyz se

né¢emu dobfe naucim.

to, co se u¢im, m¢ zajima.

chci, aby ke mné mél ucitel

vim, Ze uCeni je ma povinnost.

obavam se, Ze nebudu nic

rozumet.

dobry vztah.

vim, Ze uceni je ma povinnost.
obavam se, Ze nebudu nic
umet.

chci, aby ke mné mel ucitel

dobry vztah,

to, co se u¢im, m¢ zajima.

vim, Ze uCeni je ma povinnost.

chci lepsi nez nékteti

byt
spoluzici.

to, co se u¢im, me¢ zajima.

vim, Ze uceni je ma povinnost.

chei lepsi nez nékteti

byt
spoluzaci.

obavam se, Ze nebudu nic

umet.

mam dobry pocit, kdyz se

nééemu dobie naucim.

33




chci, aby ke mné mél ucitel | chei

byt lepsi

dobry vztah. spoluzici.

nez néktefi

Vysledky dotazniku se zpracuji tak, ze se sectou kiizky u jednotlivych typl otazek

azapiSi k Cislicim oznacujicim druh motivace. Tim dostaneme pro kazdého Zaka jeho

vlastni strukturu davodu.

Vykonova motivace (Vorwerg, 1978)

Posledni dotaznik, ktery ve vyzkumu pouziji, se tyka vykonové motivace.
V tabulce (viz nize) jsou tvrzeni 4, 8, 12, 16, které indikuji nadéji na uspéch, a tvrzeni
2, 6, 10, 14, které indikuji strach z neuspéchu. Do té ¢i oné skupiny se zik zatadi
poté, kdy diference mez stfednimi hodnotami Uspéchu a netspéchu je mensi nez 2.
Jinak se zak automaticky bere jako aspirant na uspéch. Jak ucitelka matematiky na
zakladni Skole, tak ucCitel matematiky na stfedni Skole vypli dotaznk za tfi

zkoumané Zzakyné. Nize uvadim dotaznik vykonové motivace (Vorwerg, 1978, str.

51).
¢islo | Posuzovany Zik 112 (3|4 ]|5
1 se citi ve zkouskové situaci dobfte
2 radéji se t€Z8im situacim vyhyba
3 nechce pokud mozno udélat nic spravné
4 véii, ze se mu leccos podafi
5 pocituje hrdost, Ze néco umi
6 radéji spoléhd na pomoc ostatnich
7 chce umét vic nez ostatni
8 dava prednost spiSe t€z8im ukolim
9 miva obavu, Ze by néco mohl zkazit
10 | ma pocit, Ze umi mén¢ nez ostatni
11 obava se kritického hodnoceni druhych
12 VeI, ze své schopnosti mize zvySovat
13 zkousi véc déle nez ostatni
14 miva pfedem strach z moznych prekazek
15 Zlobi ho vlastni mald zdatnost
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16 troufd si dosahnout uspéchu

17 citi se vykonny

Vysvetlivky skaly 1 -7

1 — viibec se nehodi

2 — ptevazné se nehodi

3- spiSe se nehodi

4 —nemohu se rozhodnout
5 — spiSe se hodi

6 — prevazné se hodi

7 — zcela se hodi

1.5 Analyza $kolniho vzdé&lavaciho programu (SVP) obou kol

Analyjza SVP obou kol z hlediska matematiky byla provedena s cilem identifikovat
ucivo v 9. roéniku na zakladni Skole a v 1. pololeti 1. ro¢niku na stfedni Skole a zjistit,
jak moc se uivo piekryva ¢i rozsifuje. Zamérem bylo identifikovat takové téma,
které se vyuCuje jak na zakladni, tak na stiedni Skole, a zjistit na zakladé vykonu

vV urCitém testu, zda u zZkoumanych divek doslo v posunu znalosti a dovednosti.

1.5.1 SVP -ZS Benesova uéebnice

Nazev SVP pro ZS Beneov je ,Skola pro viechny“. Matematika je v 9. roéniku
dotovana 4 hodmami tydn¢. Pouzivaji se ucCebnice nakladatelstvi Prometheus
autorské dvojice O. Odvarko a J. Kadlecek. Nasleduje tabulka, v niz jsou uvedeny

vystupy z matematiky v 9. ro¢niku.

Téma ¢.1: Lomené vyrazy

Ucivo: lomeny vyraz, definiéni obor vyrazu, pocetni operace s lomenymi
vyrazy
Vystup: e urCuje podminky, za kterych ma dany vyraz smysl

e krati a rozsifuje lomené vyrazy
e sCitd a odCita dva az tfi lomené vyrazy

e nasobi a déli dva lomené vyrazy

Téma & 2: ReSenilinearnich rovnic s neznimou ve jmenovateli (LRNJ)
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Uéivo:

LRNJ

Vystup:

e fesi jednoduch¢ LRNJ
e f{esislovni tlohy vedouci k LRNJ

Téma ¢. 3:

Soustava linearnich rovnic se dvéma neznamymi (SLR)

Uéivo:

SLR

Vystup:

e vywziva piifeseni SLR dosazovaci metodu
e vyuziva piifeSeni SLR scitaci metodu
e provadi zkousku

e vyuziva SLR pfi feSeni slovnich uloh

Téma ¢. 4:

Funkce

Ucivo:

pravouhld soustava soufadnic, osy soufadnic, funkce, definiéni obor
funkce — mnozina hodnot funkce, zavisla a nezavisla proménna,
graf funkce, rostouci a klesajici funkce, konstantni funkce, linedrni
funkce a jeji vlastnosti, graf linearni funkce, pifima tmérnost jako
zvlastni pifpad linedrni funkce, grafické feSeni soustavy dvou

linedrnich rovnic, nepifima umernost a jeji graf

Vystup:

e zakresli bod s danymi soufadnicemi v pravouhlé¢ soustave
souradnic

e rozezna funkéni vztah od jinych vztaht

e urci definini obor funkce a mnozinu hodnot funkce

e sestroji graf linedrni funkce, nepiimé Umérnosti

e fesi graficky soustavu dvou linedrnich rovnic

e wzva probrané funkce pii feSeni tloh z praxe

Téma ¢. 5:

Podobnost

Uéivo:

podobnost, pomér podobnosti podobnost trojuhelnikil, vety
0 podobnosti trojihelnik?i, d€leni usecky v daném poméru, pomér

stran v podobnych trojuhelnicich

Vystup:

e uruyje podobné ttvary v roviné
e urci apouwziva pomér podobnosti
e sestroji rovinny obraz podobny danému

e rozd¢eli tsecku dané délky v daném poméru
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e wiva pomér podobnosti pii praci s plany a mapami

Téma €. 6:  Jehlan, kuzel koule
Ucivo: jehlan, kuzel, sit’ jehlanu, objem a povrch jehlanu a kuzele, objem a
povrch koule
Vystup: e sestroji sit’ jehlanu
e vypolitd objem a povrch jehlanu v jednoduchych piipadech
e vypolitd objem a povrch kuzele
e objem a povrch koule
Téma ¢.7:  Zavislosti a data
UcCivo: statisticky soubor, statistické Setfeni, jednotka, znak, Cetnost,
aritmeticky pramér, diagramy, grafy, tabulky, schémata
Vystup: e provadi jednoduchd statistickd Setieni a zapisuje jeho
vysledky formou tabulky, nebo jej vyjadiuje sloupkovy
(kruhovym) diagramem
e (te tabulky a grafy a interpretuje je v praxi
e urci Cetnost jednotlivych hodnot a zapiSe ji do tabulky
e (te a sestrojuje rtizné¢ diagramy a grafy s Udaji uvedenymi
v procentech
Téma ¢.8:  Goniometrické funkce sinus a tangens
U¢ivo: goniometrick¢é  funkce jako poméry stran v pravouhlém
trojthelniku, funkce sinus, kosinus, tangens, uzti funkce sinus a
tangens
Vystup: e sestroji grafy funkci sinus a tangens pro hodnoty uhli

v intervalu (0°;90°)

e wiva goniometrické funkce sinus a tangens ostrého uhlu
pfi feSeni Uloh z praxe

e wiva goniometrické funkce sinus a tangens pii vypoctech

objemtl a povrcha téles
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1.5.2 SVP — OA Neveklov a ué¢ebnice

Nazev SVP pro OA Neveklov je ,Sportovni management“ a nazev oboru je
,Ekonomika a podnikani“. Matematika je v prvnim ro¢niku dotovana 4 hodinami
tydné. Pouzivaji se ucebnice Matematika pro gymnazia nakladatelstvi Prometheus a

sbirka uloh autorky Petdkové. Nasleduji vystupy v matematice planované na 1.

ro¢nik.

Téma ¢. 1:  Operace s €isly a vyrazy

U¢ivo: mnoziny a operace s mnozinami, ¢iselné obory, prirozena cisla, cela
¢isla, raciondlni cisla, uziti procentového poctu, redlnd Cisla,
absolutni  hodnota realn¢ho  ¢isla, intervaly, mocniny -

S exponentem piirozenym, celym a racionalnim, odmocniny

Vystup: e zapise mnozinu vyctem prvku, charakteristickou vlastnosti,
pomoci Vennovych diagramil

e urci prunik a sjednoceni mnozin

e rozhodne, zda je mnozZina podmnoZinou jiné mnoziny

® vypiSe vSechny podmnoziny dané mnoziny

e zafadi ¢islo do pfislusného ciselného oboru

e vymezi rozdily mez jednotlivymi ciselnymi obory

e provadi aritmetické operace s prirozenymi cisly

e rozlisi prvocislo a cislo slozené, rozlozZi prirozené cislo
na soucin prvocinitelii

e uzZiva pojem délitelnosti a znaku délitelnosti K rozkladim
prirozenych cisel

e urci nejmensi spolecny ndsobek a nejvétsiho spolecného
délitele prirozenych cisel

e provddi aritmetické operace s celymi Cisly

o Kk danému cislu najde cislo opacné

e provddi Ciselné operace s racionalnimi cCisly

® pouziva rizné tvary zapisu racionalnich cisel a prevadi je

o Kk danému cislu najde cislo prevracené
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provadi operace s desetinnymi Cisly vcetné zaokrouhlovani
efektivné vyuziva pro vypocty kalkulacku, pracyje s Cislem
a-10%k ez

resi praktické ulohy na procenta

zndzorni presny obraz racionalniho Cisla na Ciselné ose
pouzivda rizné zapisy redlného cisla

znazorni realné Cislo nebo jeho aproximaci na Ciselné ose
ur¢i absolutni hodnotu realného Cisla a graficky ukaze jeji
geometricky vyznam

zapiSe a znazorni interval

ur¢i sjednoceni a prinik danych intervalti

ur¢i piibliznou hodnotu druhé a treti mocniny a odmocniny
provadi operace s mocninami s celoCiselnym exponentem
provadi pocetni vykony s mocninami S racionalnim
exponentem

pfevede Cislo s raciondlnim exponentem na tvar

s odmocninou a naopak

Téma ¢. 2:

Algebraické vyrazy

Uéivo:

algebraicky  vyraz, mnohocleny, lomené vyrazy, vyrazy

s mochinami a odmocninami

Vystup:

urci hodnotu vyrazu

rozhodne, zda je dané cislo korenem (nulovym bodem)
vyrazu

provadi pocetni operace s mnohocleny

rozlozi mnohoclen na soucin uzZitim vzorcii a vytykanim
provadi pocetni operace s lomenymi vyrazy

urci definicni obor lomeného vyrazu

upravuje vyrazy obsahujici mocniny a odmocniny

Téma ¢. 3:

ReSeni rovnic a nerovnic

Ucivo:

SLR, kvadratickd rovnice, linedrni nerovnice a jejich soustavy,

slovni tlohy
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Vystup:

resi linedrni rovnice o jedné neznamé

stanovi definicni obor rovnice s neznamou ve jmenovateli
tridi upravy rovnic na ekvivalentni a neekvivalentni
vyjadri neznamou ze vzorce

riiznymi metodami resi soustavy linearnich rovnic

tesi kvadratickou rovnici

wzije vztahi mezi kofeny a koeficienty k nalezeni feSeni
kvadratické rovnice

fesi linearni rovnice s jednou nezndmou a jejich soustavy
fesi rovnice nerovnice v sou¢movém a podilovém tvaru
pfevadi jednoduché realné situace do matematickych
struktur

pracuje s matematickym modelem a vysledek vyhodnoti
vzhledem k realité

Téma ¢. 4.  Planimetrie

U¢ivo: zdkladni planimetrické pojmy, polohové a metrické vztahy
mezi planimetrickymi pojmy, konstrukcni ulohy, trojuhelnik,
mnoziny vSech bodt dané vlastnosti, shodnost a podobnost
trojuhelnikii, shodna a podobna zobrazeni, stejnolehlost

Vystup: e spravné uziva pojmu bod, primka, poloprimka, rovina,

polorovina, usecka, uhly (vedlejsi, vrcholové, stridavé)
objekty symbolicky zapisuje a zndzornuje v rovine

S porozuménim uzZiva polohovych a metrickych vztahu
V roviné (rovnobéznost, kolmost, odchylka primek, délka
usecky a velikost whlu, vzdalenosti bodut a primek)

rozlisi konvexni a nekonvexni utvary

urci objekty v trojuhelniku (strany, uhly, téznice, vysky, osy
stran, stredni pricky, kruznice vepsana a opsand), znazorni
je a spravné uzije vSech jejich vlastnosti pri reseni

konstrukcnich vloh
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e vyuwzivda poznatki o mnozinach bodl dané vlastnosti pii
feSeni konstrukénich tloh

e rozlisi shodnd zobrazeni a popiSe jejich vlastnosti
(soumérnosti, posunuti, otoceni)

o uwziva vety o shodnosti a podobnosti trojuhelniku
V konstrukcnich ulohdch

o uzije polohové vztahy mezi body, kruznicemi a primkami
k rFeseni vybranych konstrukcnich vuloh

e popiSe aur¢i stejnolehlost utvarti v roving

Podivejme se nyni na SVP obou $kol Kurzivou je udivo, které je pfimym
presahem z 9. ro¢niku zikladni Skoly do 1. pololeti 1. ro¢niku stiedni Skoly, tedy
ucivo, které je dale rozvijeno. Vybér z tohoto piesahu bude obsazen v didaktické testu
z matematiky, ktery bude zkoumanym ziakynim zadan.

Spole¢nou c¢asti, ktera se rozviji i1 na stiedni Skole, jsou algebraické¢ vyrazy.
Dalsim presahovym tématem jsou soustavy rovnic, u kterych se na zikladni Skole

predpoklada zvladnuti zakladd, aby byli Zaci pfipraveni fesSit rovnice na stfedni Skole.
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2 Vlastni vyzkum

2.1 Vymezenicile

Cilem prace je prostfednictvim piipadovych studii nékolika zikid identifikovat jevy,
které provazeji jejich prechod mez 9. rocnikem zdkladni Skoly a 1. ro¢nikem stfedni
Skoly, a to z hlediska rozvoje jejich matematickych znalosti, pfistupli k matematice,
styld uceni, problému, které jim piechod mez stupni $kol piinesl, apod.
Budu se zabyvat predevsim témito vlivy:
e Zména ucCitele matematiky

e Zmény stylu vyuCovani

2.2 Pribéh vyzkumu a pouZité metody

Nize uvadim podrobny popis vyzkumu.

2.2.1 Vybérzkoumanych subjektl

Ve skolnim roce 2013/14 jsem vyhledaval vhodné Zaky pro svijj vyzkum na Zakladni
Skole BeneSov. Hlavnim kritériem bylo, abych je mohl sledovat béhem 1. rocniku
stfedni Skoly a aby, pokud mozno, piechdzeli na stejnou stiedni Skolu. Zjistil jsem,
7e tfi zakyné ze stejné tfidy spolu odchazeji od zaii 2014 do 1. ro¢niku Obchodni
akademie Neveklov. To bylo pro mé vyhodné, protoze jsem na obou Skolach od
Skolntho roku 2013/2014 zam&stndn jako ucitel sportovnich a piirodovédnych
predméta.

Zakyné Anna, Béta a Dora (pseudonymy) souhlasily s vyzkumem, kterého se
Vv pribéhu prvniho pololeti Skolntho roku 2014/2015 zicastnily.

Do vyzkumu bylo tfeba zapojit také dva ucitele matematiky. Ucitelku, ktera
zékyné vyucovala na zikladni Skole, a uCitele, ktery zakyné vyuCuje na stiedni Skole.
Cilem bylo zjistit, jak zakyné pusobi v hodin¢ matematiky, jak se projevuji, jak se
chovaji, jaké jsou jejich znalosti a dovednosti z pohledu ucitele atd.

Nejdiive popisi Skoly, které zkoumané zidkyné navstévovaly. Uvedu zikladni
informace s dirazem na takové, které mohou ovlivilovat to, jak Zici pfechod mezi

obéma Skolami zvladnou.
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2.2.2 Charakteristika Skol

Ve vyzkumu jsem spolupracoval se Zakladni Skolou BeneSov a stiedni odbornou
Skolou, konkrétné Obchodni akademii Neveklov (dale jen OA).

Zikladni Skola BeneSov

Zikladni udaje Skoly: Zékladni Skola BeneSov, Dukelska 1818, 256 01 BeneSov,

http//www.zsben.cz, viz obrazek 4.

Obrdzek 4: Zdkladni skola Benesov (www.zsben.cz)

Skola se nachazi pobliz centra mésta BeneSov. Oproti obchodni akademii je
daleko vét§i. Ke skolimu roku 2013/2014 do skoly dochézelo kolem 700 déti. Skola
poskytuje vybranym zaklim od 6. ro¢niku rozsffenou sportovni vyuku. Ziizovatel
Skoly je mésto BeneSov.

Budova skoly je rozdélena do n¢kolika bloki, kazdy ma svou funkci: blok pro 1.
stupefi, blok pro 2. stupeti, blok vedeni $koly, blok skoi jidelny atd. Skola ma
K dispozici moderni sportovni halu, kde se mohou uskuteCiovat ligové zipasy
V basketbale. Déle disponuje dvéma ucebnami matematiky pro 1.1 2. stupen, které
jsou vybaveny kromé standardniho vybaveni i interaktivni tabuli skini s mnoha
matematickymi pomiickami, pfedev§im na geometrii nebo riznymi nasténnymi
Sahaky*. Kromé téchto specidlnich uceben zde najdeme pocitatové ucebny, uebnu

pro fyziku, chemii, pfirodopis atp. Pro ziky, ucitele i vefejnost je k dispozici uc¢ebna
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IKC, coz je mformacné komunitni centrum, které skytd nejen platno pro promitani
nauc¢nych filmt, ale i bohatou knihovnu.

Zaci maji moznost vyuky jazyk®, jako je anglitina, néméina, rutina a
francouzstina.

Tridni schiizky se ve Skole konaji dvakrat rocné. K informovanosti rodicl a zaka
také slouzi systém pro Skolni admmistrativu Bakalafi, ktery eviduje kompletni udaje
o zadkovi, jeho prospéchu a kazni. Moznost k nahlédnuti maji rodice pies webové
stranky skoly.

Zvonéni je zde klasické, jako na vétSin¢ zakladnich skol Vyuka zac¢ina v 8,00
hodin. Kazda prestdvka je dlouhd 10 minut, piicemz ta sva¢inovd ma 20 minut.
V devatém rocniku je obvyklé, Ze alesponi jednou v tydnu maji Zici odpoledni
vyu€ovani.

Obchodni akademie Neveklov

Zikladni tdaje Skoly: Obchodni akademie Neveklov, Skomi 303, 257 56
Neveklov, http//www.oaneveklov.cz, viz obrazek 5.

Obrdzek 5: Obchodni akademie Neveklov (www.oaneveklov.cz)

Skola se nachizi ve Stiedoeském kraji asi 50 km jimé od Prahy nedaleko

Benesova v meéstecku Neveklov. Od roku 1998 pripravuyje zaky v oblasti
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ekonomicko-podnikatelské a od roku 2012 i ekonomicko-sportovni. Ziizovatel Skoly
je mdsto Neveklov. Skola je piispévkovou organizaci, neplati se tedy $kolé.

V ramci studia si zaci vybfraji z téchto obort:

e Ekonomické lyceum

e FEkonomika a podnikani — podnikéni ve stavebnictvi
e FEkonomika a podnikani — sportovni management

e Obchodni akademie

e Obchodni akademie — zaméfeni cizi jazyky

e Obchodni akademie — zaméfeni informatika

ZAci jsou standardné vyuovani dvéma cizim jazykiim podle vybéru (anglicky,
némecky a rusky).

Skola disponuje modernim vybavenim poéitatovych udeben, velkou sportovni
halou, venkovnim hiistém, domovem mladeze a Skoli jidelhou. Soucasti je také
kabinet matematiky, ktery skyta velké mmnozstvi nejen ucebnic matematiky
od riznych autort, ale i nejriznéj$i geometrické pomicky. K dispozici zakim a
uciteliim je rovnéz knihovna, kde mohou nalézt literaturu pro své studium.

Jiz pred ostrym nastupem ke studiu Skola potadd uvodni tfidni schizky rodici
budoucich zikt prvntho ro¢niku, kde se rodice dozvédi dllezit¢ nformace o pribéhu
studia a Vv neposledni fadé se mohou setkat s budoucimi t¥idnimi uciteli svych déti.

V prvnim ro¢niku se Zaci ucastni adaptac¢niho kurzu, diky némuz se lépe poznaji
se svymi tiidnimi uciteli a spoluzdky a zskaji nové zazitky.

I na této Skole je samoziejmosti kondni tfidnich schiizek dvakrat za Skolni rok,
kde se rodice dozvédi potfebné informace nejen provozni, ale ptedev§sim prospéchové
a kazenské. Také obchodni akademie vyuziva systém Bakalafi, ktery zpracovava
Skolni administrativu. Pfistup k tomuto programu je mozny z internetu na webovych
strankach Skoly. Pies tento systém lze jednoduSe kontaktovat jednotlivé ucitele, ale
rovnéZ iucitelé mohou kontaktovat rodicCe.

Skolni zvondni a rozvrh se pomémé zdsadné odlisuje od zikladni $koly. Vyuka
zaCind jiz v 7,45 hodin, aby zici méli odpoledne snadnéj$i dopravu domi. Prestavky
mezi hodinami jsou pouze 5 minut. Natzv. svacinovou prestavku,ktera je standardné

dlouhd 20 mmut, zvoni az po 3. vyuCovaci hodin€¢. Od prvniho rocniku jsou
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samoziejmosti alespoit dva dny v tydnu, kdy vyuka konci az po 9. hodin¢, tedy
v 15,25 hodin.

2.2.3 Sbérdat

S uCiteli jsem vedl rFizeny rozhovor, kdy jsem jim pokladal otazky ohledné jich
samych: jaké maji piistupy k matematice, jaké maji zasady pii vyuCovani, co od zaki
vyZzaduji, jak odménuji Ci trestaji Zaky, na co kladou duraz atp. Tento rozhovor trval
cca 30 minut a odpovédi jsem si pribémé zaznamenaval do souboru na pocitaci.
Kromé¢ toho ucitelé pro kazdou zakyni wplili dotaznik osobnosti Zika (viz ptiloha
3); ucitelka v zati 2014 a ucitel v lednu 2015.

Vsem tfem zakynim byly zadany dotazniky (viz tab. 1) pfedstavené v oddile 1.4.3
a navic tivodni dotaznik, jehoz cilem bylo ziskat obecné informace o kazdé Zakyni.
Vyplnéni dotazniku probihalo v kabinet¢ matematiky a zakynim trvalo zhruba 5
minut. Pfi vypliovani Zzikyné neshledaly zidnou polozku dotaznku, které by
nerozumély (viz ptiloha 4).

Datum ,zafi 2014 v tabulce 1 znamena, Ze zakyné dotaznik vypliovaly té€sné po
vstupu na stiedni Skolu, pozdé€jsi datum znamenda, Ze dotaznik vypliovaly v pribéhu
studia na stfedni Skole. Bohuzel se mi nepodaiilo dotazniky zadat uz v ¢ervnu 2014,
pied jejich odchodem na stiedni Skolu, jelikoz jedna z Zagek byla nemocna a bylo
potieba dotaznik zadat v jeden den vSem Zackdm. Domnivam se vSak, ze v zaii 2014
jesté nemohly byt svym pobytem na stiedni Skole pfili§ ovlivnény.

Tabulka 1: Zaddni jednotlivych dotazniku.

Dotaznik Anna Béta Dora

Uvodni dotaznik 10. 9. 2014 10. 9. 2014 10. 9. 2014
Zaka

Osobnost zaka 10. 9. 2014 10 9. 2014 109. 2014
29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015
Autonomie Zika 10 9. 2014 10. 9. 2014 10. 9. 2014
29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015
Vztah Zika 10. 9. 2014 10. 9. 2014 10. 9. 2014
k matematice 29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015

46




Sebehodnoceni 10. 9. 2014 10. 9. 2014 10. 9. 2014
Zaka 29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015
Motivace Zaka 10.9. 2014 10. 9. 2014 10.9. 2014
29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015

Didakticky test 10.9. 2014 10. 9. 2014 10. 9. 2014
z matematiky 29. 1. 2015 29. 1. 2015 29. 1. 2015

Divkam jsem dvakrat zadal stejny didakticky test z matematiky (v zafi 2014 a
V lednu 2015). Jeho cilem (viz ptilohy 1 a 2) bylo zjistit, jaké zmény mohly u zakyn
nastat po prechodu ze zikladni Skoly na stfedni Skolu z hlediska rozvoje poznatkii,
dovednosti a fesitelskych postupti vV konkrétni oblasti matematiky — vyrazy (pocitani
s vyrazy, jejich tpravy, slovni tlohy vedouci na vyrazy). Téma vyrazy jsem vybral
zamérné, jelikoZ toto ucivo je probirano V devatém rocniku zikladni Skoly aV prvnim
pololeti SS se uéivo opakuje a rozsifuje. Odekavané vystupy zaéek v jednotlivych
ulohach testu jsou na obrazku 6. Test nebyl omezen casem, jelikoz jsem nechtél, aby
byly Zakyné neuspésné z divodu nedostatku Casu. Cely test jim nakonec zabral
okolo 60 minut. K dispozici mély kalkulacku atabulky. Test psaly vS§echny najednou
v dobé pred vyuCovanim, respektive misto télesné vychovy na zacatku vyuCovani
(zacky totiz vyuCuji také télesné vychove). V pribchu testu jsem zaznamenal nékolik
dotazii. VétSinou se vSak tykaly zapisu feSeni uloh. Velkym problémem se ukdzala
prace s tabulkami. Oproti mym piedpokladim s nimi Zzakyné neumgly efektivné
pracovat.

Pii vyhodnoceni testu jsem se zaméfil na zpusob feSeni Gloh zakynémi a sledoval
jsem, jak tvofivé k feSeni uloh zakyné pfistoupily, jakou strategii pouzly, jakych
chyb se dopustily apod., a zda v téchto oblastech doslo k néjakym zménam mezi

zakladni a stfedni Skolou.

Uloha | Obsah ulohy Zak

1 Pochopeni pojmu vyraz. Definuje pojem vyraz, je schopen
vymyslet svij vlastni podle zadani.

2 Nekonkrétni zadani. Resi obecné. Vysvétli vyznam proménné.

3 Nekonkrétni zadani. Resi obecné. Vyraz upravi. Vysvétli
vyznam promeénné.

4 Urceni vyrazu. Jasné ur¢i vyrazy. Definuje, co musi
sphiovat.

5 Pocetni operace S¢ita Cleny vyrazu podle pravidel.
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6 Uprava vyrazu. Uvede, kdy jsou si vyrazy rovny.

7 Vyhledavani v tabulkach. Umi vyuzivat tabulky,

8 Graf. PopiSe osy X, y. Defini¢ni obor uvadi
pomoci znacek.

9 Aplikace vyrazi Resi ulohy pomoci vyrazi.

10 Vzorce pro Upravu. Umi pocitat s konstantou 7.

Obrdzek 6: Vyznam otdzek v didaktickém testu

2.3 Vysledky

Nyni se podivame na vysledky, tedy na co lze usoudit na zdklad¢ sebranych dat:
rozhovor s uciteli, odpoveédi Zakyn a uciteld na dotazniky z oddilu 1.4.3 a feSeni

uloh z testu z oddilu 2.2.3.

2.3.1 Charakteristika ucitelt

Charakteristika uciteld, ktefi uCili divky matematiku, byla vypracovana na zakladé¢
vSe zminéného fizeného rozhovoru.

Mgr. Ludmila Moty¢kova — Zikladni Skola BeneSov

Aprobace a praxe

Mgr. MotyCkova je ulitelkou 2. stupné zikladni Skoly. Jeji aprobace je
matematika a zemépis. Délka jeji praxe presahuje jiz 40 let, pficemz od roku 1989
plsobi na Zékladni Skole BeneSov jako vychovny poradce.

Pohled na vyuku matematiky

Charakterizuje se jako narocna ucitelka. Snazi se své zdky dobie pfiipravit
pro dalii studium na SS viech typi. Jejim cilem je, aby se Zici matematiky nebali a
zazili v hodindch 1 radost ze svych uspéchi. Dba na upravu sesit, spravné
matematické vyjadfovani, dava prileZitost Zzaktim realizovat nové matematické
postupy, procviCuje pamétni pocitdni, odhad. Vede zaky k utvateni zavérl, sviznému
pracovnimu tempu, komunikaci s vyuujicim, moznosti vyjadfit sviij nazor. Zaci maji
moznost upozornit na to, ze néemu nerozumi. Je ochotnd jim vse vysvétlit znovu i
Vv ramci doucovani i konzultaci. Chce, aby Zaci méli zdravé sebevédomi, pokud ho
nemaji, tak jim ho pomaha utvaret. Pii kazdé prilezitosti jim vstépuje, Ze matematiku
budou potfebovat nejen na SS, ale i dale v Zvoté. Upozoriuje zaky, Ze u¢ivo na

zakladni Skole je zakladnim predpokladem pro zvladnuti uciva na stfedni Skole.
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Metody vyuky

Podle svych slov pouziva tradiéni metody — vyklad s motivaci, procvicovani
formou frontdlni i samostatné prace. Mén¢ pak vyuzivd praci ve dvojicich a
skupinovou praci. Vyuziva praci s chybou, tedy snaz se, aby se Zici v hodinach
opravovali sami. Zadava problémové ulohy vztahujici se k redlnému Zivotu. Vyklad
1 procvicovani vede od jednoduchych tloh ke slozité¢j$im. PiSe s zaky vice pisemnych
praci v rizné urovni obtiznosti. Uziva vnitini diferenciaci zak ve tfidé, tedy oddélyje
7zaky nadané, primérné a zaky se SPU (specifickou poruchou uceni). Konkrétni
piiklady takové diferenciace vSak v rozhovoru nesdélila.

Informace o prestupu na stiedni Skolu

Informaci o vyuce matematiky na stfedni Skolu podala Zakiim jen v obecné roving,
zadnou konkrétni Skolu jim nedoporucovala.

Devaty ro¢nik

V devatém ro¢niku, kde ucila Zacky zapojené do vyzkumu, se ji neucilo moc
snadno. Priéita to tomu, ze zaci méli velkou citovou vazbu na svou tiidni ucitelk u,
kterd odeSla na matefskou dovolenou. Piieti novych pozadavkid, jako je jeji
pravideiné zadavani domacich kol ¢i frontdlni zkouSeni utabule, jim trvalo o néco
déle. Trida byla primérna, a tak latku probirala hlavné prostfednictvim zakladnich
uloh. Naroc¢né ulohy byly jen vyjimkou a vypracovat je bylo schopno v priméru 5
zaku z 18.

Mgr. Antonin Partl — Obchodni akademie Neveklov

Aprobace a praxe

Mgr. Partl je uCitelem pro 2. stupenn zakladni Skoly a stiedni Skoly. Jeho aprobace
je matematika a informacné komunikacni technologie. Jako ucitel plisobi jiz 13 let a
z toho 11 let na Obchodni akademii Neveklov.

Pohled na vyuku matematiky

Ucitel uvadi, ze zpocatku svou praxi bral jako pifpravu zakl na vyssi vzdélavani,
postupné vSak od tohoto upustil a vénuje se spie dikladnéjSimu osvojovani
zékladnich pravidel a vychodisek ke slozit€jSim situacim; tedy pokud mozno snaz se
iu primémych az podprimérnych Zziki, aby se nad tlohou vzdy zamysleli a uméli
jeji feSeni vyuzit 1v jiné sloztéj$i Gloze. Snazi se, aby si zdci uméli zéklady nacerpané
V jeho hodinach spojit dohromady a vyuzit je v redlnych situacich. Uptednostiuje,
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kdyz se zak umi vyjadiit souvislymi celymi vétami, ale zddraznil, ze nelpi
na presnych odbornych terminech a definicich. V hodindach se snazi problémy
piredevS§im rozebrat, upozornit na moznd Uskali navrhnout pifpadné postupy.
Samotné ziskani vysledkti nechava cCasto jako predmét domaci prace s kontrolou
V nasledyjicich hodinach. V ptithodnych situacich se snazi navodit mezipiedmétové
vztahy a vyuzivat v hodindach vypocetni techniku.

Metody vyuky

Podle svych slov ucitel pouziva ptevazné frontalni formu vyuky k rozboru
typovych tloh, na nichz poté Zaci pracuji samostatné nebo ve dvojicich. Pro domaci
praci vywziva platformu Moodle, zejména v uCivu, které vyzaduje osvojeni
zakladnich navykd formou nékolikandsobného opakovani Zakim nabizi feSeni
pripadnych problémi ¢i doplnéni zameSkané latky béhem konzulta¢nich hodin. Tuto
moznost vSak nikdo nevyuziva. V hodnoceni je objektivni a spiSe ptisny. Tyto stejné
metody a piistupy vyuky vyuziva ive tiidé, kde jsou zakyné zapojené do vyzkumu,

coz jsem si sdm mohl ovefit pii hospitaci na jeho hodiné matematiky

2.3.2 Charakteristika Zakyn z hlediska psychologicko-
pedagogického tésné po skonéeni ZS

ProtoZze mé zajimaji piipadné zmény v postojich, motivaci, sebepojeti atd., k nimz
doslo u zkoumanych divek Vv rozmezi n€kolika mesichh studia na stiedni Skole,
nejdiive shrnu jejich charakteristiky pfed nastupem na stfedni Skolu a nasledné
po nékolikka mésicich na stfedni Skole. Pfitom budu vychazet z jejich vyplhénych
dotaznik. Nejdiive uvedu osobni informace kazdé z Zikyn. Nasledné¢ na zakladé
dotazniku shrnu, jak se vidi sama divka a jak ji vidi jeji ucitelka. Nakonec oba tyto
pohledy porovnam, abychom ziskali Upln€j$i obrdzek o charakteristikdich zkoumané

zakyné na konci dochazky na zdkladni Skolu.

ANNA — Vyhodnoceni dotaznikd
a) Osobni informace

Anna vyrista v rodiné s dvéma dal§imi sourozenci. Otazkou ohledné dalsiho
studia na stiedni Skole se zaCala zabyvat az v noru 2014 a z nabidky Skol si vybrala

Obchodni akademii Neveklov. Zucastnila se dne otevienych dvefi, takze byla podle
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svého nazoru dostateéné informovana o své budouci Skole. Na otazku, jestli se
rozhodla na obchodni akademii studovat sama, odpovédéla, Ze ji k tomu piivedla
matka. Co se tyka informovanosti o studiu na stfedni Skole béhem 9. ro¢niku zikladni
Skoly, odpovédéla, ze byla informovana velmi dobie. Od obchodni akademie ocekava
(cituji Annu): ,Dostane se mi kvalitniho vzdélavani a budu se zde citit skvéle.
Ocekavam od pfedmétu matematika, Ze k ni konecné najdu cestu a zafadim ji mezi
mé oblibené predméty, protoze jako budouci lékarka ji nutné potiebuji.
b) Vlastni charakteristika

Ve wphéném dotazniku Anna uvadi, Ze se v hodin¢ matematiky nejCastéji
projevuje tak, ze komunikuje s ucitelem a také se bavi se spoluziky. Déle uvadi, Ze
matematika ji vibec nebavi, ackoliv vi, ze ji bude pfi dalsim studiu potiebovat.
Na hodinu matematiky se spiSe nepiipravuje. Pokud nééemu nerozumi, snazi se ihned
na to zeptat uditele. Casto zapomindg doméci tkoly. Sesit si vede velmi vzorng. Mysli
si, ze diskutuje s uCitelkou vzdy na podnétné téma. Snazi se pfichdzet s jinymi
postupy, nez jaké ji uCitelka u¢i. Obcas si také dohodne s u€itelem konzultace. Pokud
se ma zhodnotit z hlediska role, Vv jaké vystupuyje ve Skole, tak je spiSe vudce. Je
ambiciozni a ma pevnou wvili jit si za svym za jakychkoliv situaci. A za to ji, podle
jejiho nazoru, vétSinou tiida nema rada.

Annu matematika n€kdy zajima, n€kdy ne. Je pro ni velmi obtiznd, avSak vidi
v matematice velky vyznam pro budouci zivot. Domaci piiprava Anné zpravidla
nezabere vice nez jednu hodinu denné. Velmi Casto se na matematiku piipravuje
spole¢né s nékym. Vykladu matematiky v hodinach spiSe nerozumi.

Pti vyuCovani ji nejvice vadi vyklad ucitelky na zdkladni Skole. Ucitelka je na ni
piili§ rychla a nejradéji by ji vymeénila. Chtéla by, aby ucitelka zpomalila a zacala
dikladné vysvétlovat to, co po ni chce. Pfedmét by ji nejspiSe bavil, kdyby se zménila
ucitelka.

Anna hodnoti svilj postoj k uCeni pievazné poztivné (viz dotaznik v pfiloze 5),
coz dokladaji odpovédi jako: ,,Uceni mi nepiipada téZké. Nebojim se, ze dostanu
Spatnou znamku. Patfim asi mezi nejbystiejsi zaky ve tfidé.”“ Vyjadfeno procenty:
Anna ze 47 % zaujima pozitivni postoj, z 33 % neutralni postoj a z 20 % negativni
postoj.

Z dotazniku zaméfeného na motivaci vyplyva, Ze Anné velmi zilezi na prestizi,

avSak je to vykoupeno obavou z nasledku; sama v dotazniku uvedla, Ze ji ne¢kdy
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za prehnanou iniciativu spoluzici moc radi nemaji. Dale Ize z dotazniku vycCist, Ze je
motivovana 1 dobrym pocitem z vykonu a pozndnim. Neni zde vSak zastoupena
pozitivni socialni motivace.

V dotazniku autonomie Zzika, ktery Anna vypliovala, dosdhla 31 bodl z 52 bodu,
coz je zhruba stiedni hodnota Grovné autonomie u bézné populace (ta je konkrétné
28).

c) Charakteristika Anny od jeji ucitelky

Ucitelka uvadi, ze Anna se nejcastéji projevuje hlaSenim. Mize rozhodné fici, Ze
Annu matematika nebavi a na hodiny matematiky se spiSe nepiipravuje. Pokud se
V hoding¢ stane, ze néCemu nerozumi, tak se na to snazi pfijit sama. Domaci tkoly
spiSe zapomina, ale sesit si vede vzorn€. Pokud s ni Anna diskutuje, tak na podnétné
téma. UCitelka vSak také uvadi, ze se Anna Snazi na sebe upoutat za kazdou cenu
pozornost, ikdyz n¢kdy tika nesmysly. Tato vyjadieni pani uéitelky jdou trochu proti
sobé. NejspiSe chteéla zdliraznit, Ze s ni Anna komunikuje podnétné, ale v ramei tiidy
na sebe upozorfuje za kazdou cenu. Podle uéitelky Anna vétSinou nepfichazi
z odlisnymi postupy pfi feSeni tloh. Konzultaci si s ni jiz dohodla.

Pani u¢itelka je presvédCena, ze se Anné leccos podafi, kdyZ pracuje. Anna podle
ni nedava prednost t€Z8im ukolim, spiSe se jim vyhyba, ale na druhé strané si véfi,
7e své schopnosti miize zvySovat, a da se fict, Ze si troufd dosdhnout tUspéchu. Anna
Casto spoléha na pomoc ostatnich a Casto si mysli, Ze umi mén¢ nez ostatni. Miva
také jiz predem strach, Ze Ukoly nedokaZe splnit.

d) Porovnani nahledu Anny a ucitelky

Anna se ve své charakteristice shodla s pani ucitelkou v tom, ze se na hodinu
matematiky pfili§ nepfipravuje, Ze si vede vzorné seSit a ze vyuzila konzultace
z matematiky. V ostatnich bodech se neshodla. Velmi se li§ily v nazoru na ¢innost,
kdyz Anna vykladu nerozumi. Anna by se zeptala uCitelky a z pohledu uciteky by
se Anna rad¢ji zeptala spoluzdka. Tim ucitelka naznacila, Ze s ni Anna nerada

komunikuje, nebo Ze jejimu vykladu pfiili§ nerozumi.

BETA — Vyhodnoceni dotaznik(i
a) Osobni informace
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Béta ma jednoho sourozence. Rozhodovani, kam jit na stfedni Skolu, zapocala
na zacatku 9. tfidy. Dne otevienych dveii na obchodni akademii se ziicastnila a byla
spokojena se vSemi informacemi, které ji byly poskytnuty. Na studiu na obchodni
akademii se shodla s rodi¢i. Neda se fict, ze by nékdo mél veétsi zasluhu. Tak jako
Anna 1ona byla sezndmena s dllezitymi informacemi ohledné¢ ptfechodu na stfedni
Skolu na zakladni Skole. Od obchodni akademie ocekdva, Ze ji fadné pfipravi na
maturitu a ze ji rozsifi znalosti.

b) Vlastni charakteristika

Projev Béty v hodiné matematiky je nejCastéji ve formé hlaSeni se ucitelce.
Vétsinou se na hodinu piipravuje, ale uvadi, ze se nékdy i nepfipravi. Pokud né¢emu
nerozumi, zepta se uCitelky aklidné se domluvi na konzultaci. Pokud dostane domaci
ukol, tak ho vzdy splni. Sesit si Béta vede primémée, obcasnema dopsano ucivo. Neni
si zcela jista, jest komunikuje s ucitelkkou vzdy na podnétné téma. Miize fict, Ze ji
matematika bavi. N¢kdy se stane, ze piijde s jinym postupem, nez jaky se naucila od
ucitelky. Ve tfid¢ se charakterizuje jako vrba. Rada si spoluzidky vyslechne a snaZi se
jim pomoci.

Matematika je pro Bétu primémy predmét, co se tyka oblibenosti. Z hlediska
naro¢nosti ji hodnoti spiSe jako obtiznou ale vyznamnou; je si védoma, Ze ji v Zivoté
bude potfebovat. Denné¢ se na matematiku piipravuje do jedné hodiny a obcas ji
pii piipravé nékdo pomahd. Momentalnimu vykladu na zdkladni Skole n¢kdy rozumi,
nékdy ne. Pfi vyuce ji nejvice obtézyi kluci, kteti se neustdle bavi. Nékdy ucitelce
pii vykladu nerozumi a byla by rada, kdyby zpomalila. Citi, Ze by se rada ucila, kdyby
ji to bavilo a chapala by to. Pfi hodin€ ji nejvice zajimd samotné pocitani.

Ve vypinéném dotazniku, jenz je soucasti ptilohy 6, Béta napiiklad uvadi ,,Ve
Skole se bojim, Ze dostanu Spatnou zndmku. Sama si myslim, Ze na uceni moc nejsem.
Ve Skole mi jde vSe lehce, bez potizi.“ Tady zakyné tika, Ze se moc ucit nemusi, uceni
ji jde samo. Z téchto argumentd a dalsich vyplyva veétsi mira negativniho postoje
ke skole nez u Anny. Béta zaujima ze 47 % pozitivni postoj ke Skole, z 33 % negativni
postoj a z 20 % neutralni postoj.

U Béty je na zakladé odpoveédi v dotazniku patrné, Ze ma velmi pozitivni socidlni
motivaci, coz do jist¢ miry koresponduje s tim, Ze se citi byt ve tfid¢ v roli vrby.
PfedevSim vSak je motivovana Skolou mordlné¢ — to doklada i takika kazdodenni

piipravou na matematiku.
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V dotazniku autonomie doséhla na 37 bodl, coz je nadprimér mezi Ceskou

populaci.
€) Charakteristika Béty na zakladé jeji ucitelky

Podle ucitelky se Béta v hodiné nejCastéji projevuje tak, ze s ni komunikuje.
Matematika Bétu rozhodné bavi a na kazdou hodinu matematiky se piipravuje. Pokud
V hodiné¢ néCemu nerozumi, tak se ucitelky na to zeptd. Nikdy se nestane, ze by si
zapomnéla domaci ukol a také sesit si vede vzorné. Ucitelka mize fici, ze s ni Béta
vzdy diskutuyje na podnétné téma, avSak oproti Anné se Béta vibec ve tiide
neprosazuje. N¢&kdy pfichazi s jingmi postupy feSeni uloh. Na konzultace
z matematiky, pokud je to potfeba, chodi.

Dle odpovédi Béty ji pani ucitelka motivuje jednoznaéné k tuspéchu, jelikoz
podle dotazniku vykonové motivace zaka hodnoty, které pfifadila ucitelka
odpovédim v dotazniku, jsou pomérn¢ vyrovnané. UcCitelka Bété rozhodné veii, Ze se
ji leccos podafi Odpovidd, ze Béta dava prednost t€ZSim ukolim a troufa si
dosédhnout uspéchu. A rozhodné ji véfi, Ze i naddle mize své schopnosti zvySovat.
Jako negativum ucitelka u Béty vidi, Ze miva strach z moznych piekazek. To by pak
mamenalo, Ze se moc nepousti do té¢zkych ukold.

d) Porovnani

Béta se shodla s pani ucitelkou na tvrzeni, ze pokud né€emu nerozumi, tak je to
pravé uCitelka, které se zeptd. Rovnéz se shodla, Ze nikdy nezapomind domaci tikoly,
7e si vede vzorné sesit a Ze si jiz dohodla s pani uCitelkou konzultace z matematiky.
Vyrazné¢ se Béta odliSuyje v nazoru, jestli pfichdzi v hodin¢ matematiky se svymi
postupy. Ona odpovédela ano, pani ucitelka spiSe ne. To mize souviset s tim, Ze

matematika je pro Bétu veelku téZka.

DORA - VWyhodnoceni dotazniku
a) Osobni informace
Dora ma dalsi dva sourozence. Otazku ptechodu na stfedni Skolu zacala fesit jiz
na konci 8. ro¢niku. Na dni otevienych dveii na obchodni akademii rovnéz byla a
potiebné informace o studiu se dozvédéla. Studovat na obchodni akademii se
rozhodla sama bez zasahu rodi€l. A jelkoz jsou vSechny divky, které se Ucastni

vyzkumu, spoluzacky, i1 ona se dozvédéla mnoho mformaci o piechodu na stredni
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Skolu jiz na zakladni Skole. Od nové $koly ocekava kvalitni piipravu na maturitu a na
tomto zaklad€ i Uspesné piijeti na vysokou Skolu. Matematiky na stiedni $kole se
piilis neboji.

b) Vlastni charakteristika

Dora se také jako Béta v hodiné nejCastéji projevuje hlaSenim. Matematika ji,
podle jeji odpovedi, velmi bavi. Mize rozhodné fici, Ze se na matematiku pfipravuje
velmi Casto a Ze ji nepodceniuje. Nevaha se uCitelky zeptat, pokud v hodiné néCemu
nerozumi. Nemize vSak fict, ze by vzdy piiSla s jinym feSenim nez ucitelka.
Na konzultaci se k pani uCitelce nedostavila nikdy. Domaci tkoly rozhodné
nezapomind a SeSit si vede pékn¢ a piehledné. Malokdy diskutuyje s ucitelem
na podnétné téma. Rowvnéz se jako Béta charakterizuje ve tiidé¢ jako vrba. Rada
spoluzakiim nasloucha.

Dora ma k matematice neutralni vztah. Neni pro ni ani lehk4, am téZka.
Nepredpokladd, ze by byla matematika do budoucna pro ni zdsadné piinosna. Denné
se piipravuje maximalné pul hodiny a obcas ji nékdo pomahd, avSak jsou dny, kdy
se nepiipravyje vibec. Vykladu v hodin€é rozumi ,jak kdy*. Pfi vyuCovani ji nejvice
vadi baveni se se spoluzaky. VétSinou se snaz pani uCitelce naslouchat a porozumét
tak, aby védé€la, co se poni chce. Ale podotykd, Ze by byla radéji, kdyby byla ucitelka
ve vykladu pomalejsi. Je presvédcend, Ze by se rada ucila, kdyby méla vice Casu.
Obcas ji pti vyuce spiSe zajima, kolk je hodin, nez jaké u€ivo se v hodin¢ probira.
Ptala by si, aby ucitelka vyuCovala obcas matematiku zibavngji.

V ptiloze 7 je ptilozen Dorou vyplnény dotaznik. Z n& vyplyva, Ze Dora ma
celkové pozitivni postoj k matematice. Procentudln€¢ vyjadieno: ze 47 % pozitivni
postoj, ze 40 % neutralni postoj, ze 13 % negativni postoj.

U Dory pievlada dobry pocit z dobrého vykonu. To je jeji nejvétsi motivace
K uCeni se matematice. To koresponduje s tim, Ze se na matematiku piipravuje
pravideln¢ a Casto. Nejmensi motivaci je pro ni prestiz.

Dora podle dotazniku autonomie dosahla primémého hodnoceni jako jeji
spoluzacky, a sice 33 bodd. To je o néco vice nez primérnd hodnota autonomie
U ostatni populace.

€) Charakteristika Dory na zaklad¢ jeji uCitelky
Dora se podle slov ucitelky nejcastéji projevyje v hodin€¢ tak, Ze se hlasi.

Matematika Doru spiSe bavi a na kazdou hodinu matematiky se pfipravuje. Pokud
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n¢jakému ucivu nerozumi, snazi se na vhodné postupy piijit sama. Nikdy se nestava,
7e by zapomnéla doméci ukoly, a také seSit si vede vzorné. S ucitelem Dora vzdy
diskutuje na podnétné téma. Dora je podle ucitelky kamarddska, mild a snazi se
pomahat ostatnim. Na konzultacich z matematiky byla.

Pani ucitelka veéfi pevné, ze se Dote leccos podafi. Rozhodné siucitelka mysli, ze
Dora své schopnosti mize rozvijet a troufd si dosdhnout uspéchu. Nemysli si, Ze dava
Dora rad&ji pfednost t€Z8im tukolim, naopak uvadi, Zze Dora miva piedem strach
z mozmych prekazek. Ucitelka si vSak nemysli, ze by Dora méla pocit, ze umi méné
neZ ostatni; Dora si dokaze s problémy poradit sama.

d) Porovnani

Dora se shoduje s pani ucitelkou na tom, Ze se projevuje v hodiné hlasenim a ze
domaci ukoly rozhodné¢ nezapomind. Iucitelka wvnima, Zze role Dory ve tfid¢ je vrba.
Rozpor mezi ucitelkou a Dorou je v tom, kdyz nerozumi Dora ucivu. Ucitelka
odpovédéla, ze jeji reakce je, ze se to snazi sama pochopit a nepta se ucitelky. Dora
vSak odpovédéla, Ze naopak se ucitelky zeptd. Dora si neni védoma, Ze by s ucitelkou
diskutovala na podnétné téma, ucitelka vSak ano. Z toho mizu usoudit, ze je Dora

placha a nerada s u¢itelkou komunikuje.

2.3.3 Charakteristika Zzakyn z hlediska psychologicko-
pedagogického po 1. pololeti SS a porovnani
s charakteristikami zakyn pred studiem na stfedni Skole
Cilem tohoto oddilu je zjistit, jak se na Zikynich projevil prestup na SS. Zakyngd
vyphily opét stejné dotazniky jako predtim. Odpovedi pak byly srovnany.

ANNA - Vyhodnoceni dotaznikt

a) Vlastni charakteristika
Podle svych slov Anna: V hodin¢ se nejvice projevuje komunikaci s ucitele m.
Matematika ji rozhodné¢ nebavi. Na kazdou hodinu matematiky se rozhodné
nepiipravuje. Pokud né¢emu v hodin€ nerozumi, tak se nevaha zeptat ucitele. Doméci
ukoly si zapomind. SeSit si vede vzorné. S uCitelem spife nediskutuje vzdy
na podnétné téma. Je ambicidzni, nejvice ji vystihuyje role vidce ve tiidé. Neékdy
rozhodné pfichazi s jinymi postupy, nez s jakymi pigjde ucitel Konzultace
z matematiky si s ucitelem doposud nedohodla. Matematika ji zajima, avsak je pro ni
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velmi obtiznd. Nadale shleddva do budoucna matematiku velmi vyznamnou. Pfipraveé
na matematiku denné¢ vénuje maximalné hodinu uceni Velmi Casto ji doma n€kdo
s matematikou pomahd. Vykladu ucitele moc nerozumi. Na hodindch matematiky ji
nejvice vadi, jakym zplsobem ucitel vykladd novou latku. Piistup ucitele je pro ni
dosti slozity. Ucitel pro ni neni dosti srozumitelny. Byla by moc rada, kdyby se ucitel
vice vénoval procvicovani nového uciva. Pii kazdé hodin¢ se té§i na zvoneni.
Ptedmét by ji rozhodné vice bavil, kdyby ucitel vénoval vice Casu vysvétlovani uciva.

Vyplnény dotaznik je v pfiloze 8. Né&které odpovédi Anny se nyni 1iSi od jejich
odpovédi pred nastupem na stiedni Skolu. Uceni ji piipada t€Z8i nez predtim, ale Skola
ji méné kazi ndladu. Nyni se boji, ze dostane Spatnou znamku. Predtim tomu tak
nebylo. Zmeénil se 1 pohled na jeji u¢eni. Nyni ji ve Skole nic nejde bez potiz, piicemz
Vv zafi tomu bylo pravé naopak. Zkouseni ve tfid¢ ji nyni znervoziuje. U Anny nyni
pfevladd neutrdlni postoj k matematice, a to se 47 %. Poztivni postoj je 33 % a
negativni 20 %. Tedy jeji postoj na pocatku byl pfevazné pozitivni, to se vSak zmenilo
anyni Anna hodnoti svilj postoj spiSe neutraln€. Procento u negativniho postoje se
vibec nezménilo.

I nadale u Anny pievlada touha po prestizi, dokonce se jesté zvySila. Nyni ma ve
Skole také alespont minimaln€¢ zastoupenou poztivni socidlni motivaci, na zaCatku ji
neméla viibec. Zvysila se vSak jeji obava z nasledku.

Anna dosahla skore v dotazniku autonomie 35. CoZz je nadprimér normalni
populace a témef stejna hodnota jako predtim.

b) Charakteristika Anny na zaklad¢ jejtho ucitele

Ucitel uvadi, Ze Anna se nejcastéji projevyje v hodiné komunikaci s nim.
Matematika ji rozhodné nebavi a na kazdou hodinu matematiky se spiSe nepfipravuje.
Pokud v hodin¢ néemu nerozumi, tak se zeptd. Zapomind domaci tkoly a ani sesit
si moc vzorné nevede. Pokud s uCitelem diskutuje, tak to neni vzdy na podnétné téma.
Ve tfid¢ se stavi do role informatora. Obcas piichazi is jinymi postupy, nez jim ucitel
sam nabidne. Konzultace z matematiky si doposud nedohodla.

¢) Porovnani

Anna se shodla s panem ucitelem na tom, ze s nim komunikuje bé&hem hodiny a

pokud néfemu nerozumi, tak se ho zeptd. Dale se také shodla na negativnich

odpovédich, jako jsou zapomindni doméacich ukoli ana tom, Ze ji matematika nebavi.
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V jinych odpovédich se odliSuje jen velmi malo, takze da se fici, Ze se s ucitelem
shodli témef na vSech odpovédich.
d) Jak ji vidi ucitel
Ucitel odpoveédél, Zze Anna rozhodné nedava prednost spiSe t€z8im ukolim. O ¢em
je vSak naopak presvédcen, je fakt, Ze si troufd dosdhnout uspéchu a véii si, ze se ji
leccos podafi. Také ale ucitel uvadi, Ze Anna mivd pfedem strach z moznych
piekézek. Nespoléhd néjak na pomoc ostatnich a nema velky pocit, Ze umi méné¢ nez
ostatni.
e) Shrnuti zmén u Anny po ptechodu na stiedni Skolu
Po srovnani Anninych odpovédi v dotaznicich dochdzim k zavéru, Ze do jisté miry
Anna neni zvykld na zptsoby vyuky nového pana uCitele atézko se jim pfizpiisobuje.
Anna inadale zistala provokatérkou a vidcem tfidy. AvSak velkd zména nastala
V jejim piistupu K matematice. Anna se nyni vice boji Spatnych znamek, piiznava, ze
uceni ji jde mnohem obtiznéji nez na zdkladni Skole. Zkouseni pted tfidou ji nyni
velmi znervozituje. Tato fakta poukazuji na to, ze u Anny byl pfechod na SS ovlivnén
zménou ucitele a zménou tfidniho kolektivu. Novy ucitel na ni klade jiné naroky,
které jsou pro ni hiife akceptovatelné. Ve vztahu k spoluzikiim se vztahy podstatné
zhorsily. Jeji urcita rozpolcenost vSak pretrvavd. Anna na jednu stranu vnima
matematiku jako dileZitou pro Zivot, vzapéti vSak odpovidd, Ze ji nebavi a Ze si tkoly

nevypracovava. Klasifikace se uni o stupen zhorSila oproti zdkladni Skole.

BETA — Vyhodnoceni dotaznik(i
a) Vlastni charakteristika

V hodinach se Béta podle svych slov projevuje hlaSenim. Matematika ji bavi, ale
na kazdou hodinu matematiky se spiSe nepfipravuje. Pokud néCemu nerozumi, zeptd
se spoluzdka. Domaci tkoly spiSe nezapomina a seSit si rozhodné vede vzorng.
S uéitelem rozhodné nediskutuje vzdy na podnétné téma, ale s jinymi postupy nékdy
pfichazi. V tfidnim kolektivu se charakterizuje jako ochrance. S ucitelem matematiky
si konzultace dohodla. Matematika Bétu nékdy zajima, n€kdy ne a je pro ni stiedné
snadnd. Mysli si, Ze je pro ni do budoucna vyznamna. Piipravé na matematiku se Béta
vénuje denné¢ do jedné hodiny a s piipravou ji obcCas nékdo pomaha. Vykladu
pfi vyu€ovani n€kdy rozumi a n€kdy také ne. Nejvice ji vadi, kdyz ji ucitel zkousi u
tabule z uciva, kterému nerozumi, a odmita jito ucivo vysvétlit. Kdyz uéitel vyklada
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latku, tak n€kdy rozumi a nékdy ne. Velice rada by se matematiku ucila, kdyby ji
vSak chapala. Pfi hodin€ ji nejvice zajimd spravny postup feSeni. Byla by rada, kdyby
ucitel opakoval latku vicekrat. A opét uvadi, ze predmét by ji bavil, kdyby tomu vice
rozuméla.

Vyplnény dotaznik je v pfiloze ¢. 9. Stejné jako Anna i1 Béta se 1i§i ve svych
odpovédich. Uceni ji nyni tolik neunavuje jako na zikladni Skole, ale naproti tomu
podotyka, ze ji uCeni nejde lehce jako predtim. Mysli, Ze na ueni moc neni, coz je
opét diametralné odlisnd odpovéd’ nez na ZS. Odpovida také, Ze nepatii
K nejbystiejSim zakim ve tfidé. Na zakladni Skole patiila podle svych slov k velmi
bystrym zakim. Jeji pozitivni postoj k matematice klesl ze 47 % na 40 %. Negativni
postoj viak zistal stejny. Zde je patrné, Ze Béta se zacala na SS vice podcefovat,
jelikoz jeji klasifikace je stejnd. Klesla i jeji divéra v ucitele, jelikoz se ho boji zeptat
na latku, které nerozumi.

U Beéty pfevazuje moralni motivace, tedy povinnost, i nadadle. Neni sice
zastoupena Vv takovém mnozstvi, ale pfevazuje. ZvySila se u ni obava z nasledku.
Rovnéz se vSak u ni zvysila touha po prestizi, jelikoz na zakladni Skole ji neméla
vibec. Poztivni socidlni motivace u ni velmi klesla, tento fakt opét ukazuje na to, Ze
se Béta nyni na stfedni Skole vice podcenuje.

V dotazniku autonomie dosdhla Béta 38 bodul, coz je vyrazné nad primérem
ostatni populace. Tato hodnota se vyrazn¢ nezménila.

b) Charakteristika Béty na ziklad¢ jejiho ucitele

Narozdil od Anny se v hodiné projevuje tak, ze se bavi se spoluzaky. Matematika
ji bavi a na kazdou hodinu matematiky se pfipravuje. Pokud v hodiné nécemu
nerozumi, tak se zeptd spoluzaka misto ucitele. Domaci tkoly rovnéZz zapomina, ale
podle ucitele si Béta seSit vede vzorné. Pokud s ucitelem diskutuje, tak ne vzdy
na podnétné téma. Ugitel to vidi tak, ze Béta ve tfidé pusobi jako kverulant!. Obcas
pfichazi s jinymi postupy, nez jaké jsou ji vysvétleny. Doposud si konzultace
z matematiky nedohodla.

¢) Porovnani

1 Kverulant— ¢lovék, ktery jeneustdle nespokojeny, neustale si stéZujea domdha se svého
domnélého prava
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Béta se shodla s panem ucitelem na faktu, Ze ji matematika bavi. Kdyz né¢emu
nerozumi, tak oba rovnéz stejné odpoveédeli, Ze se zeptd radéji spoluzdka neZ pana
ucitele. Jinak se veelku hodné rozchazeli. Béta odpovédEla, ze na hodinu matematiky
se spiSe nepiipravuje, ale ucitel si mysli, Ze se pfipravuyje. UcCitel uvadi, Zze Béta
domaci tkoly zapomina, ona vSak tvrdi opak. Zde ma nejspi§ ucitel nastavené¢ své
pozadavky na piipravu zdka asi pfisnéji nez pani ucitelka na zdkladni Skole. Vedeni
sesitu se uciteli nelibi, Béta je s nfim vSak spokojena.

d) Jakji vidi ucitel
Pan ucitel véti, ze Béta dokaze své schopnosti rozvijet. Déle pak odpovida, Ze si Béta
troufa dosahnout tspéchu. Rozhodné vSak nedava prednost t€zSim ukollim. Béta ma
podle ucitele pocit, ze umi mén¢ nez ostatni a miva r strach z moznych prekazek.

e) Shrnuti zmén u Béty po piechodu na stiedni $kolu

Béta se podle vyplnénych dotaznikii na stfedni Skole vice podcefuje nez na
zakladni Skole. Dokladaji to jeji i uCitelovy odpovedi.

Jeji klasifikace se nezménila oproti zakladni $kole. Urcitou roli v tom, Ze si méné
veéti, mize hrat i ucitel, jelkoz odpovédéla, Ze ji je nepiijemné, kdyz je zkousena
pted celou tfidou, ¢i pokud se ho m4 zeptat na u€ivo, které nechape. Zvysila se jeji
obava z nasledku. Jeji pozitivni socialni motivace se zmenSila celkem zasadné, tady
to miizeme chéapat, Ze si nevéii tak jako na zdkladni Skole. Celkov€ se jeji postoj

k matematice jevi spie jako neutralni na rozdil od piedchoziho jasné pozitivniho.

DORA - Vlyhodnoceni dotazniku

a) Vlastni charakteristika
V hodiné se neprojevuje. Matematika ji spiSe bavi, ale na hodiny se spiSe
nepiipravuje. Pokud v hodiné né€emu nerozumi, zeptd se spoluzdka. Domaci tkoly
spiSe nezapomina a SeSit si vede vzorné. S ucitelem na podnétné téma spiSe
nediskutuje. Svou roli ve tiidé mize charakterizovat jako ochrance. S jinymi postupy
feSeni spie nepfichazi. S uCitelem si konzultace nikdy nedohodla. Matematika Doru
zajima. Je to pro ni spiSe snadny piredmét a mysli si, Ze pro jeji budoucnost je stiedné
vyznamnad. Denné vénuje piipravé na matematiku mén€ neZ pll hodiny. S piipravou
na predmét ji obcas nékdo pomaha. Vykladu pii vyuCovani vSak vétSinou nerozumi.
Pii vyuCovani ji nejvice vadi, kdyz Zaci vyrusuji a Casto nejsou pii vyuce aktivni.
Kdyz ucitel vyklada latku, tak se snazi vSe pochopit. Rada by se ucila, kdyby to
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nevzdavala hned na zacatku. Pfi hoding ji nejvice zajimd opakovani latky, za které
ziskava jednicky. Byla by rada, kdyby ucitel nezkousel kazdou hodinu. Piedmét by
ji rozhodné bavil, kdyby ho chapala vice.

Vyphhény dotaznik je v pfiloze ¢. 10. U Dory se zvysil jeji negativni postoj
k matematice o 7 %. Nyni tedy negativni postoj k matematice zaujima 20 %. Piestala
mit rada ulohy, nad kterymi se musi hodné¢ zamyslet. Novy ucitel vSak zakim tyto
ulohy déva. Navic se utvrdila v tom, Ze nepatii mezi nejbystrejSi zaky ve tifidé€, coz je
opét opak toho, jak se vidéla na zikladni Skole.

U Dory pievlada jednoznacné motivace dobrym pocitem z dobrého vykonu. Ten
je stejny jako na zakladni Skole. Vyrazné se liSi jeji pozitivni socialni motivace, ktera
je na stiedni Skole mmnohem lepsi. Dokonce ma na stfedni Skole menSi moralni
motivaci, coz doklada jeji odpoveéd’, ze mnohdy vzdava uCeni jiz na zacatku.

Podle dotazniku autonomie dosahla 40 bodl, coz je opét vyrazny nadprimér
bézné populace. Miize to poukazovat na to, ze ma ve tfidé své pevné postaveni.

b) Charakteristika Dory na ziklad¢ jejiho ucitele

Podle ucitele se Dora v hodindich matematiky projevuje bavenim se se spoluzaky.
Matematika ji bavi Na kazdou hodinu matematky se spiSe nepfipravuje. Kdyz
V hodiné néemu nerozumi, zepta se rovnéz spoluzaka. Domaci Ukoly zapomind a
sesit si spiSe vzorné nevede. VétSinou s uCitelem na podnétné téma nediskutuje. I
Doru mize ucitel charakterizovat tim, Ze se v hodin¢ projevuje jako kverulant. Obcas
ptichazi s odlisnymi postupy, nez jsou ji ptedlozeny. Konzultace z matematiky si
zatim nedohodla.

¢) Porovnani

Dora se shodla s panem ucitelem, Ze se Dora na hodinu piili§ nepiipravuje. Kdyz
ucivu nerozumi, tak shodné s uCitelem odpovédéla, Ze se radéji zeptd spoluzika nez
jeho. Dora také souhlasi s ucitelem, Zze s nim moc podnétné nekomunikuje v hodinach
matematiky. Nejvice se asi ve svych nazorech [i§i ohledné jejiho projevu. Dora
odpovidd, ze se béhem hodiny neprojevuje, avsak ucitel odpovida, Zze se Casto bavi se
spoluziky.

d) Jak ji vidi ucitel
Podle ucitele si Dora rozhodn¢ troufd dosahnout Gspéchu. Ucitel ji véfi, Ze se ji

leccos podafi, ale rozhodné si nemysli, ze dava pfednost t¢Z8im ukolim. Odpovida
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Y Vv .

také, ze se rad¢ji vyhyba t€z8im si

Rozhodné vSak nema pocit, Ze umi méné neZ ostatni.

e) Shrnuti zmén u Dory po piechodu na stiedni $kolu

cim a pfedem miva strach z moznych pirekazek.

Soudé podle dotaznikli, zvladla Dora piechod z téchto Zacek nejlépe. Dobry pocit

Z dobrého vykonu ji zstava na vysoké urovni, coz odporuje tomu, ze neni na stredni

Skole zatim spokojena. Nasvédéuje tomu i zvySend pozitivni socialni motivace a to,

ze svou roli ve tfid¢ charakterizuje jako vrba ¢i ochrance. Stejn¢ jako na zikladni

Skole vyzaduje, aby byl v hodin¢ klid, aby se tak mohla soustfedit na ucivo. Jeji

Klasifikace z pfedmétu zistala stejna jako na zakladni Skole.

Nize uvadim tabulku osobnosti Zakyn versus osobnosti Zakyn z pohledu ucitelky

a uCitele.
OSOBNOST ZAKA
7ak z4k ihned po 28 ucitelkanaz$ zak v 1. pol. S§ ucitel nas$
ANNA bavise hlaseni komunikace s u€. komunikace s u¢.
Projev Zaka BETA hlaseni komunikace s u¢. hlaseni bavise
DORA hlaseni hlaseni neprojevuje se bavi se
ANNA || spiSe nepripravuje spiSe nepripravuje rozhodné nepfr. spisSe nepfipravuje
Prlpra_va na BETA obcas pfipravuje se spiSe nepfipravuje pfipravuje se
hodinu
DORA [ ¢asto sepfipravuje pfipravuje se spiSe nepfipravuje | spiSe nepfipravuje
ANNA vibec nebavi nebavi rozhodné nebavi rozhodné nebavi
Vztah k BETA bavi ji rozhodné bavi bavi ji bavi ji
matematice
DORA velmi bavi spise bavi spise bavi bavi ji
ANNA || zepta se ucitelky |snaZisesama pochopit || zepta se ucitele zepta se ucitele
KdyzZ nerozumi BETA zepta se ucitelky zepta se ucitelky zeptd se spoluzdka | zepta se spoluzika
DORA || zepta se ucitelky [snaZisesama pochopit ||zepta se spoluzaka | zeptd se spoluzaka
ANNA ¢asto zapomind spiSe zapomina zapomina zapomina
Domaci tkoly BETA rozhodné nezap. rozhodné nezap. spiSe nezapomina zapomina
DORA || rozhodné nezap. rozhodné nezap. spiSe nezapomina zapomina
ANNA vzorné vzorné vzorné spiSe nemoc vzorné
Vedeni seSitu BETA vzorné vzorné rozhodné vzorné vzorné
DORA spiSe vzorné vzorné vzorné spiSe nemoc vzorné
. i ANNA rozhodné ano ano spiSe ne spiSe ne
Diskutuje s
ucitelem BETA spise ano rozhodné ano rozhodné ne spise ne
podnétné . N - ™
DORA spise ne rozhodné ano spise ne spise ne
ANNA vidce upoutat pozornost vidce informator
Projev ve tfidé BETA vrba neprojevuje se ochrance kverulant
DORA vrba vrba ochrdnce kverulant
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ANNA rozhodné ano spiSe ne rozhodné ano spiSe ano
Prichazi se svymi | piery ano spide ne spide ne spise ano
postupy
DORA ano spise ne spise ne spiSe ano
ANNA ano ano vibec vibec
Konzultace BETA ano ano ano vibec
DORA vibec ano vibec vibec

Porovnani charakteristik zakyn z pohledu ucitelky na zakladni Skole a ucitele na

stfedni Skole

Zakyné se s vypovedi své uditelky na matematiku na zakladni $kole shoduji v 10
odpovédich z celkem 30. Tedy Vv jedné tietiné. Nejvice se shodovaly v otazce o plnéni
domacich ukoli, vedeni seSitu a konzultaci Nejvice se shodovala Béta ve 4
odpovédich. Na stfedni Skole se s panem ucitelem Zzikyné shodovaly jiz ve 12

odpovédich. Shodovaly se napiiklad v odpovédi ohledné vztahu k matematice ¢i co

| shoda Zaka s ucitelem |

délat, kdyz nerozumi ucivu.

Struktura motivace zakyn pfed pfechodem na stfedni Skolu a po ném
Na obrazku 7, 8, 9 a 10 jsou grafy zobrazujici stav motivace k uspéchu a

netspéchu jednotlivych Zakyn na zdkladni a stfedni Skole.

Stav motivace Zakyn na zdkladni Skole:

7

6

5

4

3

2

1
radéji se
téz8im
situacim
vyhyba

Obrdzek 7

Motivace k nedspéchu

g

radéji spoléha md pocit,ze miva pfedem

na pomoc umiméné nez
ostatnich ostatni

= ANNA = BETA

strach z
moznych
prekazek

DORA
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Motivace k uspéchu

7
6
> DORA
4 ~
3 BETA
i A ANNA

VEéri, Zese ji dava prednost  Véri, Zesvé troufa si

leccos podari  spiSe tézsim schopnosti dosahnout

ukoltm mUZe zvySovat Uspéchu
mANNA mBETA ®= DORA
Obradzek 8

Stav motivace zakyn na stiedni Skole:

Motivace k neuspéchu

7

6

5 DORA

4

3

2

1
radéji se  radéji spoléha ma pocit,Ze miva predem
tézsim na pomoc umiménénez  strachz
situacim ostatnich ostatni moznych
vyhyba prekazek

B ANNA mBETA ®DORA
Obrdzek 9
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Motivace k uspéchu

7
6
> DORA
4 ~
3 BETA
i A ANNA

VEéri, Zese ji dava prednost  Véri, Zesvé troufa si

leccos podafi  spise tézsim schopnosti dosahnout

ukoltm mUZe zvySovat Uspéchu

mANNA mBETA m DORA

Obrdzek 10

Postoj zakyn k matematice pfed pfechodem na stfedni Skolu a po ném
Na obrazku 11 uvadim souhrnny graf postoji zakyn na zikladni Skole a stfedni

skole k uceni.

Postoje zakyn k u¢enina ZS a SS

50%
40%
30%
20%
10%

0%

DORA S§
DORA 78
BETA SS
BETA 28
ANNA S§

ANNA 7§

Negativni Neutrdlni Pozitivni

HANNAZS ®mANNASS mBETAZS BETASS mDORAZS ® DORASS

Obrdzek 11

Miulzeme fici, ze u zakyn vesmés prevladd poztivni postoj jak pted prechodem
na stiedni Skolu, tak po ném. U Anny a Béty se v§ak pozitivni postoj k ueni na stiedni
Skole snizil oproti zdkladni Skole, u Dory se zvysil. U jediné Dory se neutrdlni postoj
K uCeni na stfedni $kole snizil. Zajimavé také je, Ze negativni postoj se u vSech divek

na stfedni Skole zvysil.
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2.3.4 Znalosti z matematiky v oblasti algebraickych vyrazu

Vsem divkam byl ptredlozen didakticky test z matematiky zahrnujici otazky, které se
podle skolntho vzd€lavaciho programu obou Skol vyuCuji jak v devatém ro¢niku
zakladni $kole, tak v prvnim ro¢niku stfedni skoly. Cilem bylo analyzovat mozny
vyvoj jejich matematickych znalosti a feSitelskych piistupti. V nasledujicim textu
tedy uvedu, jakych vysledkti dosahly divky po skonCeni zdkladni skoly anésledné po
prvnim pololeti na stfedni Skole. Zadani testu je uvedeno v pfilohach 1 a2. U zikyn
budu hodnotit, zda byly Gspé€$né v dosazeni vystupti uvedenych v popisu testu na
obrazku 6 v oddile 2.2.3 a jakym zptsobem tlohy fesily. Uspé&nost a postupy
porovnam v obou testech.

Je dllezit¢ poznamenat, ze v prvnim pololeti stfedni Skoly je opakovano a
prohlubovano vSechno ucivo z devatého roc¢niku. Kvadratické rovnice a planimetrie

jsou na stiedni skole zatazeny az do druhého pololeti, tedy nebudou predmétem

testovani.
ReSeni Anny pfed | ReSeni Anny po | Pozndmka
nastupem na SS nastupu na SS
Uloha 1 b) ur¢ila Spatné rovnéz ub) urcila | NejspiSe si spletla
UrCeni poctu pocet Clenlt Spatny pocet nasobeni/déleni se
Clend vyrazu. Clent scitanim/odecitanim
Clend.
Uloha 2 Nevytvortila Nevytvortila NejspiSe Spatné
Piim4 uméra. spravny vyraz spravny vyraz pochopila zadani
Slovni tloha podle rovnice. podle rovnice. ulohy.
Uloha 3 Z4dna odpoved.. Jeji Spatna Nerozumi slovnimu
Vytvoteni vyrazu odpoved”: zadani vyrazu.
na zakladé (d — 3) chlapct
slovniho zapisu.
Uloha 4 Zatadila mez Zatadila mezi Nerozumi pojmu
Vybrat ze zapisi | vyrazy irovnici vyrazy 1rovnici vyraz.
vyrazy.
Uloha 5 Zjednodusila Zjednodusila Uvédomila si
spravné, ale spravng. pravidla
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Zjednodusit zapomnéla na zjednoduSovani
vyraz. zmaménka +/- U vyrazu.
Clend.
Uloha 6 Neurc¢ila zadnou Neurcila zddnou | Zadny posun.
Které spravnou dvojici. spravnou dvojici.
Z nasledujicich
dvojic vyrazi
jsou si rovny?
Uloha 7 Vynechano. Vynechéno. Zadny posun.
Urcit podle
tabulek druh
télesa a vypocitat
objem.
Uloha 8 Vypocetla spravné | Vypocetla Zadny posun.
Nacrtnout graf. objem. spravn¢ objem.
Uloha 9 Nesestavila Nesestavila Zadny posun.
Pohybova uloha. | spravny vyraz. spravny vyraz.
Uloha 10 Soucet umocnila Soucet rovnéz Z4dny posun.
Umocnéni jako soucin. umocnila jako
dvojcClenu. soucin.
Uloha 11-14 Vibec nepocitala. | U tlohy 12 jen Zadny posun.
opsala zadani.
Reseni Béty pred Reseni Béty po Poznamka
nastupem na SS nastupu na SS
Uloha 1 Rovnéz Spatny Zde jiz spravné. Zadny posun.
Urceni poctu pocet ub). Avsak vlastni
Clenll vyrazu. Ctyiclen Spatné.
Uloha 2 Spatné sestavila Spatné sestavila Zé4dny posun.
vyraz. vyraz.
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Pfima améra.

Slovni tloha

Uloha 3 Vynechano. Vynechano. Zadny posun.

Vytvofeni vyrazu

na zakladé

slovniho Zapisu.

Uloha 4 Spravné vynechala | Spravné vynechala |V obou

Vybrat ze zapist rovnice. rovnice. ptipadech

vyrazy. vyiesila
spravng.

Uloha 5 Spravné fesila. Spravné fesila. V obou

Zjednodusit vyraz.

piipadech fesila

spravng.

Uloha 6
Které

Nedokazala urcit,

jelikoz si vyrazy

Dva vyrazy

spravn¢ porovnala.

Zakladni upravu
vyrazu zvladla.

Z nasledujicich neupravila. Coz bylo pftepis
dvojic vyrazi jsou déleni na
si rovny? Zlomek.
Uloha 7 Objem spravng. Objem spravng. Neumi zaklady
Urcit podle Neurcila vSak druh | Neurcila vSak druh | prace
tabulek druh t€lesa | telesa. télesa. s tabulkami.
a vypocitat objem.
Uloha 8 Graf nenacrtnut, Graf nenaCrtnut. Zlepseni
Nacrtnout graf. avSak Castecné Tabulka jiz V pocitani
spravné vypnéna vyplnéna zcela S mocninami.
tabulka. Spatnd spravné.
umocnila zaporné
Cleny.
Uloha 9 Spatn¢ napsala Nefesila. Zadny posun.

Pohybova uloha.

vztah pro vypocet
drahy na zakladé

rychlosti a ¢asu.
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Uloha 10 Vynechala. Umocnila $patnd. | Nelze hodnotit
Umocnéni Umocnila jako posun.
dvojclenu. soucin.
Uloha 11-14 Nefegila. Neegila. Nelze hodnotit
posun.

ReSeni Dory pied ReSeni Dory po Poznamka

nastupem na SS nastupu na SS
Uloha 1 Pocet ¢lend urcila Opét spravng. V obou
Urceni poctu spravné. Vymyslela piipadech
Clenl vyrazu. Ctyiclen: spravng.

2x + y_ 2+z
2

Uloha 2 Spatné sestavila Spatné sestavila Zé4dny posun.
Pfima uméra. vyraz. vyraz.
Slovni tloha
Uloha 3 Zde si za neznamé Resila stejné jako | Alespon to
Vytvofeni vyrazu | dosadila konkrétni | po ZS. vyresila
na zakladé Cisla — tedy piiklad konkrétné.
slovniho Zzapisu. vypocetla pro

konkrétni pocet.
Uloha 4 Resila spravné. Resila spravné. V obou
Vybrat ze zapist piipadech
vyrazy. vyfesila

spravng.

Uloha 5 Resila spravné, ale | Spravné fesila. Pocitad peclivéji.

Zjednodusit vyraz.

Spatn¢ odecetla

Cisla.

Uloha 6

Které

Z nasledyjicich
dvojic vyrazii jsou

si rovny?

Nedokéazala urit,
jelikoz sivyrazy

neupravila.

Nedokazala uréit,
jelikoz si vyrazy

neupravila.

Zadny posun,
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Uloha 7 Objem spravné. Objem spravné. Neumi zaklady
Urcit podle Neurcila vSak druh | Neurcila vSak druh | prace

tabulek druh t€lesa | telesa. télesa. s tabulkami.

a vypocitat objem.

Uloha 8 Graf nenacrtnut, Graf nenacrtnut. Neumi

Nacrtnout graf.

avsak tabulka

Tabulka dopnéna

nacrtnout graf.

doplnéna spravné. spravng.
Uloha 9 Nefesila. Nefesila. Zadny posun.
Pohybova tuloha.
Uloha 10 Resila spravné. Resila spravné. Spravné
Umocnéni vyfeseno.
dvojclenu.
Uloha 12 Resila spravn¢ jako | ReSila spravng. Jako jedina
jedina. Spatné uréila z 7acek se
podminky. pustila do feseni
tohoto ptikladu.
Uloha 11, 13-14 | Vynechala. Vynechala. Nelze urdit
posun
ANNA

1. Pochopeni pojmu vyraz (1. uloha

Tato zadani feSila Anna velmi Spatn€ a mezi zdkladni a stiedni Skolou neu¢nila

7adny pokrok. Nerozezna vyraz od rovnic a neumi vyraz zapsat.

2. Prace s vyrazy (2. — 6. a 10. tloha)

Umoctiovani podle vzorce Anna vibec nezvliadla. Cleny sou¢tu umocnila jako

soutin, tedy kazdy clen samostatné, coZz zna¢i neznalost tohoto matematického

ukonu. Roznasobovani vyrazu cislem ji rovnéz Cini problémy. Konstantu m chape

opravdu jako konstantu a nesnaz se ji vycislit.
3. Prace s tabulkami (8. tloha)
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Reseni tlohy, kde se m¢l nadrtnout graf, Anna Gplné vynechala. Lze tedy usoudit,
Ze toto u¢ivo nema vilbec zvladnuto a zadny pokrok na SS se zatim nepromitl.

4. Aplikace vyrazi (7. a9. uloha)

Zde projevila velmi zakladni znalosti dosazeni do vzorce a vypocteni objemu
télesa. Dalsi ulohu, jez pojednavala o primémé rychlosti, viibec nevypocitala. Ani se

0 to nepokusila.

BETA

1. Pochopeni pojmu vyraz (1. loha)

Uloh, které vedly na pocetni operace s vyrazy & nalezeni spravného vyrazu, Se
zhostila v obou piipadech velmi Spatné. Pojem vyraz ji je velmi vzdaleny. Ani po
absolvovaném pololeti na SS se jeji znalost v tomto sméru nijak nevyvijela.

2. Prace s vyrazy (2. —6. a 10. tloha)

V tlohach, které se zamcfovaly na praci s vyrazy, tj. Upravy vyrazi atp., se jeji
znalosti ¢i postupy rovnéz nevyvijely. Z testd plyne, Ze jsou zcela na zakladni Grovni.
Tedy Béta umi uréit pocet Cleni ve vyrazu, umi zjednoduSit nelomeny vyraz.
Umocnovani dvoj¢lenu druhou mocninou v obou piipadech bud’ vynechala, nebo
umocnila  $patnd. Spatnd byl vzdy prostiedni ¢len. RovndZ nedokaZe poditat
s transcendentnim Cislem 1 a snazi se ho vycislit.

3. Prace s tabulkami (7. — 8. uloha)

Zde nastalo prvni zlepSeni. Na zdkladni Skole dokdzala funkci feSit pomoci
tabulky, kde po jednom dosazovala zvolené hodnoty, ale méla drobné problémy se
zapornymi Cleny a s kubickou mocninou. Na stfedni skole jiz tento problém vymizel
a tabulka je vyplnéna zcela sprdvné. AvSak ani v jednom piipad€ nebyla schopna
nacrtnout graf dané funkce.

4. Aplikace vyrazi (9. uloha)

Zde opét k Zddnému posunu nedoslo. Obé¢ tlohy nevypracovala. Pfitom pohybové
ulohy se fesi v druhém pololeti devatého ro¢niku, tedy nedlouho pted tim, kdy se psal

test.

DORA
1. Pochopeni pojmu vyraz (1. tloha dle)
U Dory nelze fici, Ze by vyraz jako takovy chapala. VSe naznacuje, Ze se jedna

spiSe o formalni poznatek. VétSin¢ piikladl, které se zabyvaly vytvofenim vyrazu
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ze slovniho zadani, se bud’” whnula, anebo je nevyfeSila spravné. Oproti zakladni
Skole vSak alesponi ukédzala snahu o néjaky koncept feSeni. Snazla se nezndmé
ze slovni ulohy néjak vyuzit k vytvofeni vzorce.

2. Prace s vyrazy (2. — 6. a 10. tloha)

Velky posun se zde udal z hlediska Upravy vyrazi a poéitani s nmimi. Celkem
precizné vyfeSila soustavu rovnic a zjednoduSila vyrazy a urCila podminky. To
na konci zakladni Skole nebyla jest¢ schopna. Velmi pékné fesila udlohy
na umocnovani vyrazu druhou mocninou dle vzorce. Tam ji nedélalo problém ani
transcendentni Cislo, které nevyCislovala, ale nechala ho v plivodnim tvaru. V této
¢asti vidim rozhodné nejvétsi pokrok.

3. Prace s tabulkami (7. — 8. tloha)

Zde oproti zakladni Skole se pii dosazovani do tabulky nedopustila tolika chyb,
avSak nelze fici, Zze by problematice dobie rozuméla. Na stfedni Skole jiz
bez problémti dosadi hodnoty a dopocita tabulku, ale rovnéZz nebyla schopna
nacrtnout graf. Ani zde nebyl ndznak néacrtu pravothlého systému soufadnic.
Ke grafickému zaznamu se v obou piipadech vibec nedostala.

4. Aplikace vyrazi (9. tloha)

Ulohy vyuzivajici fyzikalni vztahy vynechala zcela. Vibec se nesnazila v obou
ptipadech alesponi o zapis ¢i nacrt dané situace. Paklize mizeme brat okrajové ulohu

s vypoctem objemu jako fyzikalni, tak pak zde alesponi k dosazeni veli¢éin dosla.
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3 Diskuze

Cilem této kapitoly je propojit vSechny zskané poznatky a shrnout, jaké disledky
m¢él pro zakyn¢ piechod na stfedni Skolu.

3.1 Ddusledky v pedagogicko-psychologické oblasti

ANNA

a) Kilasifikace

Na zadkladni skole 3, na stiedni Skole 4.

b) Postoj ke Skole, u¢eni a matematice

Postoj k ueni se u Anny s prechodem na stiedni Skolu zhorsil, ackoliv jeji touha
po prestizi se na stiedni Skole zvysila. Na stfedni Skole se ji snizila moralni motivace,
tedy povinnost k uceni.
Anna je hodné¢ ambiciézni, je si védoma, z¢ matematiku bude potiebovat
do budoucna, jelikoz by se chtéla uchazet o studium na lékarské fakulté. Malo pro to
vSak déla. Uceni ji nebavi a na stiedni Skole se tento stav spiSe zhorSil.

€) Spoluzaci

Anna charakterizovala svou roli ve tfidé jak na zakladni Skole, tak na stfedni
Skole, jako viidce. Ucitel ji charakterizoval spiSe jako informatorku. Ucitel si mysli,
e ji spolwzaci pravé diky jeji ,prehnané* aktivnosti ve tiidé nemaji radi. Zakynd
nepiiznala, Ze ne vzdy je jeji aktivita prinosna. Dokladat, Ze ji spoluzaci nemaji moc
radi, mize také fakt, Ze se ji S pfechodem na stiedni Skolu velice snizila socidlni
motivace.

d) Ucitel

Ucitel se o Ann¢ vyjadfil, Ze se snazi byt stfedem pozornosti, coz je stejné¢ jako
na zakladni skole. Anna si mysli Ze uitel po ni moc vyzaduje a vykldda ucivo
nejasné, coz ji paradoxné snizuje potiebu se ucit. Ucitel chce po ni vice domaci prace
nez ucitelka na zakladni skole. Anna si vysvétluje fakt, Ze ma ve Skole problému, tim,
ze pravé ucitelé a hlavné ucitel na stfedni Skole neumi naucit.

BETA

a) Kilasifikace
Na zakladni $kole 3, na stfedni $kole 3.
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b) Postoj ke Skole, uceni a matematice

Béta se pro studium na Obchodni akademii Neveklov rozhodla sama. Na rozdil
od Anny neni tak sebevédomd, ale dokaze si jit za svym cilem svédomitc;ji.
S prestupem na stredni Skolu se zvysila jeji obava z nasledku, boji se, Ze si dala cile
velmi vysoko. Jeji celkovy postoj ke Skole se nyni jevi spie neutralni. To mize mi
souvislost i s tim, ze Bétu motivuje zkouseni u tabule, které pravé ucitel na stiedni
Skole vyuziva.

Béta je cilevédoma, coz také dokazuje jeji velkd mordlni motivace. Na stfedni
Skole se vice orientuje na dobré vysledky.

€) Spoluzaci

Béta charakterizuje svou roli ve t¥idé jako vrba. Jeji motivace Kk uceni je socialné

pozitivni. Je kamaradska a snazi se se vSemi spoluziky vychdzet dobfe.
d) Ucitel

Béta s ucitelem velmi rada diskutuje o jinych moznych feSenich. To by mohlo
piispét k vysvétleni jejino chovani, které pan ucitel charakterizoval jako kverulant.
Toto chovani ma jiz od zakladni Skoly, kde ho pani ucitelka spiSe ocetovala, protoze
ho podle svych slov povazovala za piinosné. Béta nema rada, kdyz ji pan ucitel
na stitedni Skole zkousi u tabule, protoze se obava Spatného vysledku.

DORA

a) Klasifikace

Na ZS 3, na stiedni $kole 3.

b) Postoj ke Skole, u¢eni a matematice

Dora se pro studium na Obchodni akademii Neveklov rozhodla zcela sama. Dale
by totiz chtéla pokraCovat studiem na vysoké Skole a je si védoma, Ze potiebuje
kvalitni vzdélani a hlavné maturitu. Jeji postoj k matematice se na stiedni Skole skoro
vibec nezménil, je poztivni, coZ mize znalit, Ze je S piisn€jSim piistupem
k matematice od ucitele vyrovnana a o to vic se snazi dobfe piipravovat. Hodné u ni
prevlada pocit z dobrého vykonu.

Dora je hodné cilevédoma, cemuz napovidd 1 jeji pifprava do Skoly. Velkou
motivaci k ufeni oproti zakladni Skole je na stiedni Skole zkouSeni ucitele
na jednicky, které probthd kazdou hodinu. Jeji motivace k uceni se zisadné od
zdkladni Skoly nezménila, spiSe se ted’ piipravuje vice.

€) Spoluzaci
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Dora podle svych slov i na stiedni $kole ptsobi ve tfidnim kolektivu v roli vrby
¢i ochrance. Ziejmé 1diky tomu je ve tfidé celkem oblibena.
d) Ucitel
Stejné jako na zakladni Skole je hlavni prioritou Dory ve tfidé poslouchat ucitele
a snazit se toho z jeho vykladu co nejvice pochopit. Doru nemotivuje na stfedni Skole
velké mnozstvi uloh, které ucitel zadava, ale jeho piistup k ovefovani nabytych

malosti — tedy zkouSeni u tabule.

3.2 Vliv pfechodu na stfedni Skolu na matematické znalosti
v oblasti uprav algebraickych vyraz(

Zacky Vv didaktickém testu dopadly hluboce pod mé pivodni oéekavani.

Zatky neprojevily témét v Zidné uloze didaktického testu ZepSeni. Téme
zmmuyji proto, ze Dora mirmé zlepSeni prokazala, a to pii feSeni funkce graficky a
pfi pocitani s transcendentnim Cislem, které nevycislovala.

Jisty viiv na vysledky testu mize mit uditel na SS, ten litku vyklada pongkud
odlisné od ucitelky na zakladni Skole. Ucitel jde hodné do $itky, chce, aby zaci méli
dostate¢né mnozstvi feSenych piikladi v sesitech. Dale zacky kazdou hodinu zkousi,

ale bude potieba asi delsi Casové obdobi, nez si zdkyné na tento styl uceni navyknou.
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4 Zaver

Prace pojednava o vlivu piechodu ze zakladni Skoly na stfedni Skolu na vybrané

pedagogicko-psychologické charakteristiky Zaku.

Zkoumané zakyn¢ se musely vyrovnavat s novymi naroky spojenymi s ucenim,
S jinym zpiisobem vyuky matematiky indroky ucitele matematiky. Musely se zaclenit
do nového kolektivu.

Kazdou ze tii divek, které se ucastnily vyzkumu, piechod na jinou Skolu ovlivnil
trochu jinak (viz také kap. 3), coz souviselo do jisté miry se strukturou jejich
osobnosti. Vsechny tfi zakyné z velké miry ovliviioval pii pfechodu hlavné jejich
novy ucitel a tfidni kolektiv. U jedné z divek bylo ziSt€no, Ze ma velky problém
s kolektivem spoluzakii, ato hlavné proto, Ze ma potiebu byt za jakychkoliv okolnosti
vedoucim skupiny (ne vzdy vSak v poztivnim slova smyslu). Zbylé dvé divky byly
naprosty opak. Podle svych slov 1 nazoru uCitele se snazily tiidé jako celku naslouchat
a fesit jejich problémy. Ziejmé i proto mély prechod celkové snazsi. Avsak i pfesto
si museji zvykat na nového ucitele a na jeho zvySené naroky.

Z vyzkumu dale vyplynulo, Ze je dillezité, s jakou motivaci Zaci na SS prichazeji.
U prvni divky byla motivace zaméfena na touhu pro prestizi, coz v kombinaci s jejim
,Vidéim™ typem ztizilo jeji situaci. ZAci, ktefi maji vysokou poztivné socidlni
motivaci, moralni motivaci a dobry pocit z dobrého vykonu, maji podle mého nadzoru
tento piestup jednodussi a je zde predpoklad, Ze s postupem casu, ktery na skole
proziji, se pocate¢ni problémy eliminuji.

Na zidklad¢ vysledkti v testech z matematiky se da fici, Zze se u zakyn zadné
Zlepseni v dovednostech ¢i schopnostech ve zkoumané oblasti neprojevilo. Za tento
kratky Casovy tsek nejspiSe k zasadnimu zlepSeni v matematice nedochazi, protoze
se zaci v prvé fad€ vypotradavaji s tfidnim kolektivem, novym prostfedim a novym
ucitelem.

Vyzkum by bylo vhodné rozsifit na delsi Casovy usek, tedy zkoumat cely prvni
ro¢nik na stfedni Skole. Mohlo by byt zajimavé zkoumat Zaky i v jinych pfedmétech
acelkové porovnat vyvoj jejich schopnosti a dovednosti. Za omezeni svého vyzkumu
povazuji 1 fakt, Ze jsem situaci vyhodnocoval jen na zdklad¢ dotaznikl a rozhovort

s uciteli. PresnéjSi obrazek bychom ziskali pokud by byly provedeny rozhovory
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s zakynémi a také naslechy na hodindich matematiky. Pfi nich by se dalo potvrdit to,
co zakyné 1 ucitelé fikali o tom, jak se divky pfi matematice chovaji, a konecné 1 to,

jaké naroky na n¢ ma ucitel a jak matematice vyucuje.
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P¥ilohy

. Didakticky test z matematiky — zafi

. Didakticky test z matematiky — leden
. Dotaznik osobnosti Zaka pro ucitele

. Uvodni dotaznik 7ika

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

Sebehodnoceni Anny po ZS

. Sebehodnoceni Béty po ZS
. Sebehodnoceni Dory po ZS

Sebehodnoceni Anny po 1. pol. SS
Sebehodnoceni Béty po 1. pol. SS

10. Sebehodnoceni Dory po 1. pol. SS

11. Srovnani odpovédi Zakyn a uciteli
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Pfiloha €. 1: Didakticky test z matematiky — zafi

Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:
Piechod Zakit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

DIDAKTICKY TEST Z MATEMATIKY

Orientace na: Obdobi pro zadani testu:
ZAK 15. - 19. zafi 2014

Pokyny K feSeni testu:

Pozorné si prectéte zadani uloh. Reste tilohy v libovolném poradi, avsak vidy
uvedte cislo ulohy. Pokud se Vam nepodari vyresit vSechny ulohy, odevzdejte alesporn
ty vyresené. Vsechny postupy reSeni uvedte na tyto listy.

Bez casového limitu.

Uloha 1

Urcete pocet Clenti nasledujicich vyrazi. Posledni moznost uved'te.

3
a) 72 —2a b) 0,5x

b
c) 5a— 3 +8 d) Vymyslete vlastni ¢tyrclen obsahujici zlomek

Uloha 2
Jedna ovce da primémé 5 kg viny za rok. Z kolika ovci zskaji v pastevci m kg

viny za rok?

Uloha 3
Ve tfid¢ je d divek a o 2 méné chlapct. Kol je ve tfidé zakd, kdyz chybi 2 divky
a jeden chlapec? Vyraz zjednoduste.




Uloha 4
Z nasledujicich zapisi vyberte ty, které nejsou vyrazy, (b, m # 0). NapiSte, pro¢

to nejsou vyrazy.

42 a
a)a+3:m b)2a—4=5»b c); d)E=4

Uloha 5
Zjednoduste vyraz.
17m —-45n+5—-114m+2,1n— 6

Uloha 6

Rozhodnéte, které z nasledujicich dvojic vyrazi jsou si rovny.

a)(4—x)-3;12—3x b)Ea; a—la—la c)2a:4;1a
8 2 8 2

d) 4 31'5
) 4x Zx,zx

Uloha 7

Vypoctéte velikost objemu télesa a podle tabulek urcete, o jaké téleso se jedna,
V==nr?v
3

kdyz vite, zZe r = 3 cm, v = 10 cm. Nezapomeiite na spravné jednotky!

Uloha 8
Mame dan predpis:
—2x + x3

y= x

Urcete defnini obor pfedpisu a hodnoty, v kterych nabyva y pro x €
{—3;—2;—1;0,5; 1; 3}. Vysledky zapiSte do tabulky a naértnéte graf tohoto piedpisu.

X

y




Uloha 9
Auto jelo primérnou rychlosti v kTm Jakou vzdélenost ujelo za:

a) m hodin b) t minut?

Uloha 10
Umocnéte.

a) (—3b—2)? b) (1 + x)?

Uloha 11

V kin¢ je htad a v kazdé tad¢ je m sedadel. Kolik korun utrzili pii vyprodaném
kin¢, jestlize do prvnich osmi fad jsou vstupenky po 110 K¢ a do ostatnich za 160
K&? Vysledny vyraz zjednoduste.

Uloha 12
Zjednoduste a uved'te podminky, za kterych ma vyraz smiysl
a’ —2a+1 b)k2+k
4a — 4 k+1
Uloha 13

Proved’te a uved’te podminky, za kterych ma vyraz smysl.
k—7 k 4 2k <2t—1 2t+1)_ t
k—3 k+3 k?-9 ) t+1 t—-1/t—-1

a)

Uloha 14

Reste rovnici a soustavu rovnic, provedte vzdy zkousku a vysledky zapiSte ve
spravném tvaru. UrCete podminky, za kterych ma vyraz smysl je-li tieba.
2x —3

2

u+5
b) 75 =0,5

3u—2v=-12

a) =4-302-x)




Pfiloha €. 2: Didakticky test z matematiky — leden

Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:
Piechod Zikii mezi zdakladni a stit‘edni Skolou z hlediska matematiky

DIDAKTICKY TEST Z MATEMATIKY

Orientace na: Obdobi pro zadani testu:

w

ZAK 19. — 27. leden 2015

Pokyny Kk feSeni testu:

Pozorné si prectéte zadani uloh. Reste iilohy v libovolném poradi, avsak vidy
uvedte cislo ulohy. Pokud se Vam nepodari vyresit vsechny ulohy, odevzdejte alespon
ty vyresene. Vsechny postupy reseni uvedte na tyto listy.

Bez casového limitu.

Uloha 1

Urcete pocet Clentl nasledujicich vyrazi. Posledni moznost uved'te.
4
a) ;q—Za b) 1,2x- x

X
c) 5a— 2 + 8 d) Vymyslete vlastni ¢tytclen obsahujici zlomek

Uloha 2

Jedna ovce da primémé 5 kg viny za rok. Z kolika ovci zskaji v pastevci m kg
viny za rok?

Uloha 3

Ve tfidé je d divek a 0 3 méné chlapct. Kolik je ve tfidé zakul, kdyz chybi 2 divky
a jeden chlapec? Vyraz zjednoduste.




Uloha 4
Z nasledujicich zapist vyberte ty, které nejsou vyrazy, (b, m # 0). Napiste, pro¢

to nejsou vyrazy.

42 a2
a)h+6:m=t b) 2a—4 c) — d)x-—=4
m b
Uloha 5
Zjednoduste vyraz.
17r —4,5e+ v121—114e +2,1r — 6
Uloha 6
Rozhodnéte, které z nasledujicich dvojic vyrazi jsou si rovny.
(4—x)-3;(12-3 b3 ; ! ! 2-4-1
a) X ; ( X) )16a,a za 8a ) 2a: ,Za
d) 4x —3 ! >
) 4x 5 X ; 4x
Uloha 7

Vypoctéte velikost objemu télesa a podle tabulek urcete, o jaké téleso se jedna,
A

kdyz vite, Z2 7, =3 cm, , =4 cm, v= 10 cm. Nezapomefite na spravné

jednotky!

Uloha 8
Mame dan predpis:
—2x + x*?
X
Urcete definicni obor pfedpisu a hodnoty, v kterych nabyva y pro x €

y:

{—3; —2; —1;0,5; 1; 3}. Vysledky zapiste do tabulky analrtnéte graf tohoto piedpisu.

X

y




Uloha 9
Auto jelo primérnou rychlosti v kTm Jakou vzdalenost ujelo za:

a) m hodin b) t minut?

Uloha 10
Umocnéte.

a) (—3b—21)? b) (m — x)?

Uloha 11

V kin¢ je p fad a v kazdé tad¢ je g sedadel. Kolk korun utrzili pfi vyprodaném
kin€, jestlize do prvnich osmi fad jsou vstupenky po 110,5 K¢ a do ostatnich za 160
K¢? Vysledny vyraz zjednoduste.

Uloha 12
Zjednoduste a uved’te podminky, za kterych ma vyraz smysl.
a’*+2a+1 b 5k* + 10k
—4a —4 ) k+2
Uloha 13

Proved'te a uved’te podminky, za kterych ma vyraz smysl

k—7 k N 2k <2r—1 2r+1). r
k—11 k+11 k2-121 r+1 r—1)r—-1

a)

Uloha 14
Reste rovnici a soustavu rovnic, provedte vzdy zkousku a vysledky zapiste ve
spravném tvaru. UrCete podminky, za kterych ma vyraz smysl, je-li tfeba.
5-y=4-32-y)
u+10
2v
4u—2v=-10

b)

0,5

vi




Pfiloha €. 3: Dotaznik osobnosti zaka pro uCitele

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

OSOBNOST ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani testu:
UCITEL Z8, SS 78 7411 2014, SS leden 2015

Zakrouzkujte vidy jednu odpoved, ktera se Vamzda nejblize pravde. Pokud to odpovédi

umoznuji a mate jiny nazor, tak doplite.

Otazka 1: Jak se zak v hodiné nejcastéji projevuje:

Hlasise - Bavise - Neprojevujese - Komunikuje s uéitelem -

Jiné:

Otazka 2: Bavi zaka predmét matematika?

Rozhodn¢ ano - spiSeano - ano - spiSene - rozhodné ne

Otazka 3: Pripravuje se zak na kazdou hodinu matematiky?

Rozhodn¢ ano - spiSean0 - ano - spiSene - rozhodné ne

Otazka 4: Pokud Zak né¢emu v hodiné nerozumi, co udéla?

Zepta se uCitele -  zepta se spoluzdka -  zepta se doma -

snazi se na to pfijit sam -  nic

Otazka 5: Zapomind zak doméci ukoly?

Rozhodn¢ ano - spiSeano - ano - spiSene - rozhodné ne

Otazka 6: Vede si zak vzorné sesit?

Rozhodn¢ ano - spiSeano - ano - spiSene - rozhodné ne

Otazka 7: Diskutuje vzdy s ucitelem na podnétné téma?

Rozhodn¢ ano - spiSeano - ano - spiSene - rozhodné ne

Otizka 8: Charakterizujte Zakiv projev ve tidé. (Sasek, viidce, vrba, ochrance,

agresor...)

Odpoved’:

Otazka 9: Prichazi zak nékdy s jinymi postupy feseni piikladl, nez jaké jste vy vysvetlil?

Rozhodn¢ ano - spiSeano - ano - spiSene - rozhodné ne

Otazka 10: Dohodl si zak nékdy s Vami konzultace z matematiky?

Anocasto - ano - vuabec

Vil




Ptiloha ¢. 4: Uvodni dotaznik Zaka

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:
Piechod Zikii mezi zdakladni a stit‘edni Skolou z hlediska matematiky

UVODNI DOTAZNIK ZAKA

Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
7AK 78 7a¥i 2014, SS leden 2015
Odpovez strucne.

Otazka 1: Mas sourozence? Pokud ano, kolik?

Otazka 2: Kdy jsi zacala fesit otazku pechodu na SS?

Otazka 3: Byla jsi na dni otevienych dveti OA? Byla si dostate¢né informovana?

Otazka 4: Rozhodla ses studovat na OA sama nebo si dala na rodice?

Otazka 5: Resili jste na ZS v néjakém predmétu s uditelkou otazku ohledné SS?

Otazka 6: Co od nové skoly oc¢ekavas? Co ocekavas od predmétu matematika?

viii




Pfiloha &. 5: Sebehodnoceni Anny po ZS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S 74¥i 2014, SS leden 2015

73k: ANNA
Datum: 10. 9. 2014

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano — nékdy - ne
dost$patna:

2. Ucenimi pripadatézké: ano — nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano — nékdy — ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano — nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala déle nez ano - nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano — nékdy - ne

8. Veskole minejdeniclehce, bez ano — nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazaklve tridé se ucilépe ano - nékdy - ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano — nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano — nékdy - ne

zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:
15. Ze Skoly mam strach, nejradéji ano — nékdy - ne

bych tam nesla:




Pfiloha &. 6: Sebehodnoceni Béty po ZS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S zi¥i 2014, SS leden 2015

7ik: BETA
Datum: 10. 9. 2014

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano — nékdy - ne
dost$patna:

2. Ucenimi pripadatézké: ano — nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano — nékdy - ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano - nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala déle nez ano — nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano - nékdy - ne

8. Veskole minejdeniclehce, bez ano — nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazaklve tridé se ucilépe ano - nékdy — ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano — nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano — nékdy - ne

zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:
15. Ze skoly mdm strach, nejradéji ano - nékdy - ne

bych tam nesla:




Pfiloha &. 7: Sebehodnoceni Dory po ZS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zakladni a stit‘edni Skolou z hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S zi¥i 2014, SS leden 2015

7ik: DORA
Datum: 10. 9. 2014

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano — nékdy - ne
dost$patna:

2. Ucenimi pfipadatézké: ano - nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano — nékdy - ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano — nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala déle nez ano — nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano - nékdy - ne

8. Veskole minejde niclehce, bez ano — nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazaklve tridé se ucilépe ano — nékdy - ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano - nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano — nékdy - ne

zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:
15. Ze skoly mdm strach, nejradéji ano - nékdy - ne

bych tam nesla:

xi




Pfiloha &. 8: Sebehodnoceni Anny po 1. pol. SS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S zi¥i 2014, SS leden 2015

73k: ANNA
Datum: 29. 1. 2015

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano - nékd -  ne
dost$patna:

2. Ucenimi pfipadatézké: ano - nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano - nékd -  ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano - nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala déle nez ano — nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano — nékdy - ne

8. Veskole minejde niclehce, bez ano - nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazaklve tridé se ucilépe ano - nékdy - ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano - nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano — nékdy - ne
zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:

15. Ze skoly mdm strach, nejradéji ano — nékdy - ne

bych tam nesla:

Xii




Pfiloha &. 9: Sebehodnoceni Bétypo 1. pol. SS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S zi¥i 2014, SS leden 2015

73k: BETA
Datum: 29. 1. 2015

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano — nékdy - ne
dost$patna:

2. Ucenimi pfipadatézké: ano - nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano — nékdy - ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano - nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala déle nez ano — nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano - nékdy - ne

8. Veskole minejde niclehce, bez ano - nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazaklve tridé se ucilépe ano - nékdy — ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano — nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano - nékdy - ne
zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:

15. Ze Skoly mam strach, nejradéji ano - nékdy - ne

bych tam nesla:

Xiii




Pfiloha &. 10: Sebehodnoceni Dory po 1. pol. SS

Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta
Prakticky vyzkum k diplomové praci:

Piechod Zdkit mezi zdakladni a stiedni Skolou 7 hlediska matematiky

SEBEHODNOCENI ZAKA
Orientace na: Obdobi pro zadani dotaz.:
ZAK 7S zi¥i 2014, SS leden 2015

73k: DORA
Datum: 29. 1. 2015

Zakrouzkuj odpovéd blizici se co nejvice pravde. Vsechny odpovédi se tykaji predmétu

matematika.

1. Myslim, Ze moje Skolniprace je ano — nékdy - ne
dost$patna:

2. Ucenimi pfipadatézké: ano - nékdy - ne

3. Unavuje mé, kdyZ musim nad ano — nékdy - ne
Ukolem mocmyslet:

4. Skolamikazi naladu: ano - nékdy - ne

5. Ve Skole se bojim, Ze dostanu ano - nékdy - ne
Spatnou znamku:

6. Pisemkamitrvala délenez ano — nékdy - ne
ostatnim, potrebuji vice ¢asu:

7. Ucenimé rychle unavi: ano - nékdy - ne

8. Veskole minejde niclehce, bez ano — nékdy - ne
potizi:

9. Veétsinazakdlve tridé se ucilépe ano — nékdy - ne
nezja:

10. Sama si myslim, Ze na uc¢eni moc ano - nékdy - ne
nejsem:

11. Nad uéenim je micasto smutno: ano - nékdy - ne

12. Nemamrada ukoly, nad nimizse ano — nékdy - ne
musi myslet:

13. Nepatfim asi mezi nejbystrejsi ano - nékdy - ne

zaky ve tridé:

14. Zkousenive tfidé mé ano — nékdy - ne
znervéznuje:
15. Ze skoly mdm strach, nejradéji ano - nékdy - ne

bych tam nesla:

Xiv




Pfiloha €. 11: Srovnavaci tabulka odpovédi zakyn a ucitell

OSOBNOST ZAKA
7ak zék ihned po 28 uditelkanaz8 zak v 1.pol.S3 uditel nas$
ANNA bavise hlaseni komunikace s u¢. komunikace s u¢.
Projev Zaka BETA hlaseni komunikace s u¢. hlaseni bavi se
DORA hlaseni hlaseni neprojevuje se bavise
ANNA || spiSe nepfipravuje spiSe nepripravuje rozhodné nepf. spiSe nepfipravuje
Prlpra_va na BETA obcas pfipravuje se spiSe nepfipravuje pfipravuje se
hodinu
DORA [ ¢asto sepfipravuje pfipravuje se spiSe nepfipravuje | spiSe nepfipravuje
ANNA vibec nebavi nebavi rozhodné nebavi rozhodné nebavi
Vztah k BETA bavi ji rozhodné bavi bavi ji bavi ji
matematice
DORA velmi bavi spise bavi spise bavi bavi ji
ANNA | zepta se ucitelky |snaZisesama pochopit || zepta se ucitele zepta se ucitele
KdyzZ nerozumi BETA zepta se ucitelky zepta se ucitelky zeptd se spoluzdka | zepta se spoluzika
DORA || zepta se ucitelky [snaZisesama pochopit ||zepta se spoluzaka | zeptd se spoluzaka
ANNA casto zapomind spiSe zapomina zapomina zapomina
Domaci tkoly BETA rozhodné nezap. rozhodné nezap. spiSe nezapomina zapomina
DORA || rozhodné nezap. rozhodné nezap. spiSe nezapomina zapomina
ANNA vzorné vzorné vzorné spiSe nemoc vzorné
Vedeni seSitu BETA vzorné vzorné rozhodné vzorné vzorné
DORA spiSe vzorné vzorné vzorné spiSe nemoc vzorné
. i ANNA rozhodné ano ano spiSe ne spiSe ne
Diskutuje s
ucitelem BETA spisSeano rozhodné ano rozhodné ne spise ne
podnétné . N - -
DORA spise ne rozhodné ano spiSe ne spiSe ne
ANNA vidce upoutat pozornost vidce informator
Projev ve tfidé BETA vrba neprojevuje se ochrance kverulant
DORA vrba vrba ochrdnce kverulant
ANNA rozhodné ano spise ne rozhodné ano spiSe ano
PFichazi se svymi BETA ano spiSe ne spiSe ne spiSe ano
postupy
DORA ano spiSe ne spiSe ne spiSeano
ANNA ano ano vibec vibec
Konzultace BETA ano ano ano vilbec
DORA vibec ano viibec vibec

shoda zZaka s ucitelem




Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta

M. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Eviden¢ni list Zadateli o nahlédnuti do listinné podoby prace
Jsem si védonva, Ze zavérecnd prace je autorskym dilem a Ze nformace zskané

nahlédnutim do zvefejnéné zavéreCné prace nemohou byt pouzity k vydélecnym
ucelim, ani nemohou byt vydavany za studijni, védeckou nebo jinou tviir¢i Cinnost
jiné osoby nez autora.

Byla jsem seznamen/a se skuteCnosti, Ze si mohu pofizovat vypisy, opisy nebo
rozmnoZeniny zavéreCné prace, jsem vSak povinen/povinna s nimi nakladat jako
s autorskym dilem a zachovavat pravidla uvedend v piedchozim odstavci tohoto
prohlaseni.

P((v:).r. Datum Jméno a pifjmeni Adris}a]ldgﬁ\;gleho

1.

Podpis

2.

10.




