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Ivana Svari¢kova si pro svou bakalarskou praci Socidlni prdce a udrzitelny rozvoj na pozadi
problému plytvadni s jidlem zvolila téma nadmiru aktudlni, v nasich konc¢inach jesté ve fazi zrodu a
hledani zahranic¢nich instpiraci. Ocenuji odvahu autorky se do tématu pustit, stejné jako mnozstvi
samostatné préace, kterou musela I.S. do svého elaboratu investovat, aniZ by méla "k ruce” fadu
podobnych praci, sepsanych v mnoha variacich drive.

Prace je smysluplné a logicky ¢lenéna, postupuje od obecnéjsiho popisu problematiky ke kon-
krétnim piikladim iniciativ v Ceské republice i v zahrani¢i. Za nejméné zvladnutou ¢ast povazuji
Uvod, kde se autorce nepodatilo udrZet sevi‘enou linii - jednotlivé odstavce na sebe prirozené ne-
navazuji, postradame divod uvadénych informaci, zachazi se do zbytecnych podrobnosti, které
budou pozdéji analyzovany v jadru textu. Rovnéz bych doporucovala pozménit nazev 3. kapito-
ly Socidlni prdce, ktery je priliS obecny a neni usouvztaznény s kliCovym tématem udrzitelného
rozvoje. Ostatni ¢4sti prace jsou autorkou usporddané s pirehledem a dokazuji, Ze mé 1.S. téma
promyslené a zazité.

Velmi ocenuji autror¢inu prdci s literaturou a prameny. Vyuziva velké mnozstvi zdroju, které
u nds nejsou bézné znadmé ani dostupné. Vybira si literaturu relevantni, nikoliv diletantské po-
vrchni (byt jisté dobre minéné) texty, kterych se na toto téma vynoruje dost a dost. Citace pouziva
vhodné a citlivé tak, ze nenarusuji prirozeny tok reci. Velkym mnozstvim prostudovanych cizo-
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jazyCnych materialu I.S. dokazuje, Ze umi dostat akademickym narokum na bakalarskou praci.
I samotny soupis shromazdéné literatury k tématu je cennym pocinem.

Po stylistické strance se mi prace velmi libi. Vyjadrovani je kultivované, srozumitelné, presto ne-
postradajici odbornost. Proto mé mrzi, Ze text, ktery by mohl byt jako brozura ¢i skriptum sméle
publikovén a vyuzivan v ramci tématickych akci, méa pomérné dost. pravopisnych nedostatku. Za
nejzavaznéjsi povazuji opakované psani Ceskd Republika, chybéjici interpunkci v souvétich pred
spojkami ...a tim,... a to, ...¢imzZ, .. jak atd. a naopak prebyvajici interpunkci u tésnych privlastku
(lidi, majicich zdjem).

Navrhované hodnoceni: A

Zduvodnéni, zaver:

Préaci Ivany Svari¢kové povaZzuji celkové za velmi zdafilou. Je aktudlni, zpracovana samostatné
a kvalitné, s pouzitim mnozstvi cennych pramenti. Cela prace neni samoucelna - muze skutecné
informovat, prospét, slouzit. VySe zminéné nedostatky mi nebrani navrhnout préaci k obhajobé a
ohodnotit ji zndmkou A.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:

Které kapitoly by se daly dale rozsirit (a o€), ¢i které kapitoly by se daly dale zaradit, pokud byste
mela v praci pokracovat?

Jaka jsou, znate-li je, dalsi souvisejici témata, kterd by stéla za zpracovani?
Doporucuji/nedoporucuji k obhajobeé: doporucuji
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