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Prace Edity Nierostkové si klade za cil ,,zamyslet se nad biblickymi kofeny radosti a nad tim, jak mize
byt biblické pojeti radosti aplikovano v oblasti pastoraéni prace® (s. 7). Autorka pracuje s biblickymi
texty, které ,exegeticky zkouma®. Myslim, Ze téma radosti tézici z biblického poselstvi je v souvislosti
s pastora¢ni praci vhodné zvolené.

Prace je ¢lenéna do &tyf kapitol a mé jasnou logickou strukturu. Zavér neni obvyklé ¢islovat.

Prvni kapitola se zabyva pojmem radost. Autorka strucné vymezuje radost z pohledu psychologie a
seznamuje s vyrazy pouzivanymi pro pojem radost v Pismu. Kladu si oviem otazku, zda je nezbytné
uvadét biblicka slova pielozena jako radost podle kralického prekladu, pokud v dal§ich ¢astech pracuje
s pfekladem ekumenickym.

Druha kapitola priblizuje fe¢ o radosti ve vybranych textech Starého zakona a tfeti kapitola potom
v textech Nového zdkona. Ve Starém zdkoné si v&ima vybranych situaci, jako napf. bohosluzby a
oti¥t&ni od hiichd, se kterymi se poji radost a vdétnost. V Novém zakoné je vénovan mimo jiné
prostor blahoslavenstvim, pomérné obséhle se autorka vénuje také Pavlovym listim a knize Zjeveni.
Ve &tvrté kapitole uvadi autorka fed o biblické radosti do souvislosti s pastoracni praci. Chce se
,zamyslet nad pastora¢ni sluzbou z pohledu radosti, kterou mize prozivat ve svém Zivoté a ve sluzbé
ten, kdo se pastoraéni praci vénuje, a jak mize povzbuzovat v nalézani radosti ty, kterym slouzi* (s.
67). Zde mé zaujalo, jak se vénuje problému tzkosti, a dale jak se ucit urcité discipliné radosti
v duchovnim Zivoté v ramci pfedchazeni profesnimu vyhofeni.

Zavér uz pouze celou praci rekapituluje a shrnuje.

Autorce se podafilo na malé ploSe (pfestoZe jeji price znagné pfesahuje minimalni pozadavek na
rozsah) vybrat vyznamné biblické texty, které se vztahuji k radosti. Ocefiuji, Ze se konzistentné drzela
zvolené stiizlivé metody prace, Ze se nenechala strhnout k rychlym €i naivnim intepretacim.

Naopak kdyZ se autorka vénuje pastora&ni préci, jakoby ponékud ustrnula v kniznim ,,zbozném®™ svéte:
(volné vybirdm &asti vét) kiest'an ma byt pfipraven vydat svédectvi o vife, Clovék nemuze byt $tasten,
je-li daleko od Boha, ma pomoci pochopit celé BoZi spasné dilo od zagatku az do konce ... Myslim, Ze
by v této &asti prospélo uvést n&jaky pfibéh, kazuistiku, problém, tedy ponékud ,,uzemnit* vzletnou
fe¢ o radosti.

Také bych uvital vice reflektujici styl psani: ,nyni budu psat to a to z téchto diivodu a tim takto
piispéji k cili prace ...“. Je mi ale jasné, Ze dikladna reflexe jednotlivych pasazi by celek prace
nepiijatelné zatizila.

Prace je zhlediska formy zpracovana kultivované, bez vyraznych chyb. Chyby jsem nalezl misty
v interpunkci. Seznam literatury je dostatecny.

Préaci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.
P¥i obhajob& by mohla autorka provazat n&ktery z biblickych kofend radosti s konkrétni
situaci/situacemi v pastoragni praci.

1 A = A
e;lw: Wk ke
Pétr Jandejsek

9 %ervna 2015



