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Alzbéta Loblova: Negative intensification in spoken British English /
Intenzifikace zaporu v mluvené britské angli¢ting. Bakalaiska prace, Ustav
anglického jazyka a didaktiky, FF UK Praha, srpen 2015. Posudek oponenta prace

Téma prace Alzbéty Loblové naznacuje jeji nazev, v textu ho autorka dale na nékolika mistech
uptesnuje: this paper focuses primarily on verbs in their negative forms and negative quantifiers, it
examines in depth lexical and grammatical intensification of these two forms (s. 24); another aim of
the study is to prove there are other than lexical means of intensification (abstract); 31: It is focused
[only] on the way that the negative notion is emphasized (s. 31).

Teoreticka ¢ast je rozdé€lena na tfi oddily. Prvni se zabyva negaci obecné (pomoci not a no,
jejim dosahem, tj. vétnym a Clenskym zaporem, a dvojim zaporem), druha intenzifikaci (lexikalni
intenzifikatory, tj. adverbia miry a expletiva, a dalsi prostiedky intenzifikace, zejm. opakovani), teti
intenzifikaci negace (konstrukce s negativnim vyznamem, idiomy a viceéetna negace). Lze fici, ze
teoreticka ¢ast je zpracovana dobie, je utfidéna a piehledna a nelze k ni mit vaznéjsi namitky.

Empirickou ¢ast zahajuje kapitola Material a metodologie, ktera popisuje, jakym zptisobem
dospéla autorka k pozadovanému poétu 100 (resp. nakonec 107) zkoumanych polozek. Zdrojem byl
BNC, ptesnéji jeho mluvena ¢ast. Prvni krok k ziskani vzorku byl korpusovy dotaz
[lemma="not|never|nojnone|nobody|nowhere|nothing|neither|nor|nahjnae|nuffinkjnowt|nope™], ktery
ovSem prinesl ,,145,948 hits of negation*. Pokud jsem dalsi postup spravné pochopil, tento soubor byl
pak nahodné sefazen a z néj pak vybrano 100 reprezentativnich konkordan¢nich fadek (vét)

s intenzifikaci zaporu (v 7 piipadech se ve vété vyskytly dvé intenzifikace). Za danych okolnosti
neslo patrné postupovat jinak, ovsem zptsob vybéru mohl byt podrobnéji popsan. Jen na okraj, mezi
vyrazy dotazu jsou dva, které se myslim vyskytuji pouze ve funkci nezavislé véty, nah a nope,

v takovém ptipadé by bylo lepsi je vynechat.

V tvodu k dalsi, ¢étvrté kapitole, Analysis, se doéteme, ze ,,[t]he examples were sorted into
several classes of intensification (s. 31), a jsou zde vyjmenovany tii t¥idy, z toho prvni dvé maji byt
hlavni. (U tfidy 4.3 také stoji The last class of intensification of negation ... .) Nicméné z hierarchie
Cislovani vyplyva, ze je tu jesté ¢tvrta skupina 4.4. Na ni se autorka dokonce v zavéru odvolava a
hleda v ni podporu pro svou hypotézu. Prvni a teti tfida jsou z hlediska Cetnosti nejvétsi a je otazka,
zda nemély byt téidy podle toho fazeny. Déleni do Ctyf tiid do znaéné miry kopiruje jednotlivé sekce
oddilu 2.3 teoretické ¢asti.

Prvni t¥ida, 4.1 Constructions with negative import, sdruzuje 14 poloZek S nejvétsi ¢etnosti
(57) razného druhu (adverbialni, substantivni a pfedlozkova fraze, pronominalni a adverbialni
intenzifikator, expletivum) a je definovana velmi volné na zaklad¢ kolokacni otevienosti (polozky lze
uzit s Sirokym okruhem sloves a adjektiv/adverbii). Vysledky zkoumani jsou pfirozené ovlivnény
nutnosti dodrZet stanoveny rozsah materidlu, jinak by urcité prinesly fadu dal$ich uptesnéni, napt.
vyraz by any stretch of the imagination se patrné stejné Casto vyskytuje ve formé by no stretch of the
imagination , podobné a bit ma jesté emfatictéj$i podobu one bit.

Ttida 4.2. Intensifying expressions with idiomatic meaning (4 polozky s jednim vyskytem) je
pomérne problematicka, protoze dva z uvedenych Ctyt vyrazi predstavuji lexikalni jednotky, resp,.
emfaticka antonyma ke slovesu to know (have no idea, not have a clue). U dvou dalSich vyrazi je
problematicky samotny negativni vyznam, protoZe oba vyjadiuji v zasadé lhostejnost mluv¢iho nikoli
zapor (not give a shit/damn,hoot), o cemz svédci i fakt, ze couldn’t care less ma i kladnou variantu
could care less se stejnym vyznamem.

Tiida 4.3. Other means of intensification of negation (45 vyskytt) zahrnuje ¢tyfi zptisoby
intenzifikace. U nejcastéji zastoupeného prostredku, negative concord (double ¢i multiple negation?),
je otazka, zda se skutecné jedna o intenzifikaci. SpiSe bych se priklanél k tomu, Ze jde o kolokvialni
variantu neemfatického zaporu. U never mi neni zcela jasné, pro¢ je zafazeno do této tiidy, a nikoli do
4.1 pod ,,adverbial intensifier of verbs®. Také never mind svym charakterem spada jinam, nejspise do
4.2., navic jako prostiedek zéporu je tento vyraz problematicky. Ctvrta (?) vy&lenéna tiida, 4.4 Piling-
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up intensification of negation, ma pro zménu velmi blizko k podskupiné 4.3.1 Repetition piedchozi
skupiny a nebyl by problém je spojit. Obecné pohled na tyto Ctyfi tiidy, které obsahuji ca 23
vyrazi/zpusobu negativni intenzifikace, vede k zamysleni, jak vlastné kvantifikovat zkoumany jev
(poctem riznych jednotek nebo frekvenci).

V zavéru (pozor, v obsahu i v textu je piepis ve slové conclusion!) se mluvi o dvou
hypotézach (s. 43): ,,The initial expectations were to find certain dissimilarity from the means of
intensification used in positive sentences as well as the different strength of emphasis of each
intensifying device. The results of the analysis confirmed both hypotheses ... .“ Nicmén¢ prvni z nich
se objevuje v Uvodu (s. 9), jako ,,assumption® na které je (nejasné specifikovana) hypotéza zaloZena,
druha je formulovana jako hypotéza az zde na s. 43 v Zavéru (a jesté na str. 45). Uniklo mi, kde se
v analytické ¢asti explicitné srovnava distribuce intenzifikacnich prostfedkti v kladnych a zapornych
vétach. Ani idajna druha hypotéza neni v textu (4.4) nijak dokazovana, ale pouze konstatovana (s. 41:
,,.By employing more than one of the devices the speakers can further strengthen their attitude towards
what is being said.*). Tento zptsob prezentace hypotéz neni uspokojivy. Dale Tabulka 4 neméla byt
vV Zavéru, nybrz na zacatku Analyzy, stejn€ jako jeji rozbor, tj. vétSina podkapitoly 5.1 Overview.

Prace by byla moznd zajimavéjsi, kdyby autorka vynechala standardni zaporné intenzifikatory,
které jsou v literatuie hojné popisované (napi. what(so)ever) a soustiedila se misto toho na mén¢
znamé ¢i nepopsané prosttedky (dival jsem se napft. ze zajmu do velmi konzervativniho slovniku na
»Swear-word intensifiers® a kromé bloody a damned se tu objevuji bleeding, blinking, blooming,
darned, effing, flipping, freaking, frigging, a samoziejmé vulgarni fucking).

Po formalni strance, az na par rusivych momenta (conclucion v nazvu), ptsobi prace dobie a ma
vSechny nalezitosti. Snad jen v ¢asti List of Tables and Figures — nelze smichat seznam obrazka a
tabulek podle toho, jak jdou za sebou v textu, seznamy musi byt oddéleny. Zajimavy je vybér
sekundarni literatury (pocinaje Jespersenem). Také po jazykové strance je prace pekna, i kdyz se
autorka tu a tam nevyvarovala chyb (nékterych opakované):

Abstract: For it is focused on the spoken language ..., it includes > As it is
9: lexical devices, with which intensification is often associated, but — vztazné véty restriktivni se
v angli¢tin€ neoddéluji carkami
Pzn. 1: since it is not unusual co-occurrence of several means of intensification in a sentence. >
since co-occurrence of several means of intensification in a sentence is not unusual.
11: is described as means how to “convey > as a means by which to
from diachronic or sociolinguistic point of view > points of view
several different ways how to express > ways of expressing — a dale:
The variety of ways how teenagers express (s. 18) > ways in which
there are other ways how to intensity (s. 21) > ways of
14: the negated subject is of a generic reference > has generic reference
16: Furthermore, an initial position of a negative adverbial > the initital position
17: 1t regards both clause (ex. 34) and > It may express both
38: is presented by Table 3 > presented in

Celkov¢ je tieba fici, ze zvolené téma je velmi narocné z teoretického hlediska i po strance
technické, takze hledat koncepéni pripominky neni zcela na misté. M€l bych nicméné nékteré diléi
dotazy:

Ad tvrzeni v teoretické ¢asti s. 13: The definite article does not allow the substitution (of not with no)
(14) She doesn’t have the car yet. (Biber et al., 1999: 169) - Mohla byste vysvétlit, pro¢ neni
zaména mozna?

Ad s. 15: In case of the not-negation, (také s. 23: in case of adjective or adverb intensifiers; s. 27: in case of
intensifiers) > In the case of - Mohla byste vysvétlit rozdil mezi in case of a in the case of ?

Ad s. 21: there are other ways how to intensify language. - Mohla byste vétu opravit?

Zavér: Autorka vyhovéla viem pozadavkim kladenym na bakalafskou praci, prokazala dobrou
znalost sekundarni literatury a vyporadala se s technickymi problémy extrakce dat z korpusu, i kdyz
obtiznost zkoumané latky se do ur¢ité miry promitla do jejich zpracovani. Praci doporucuji
k obhajobé. a ptedbézné hodnotim znamkou ,,velmi dobra*.

V Praze dne 23. srpna 2015 prof. PhDr. Ales Klégr
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