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Resumeé:

Prace se zabyva analyzou financovani vysokého kolstvi v CR, zmapovanim
souCasného stavu vysokoskolského systému vzdélavani a poskytuje dalSi

informace o vysokém Skolstvi obecné.

Vychazi z rozvoje vysokoskolského vzdélavani v Ceské republice a v Evropé.
mezinarodni a narodni Urovni. Dotyka se vysokoskolskych studijnich
programu, hodnoceni kvality a také fady dalSich aspektl zabyvajicich se

vysokymi Skolami.

Soucasti prace je dotaznikové Setfeni pracovnikl vysokych Skol, které
pomohlo hledat cesty ke zlepSeni souCasného stavu, protoze pravé hlavnim

cilem vysokych Skol je poskytovat kvalitni vzdélani.

Summary:
Project analyses financing of the university educational system in the Czech
Republic. It also tracks current situation in the university educational system

and provides other information about university education in general.

Project includes evolution of the university educational system in the Czech
Republic as well as in Europe and it introduces the most important materials
concerning situation of universities on both national and international levels.
Project also includes university educational programs, quality rating and other

aspects.

As a part of this project university employees have been asked to fill out

a question-form to help improve current quality of education.
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1. Uvod

Budoucnost vysokého $kolstvi neni jen problémem feSenym v Ceské
republice, ale stejné tak se s nim potykaji na celém svété. Univerzity a Skolstvi
jako takové nepoklada otazky, na které lze odpovédét kratce a jednodusSe.
Rychlé, dokonalé a bezbolestné feSeni nenabidne jeden ministr i jedna
vlada. Je jisté, Ze nékde a nékdy je nutno o problémech financovani vysokého
Skolstvi diskutovat. Je nutné o téchto problémech komunikovat a je dllezité

prednést urcité teze, s nimiZ je mozno dale pracovat.

PFi svém plsobeni na Ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy, v odboru
vysokych S$kol, si €asto kladu otazku, zda je financovani vysokych S$kol
dostatecné Ci nikoli? Vysoké Skolstvi v oblasti financovani jiz proSlo Fadou
vyraznych zmén. Situace kolem financovani vysokého Skolstvi se
v poslednich letech velmi zlepSila a vlada ve skuteCnosti vynaklada nemalé
mnozstvi finan€nich prostfedkd. Na druhé strané musime objektivné pfiznat,

Ze oblast vzdélavani je stale finanéné podhodnocovana.

Vysoké Skolstvi potfebuje finance, autonomii a prostor k rozvoji, dokonce
muze byt vytvoren sebedokonalej$i systém zmén a vydan sebedokonalejsi
zakon, budoucnost vysokého Skolstvi zlstava v rukou lidi, ktefi v ném pusobi

a zejmeéna zavisi na jejich ochoté ke zménam.

Novy vysoko$kolsky zakon pfinesl vedle nékolika zavaznych otaznikd i fadu
pozitivnich krokl vpred ke skute€nému modernimu univerzitnimu Skolstvi.
NejvétSi odpovédnost vSak lezi na bedrech sou€asného vedeni vysokych Skol,
které by mélo posoudit moznosti dalS$iho rozvoje a rustu, vytvofit realné

proveditelné projekty zmén.

Cilem této prace je analyza financovani vysokého $kolstvi v CR, zmapovani
souCasného vysokoskolského systému vzdélavani a utfidéni informaci

o vysokém Skolstvi obecné.

Domnivam se, Ze role statu ve financovani vysokého S$kolstvi je
nezastupitelna, jedna se zejména o to, Ze vzdélani na vysokych Skolach by

mélo byt pristupné vSem uchazeCim, ktefi maji predpoklady a zajem



o studium, bez ohledu na pfijmovou ¢i majetkovou situaci jich samotnych Ci

jejich rodicu.

Zejména i pokraCovani ve financovani $kol z vefejnych rozpoctd s sebou
vsouladu strendy vostatnich zemich neoddélitelné nese zvySenou

odpovédnost instituci za nakladani s témito prostredky.

Soucasti prace je také vyhodnoceni dotaznikového Setfeni pracovniki
vysokych Skol, které bylo rozdéleno do Ctyf kategorii. Prvni zjiStovala zakladni
udaje, druha ekonomické udaje, treti nazory na finan¢ni spolutcast student

a Ctvrta na nazory vysokého Skolstvi obecné.

2. Soucasny stav vysokoskolského vzdélavani

Ceské vysoké 8Skoly maji zékonem o vysokych &kolach (zékon
€. 111/1998 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu) zajisténo autonomni postaveni
vzhledem ke statu. Maji akademicka prava a rozsahlou samospravni
pusobnost. V porovnani s pravni upravou v oblasti vysokého Skolstvi v fadé
evropskych zemi je Cesky vysokoSkolsky systém vyrazné decentralizovany
a zabezpeCuje = moznost  vyvoje  jednotlivych instituci v souladu

s demokratickymi principy a také s jejich vlastnimi zajmy a plany.

Vzhledem k tomu, Zze se spolecnost posouva od spole€nosti pramyslové ke
spole€nosti vzdélanostni, vzrusta uloha vysokych $kol i jako ekonomicky,
spoleCensky a kulturni faktor, ktery dokaze rozvijet poznané v Sirokém spektru
oborl a pfinaset ziskavani novych poznatkd. Od vysokych Skol se stale vice
oCekava, Ze budou vytvaret kvalitni podminky pro rozvoj a pfipravu mladych

lidi a dale v nich rozvijet touhu pro ziskavani novych poznatk.

2.1 Rozvoj vysokoskolského vzdélavani v Evropé

V souCasné dobé je tfeba se soustfedit na cile posileni mezinarodni
konkurenceschopnosti evropského systému vysokého Skolstvi. Prvni takovou
mys$lenkou bylo ziskani jistoty, ze systém evropského vysokého Skolstvi je

v celosvétovém méfitku pfitazlivy. Touto mySlenkou se poprvé zacali zabyvat



vroce 1998 ministfi Némecka, Anglie, Italie a Francie, ktefi podepsali
Sorbonskou deklaraci. O rok pozdéji se na ni shodlo jiz 29 ministru
odpovédnych za vysokoSkolské vzdélavani na setkani v Bologni (Cerven
1999). VSichni podepsali tzv. Boloriskou deklaraci (v€etné ministra Skolstvi,
mladeze a t&lovychovy CR), ktera vyzaduje od vSech zuéastnénych zemi
vénovat usili tomu, aby doSlo k harmonizaci evropského vysokého Skolstvi
v prvnich deseti letech tohoto stoleti. Priority Boloriského procesul,
v soucasné dobé formulované v Berlinském komuniké, stavi na dllezité misto
zajitovani kvality, vyvoj vhodnych a srozumitelnych mechanismu pro jeho
hodnoceni. Ministfi se shodli na tom, Ze Bolorisky proces nelze implementovat
po Castech, ale jako celek. Jako zakladni kameny byly pro obdobi 2003-2005

zdlraznény ftfi priority.

Prvni je zajisténi kvality vzdélavani. Druha je rozvijeni systému zalozeného na
tfistupfiovém studiu (bakalafsky, magistersky a doktorsky studijni program).
Treti je uznavani vzdélavani podle principt Lisabonské umluvy (z roku 1997)
o vzajemném uznavani vysokoSkolskych kvalifikaci a jejich ¢asti, na
bezplathném vydavani dodatku k diplomu v nékterém ze S$iroce uZivanych
evropskych jazyku vSem absolventim vysoké Skoly od r. 2005. V souvislosti
s Boloriskym procesem je vhodné zminit ,Role universit v Evropé znalosti®,
ktery se zabyva mnoha aspekty vysokoSkolského vzdélavani, velkou
pozornost vénuje konkurenceschopnosti evropskych vysoko$kolskych

systému a jejich finanénimu zabezpeceni.

2.2 Rozvoj vysokoskolského vzdélavani v CR

Mezi dullezity rozvoj vysokoSkolského vzdélavani u nas patfi pocCatky
dvacatého stoleti. Byla to doba, kdy se tvofil prvni novy zakon o vysokych
Skolach. V tomto obdobi se velmi diskutovalo o silnych a slabych strankach
pravniho prostredi ve vysokém Skolstvi. V téchto letech doslo k postupnému
zpracovani  skuteCnych koncep&nich materiald schvalenych vladou
i dokumentl, vyplyvajicich ze zakona o vysokych Skolach a materiall
schvéalenych na urovni Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen

«Mministerstva®).



Priprava nového zakona o vysokych Skolach vychazela z podrobného rozboru

pravniho prostfedi vysokych Skol v Evropé. Dusledek toho je, ze pravé Ceské

vysoké Skoly maji vysoce autonomni postaveni.

vvvvvv

Skol jsou:

deklarace a komuniké, pfijata vramci Bolorfiského procesu:
Sorbonska deklarace (1998), Boloriska deklarace (1999), Prazské
komuniké (2001), Berlinské komuniké (2003) a Bergen (2005),%
Lisabonska uUmluva o vzajemném uznavani vysoko$kolskych
kvalifikaci a jejich ¢asti (1997), P!

Smérnice EU o profesnim uznavani v oblasti regulovanych profesi.*

vvvvvv

zakon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni
dalSich zakond,

Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice (Bila kniha),
programové prohlaeni viady CR (2002),

Narodni politika vyzkumu a vyvoje CR na léta 2004-08, ©!

Strategie rozvoje tercialniho vzdélavani do roku 2005 (2010),
Dlouhodoby zamér vzdélavaci a védecké, vyzkumneé, vyvojove,
umeélecké a dalSi tvaréi cinnosti pro oblast vysokych $kol,
vypracovany ministerstvem (,dlouhodoby zamér ministerstva®),
dlouhodobé zameéry vzdélavaci a védecké, vyzkumné, vyvojove,
umélecké a dalsi tvar€i c&innosti jednotlivych vysokych kol
(,dlouhodobé zaméry vysokych skol*),

analyzy vyzkumu a vyvoje (VaV) — plnéni narodni politiky VaV.

Z téchto velmi dllezitych materialt bych se chtéla zminit o ,Bilé knize®, ktera

je koncepCnim materialem a je pojata jako systémovy projekt, formulujici

mys$lenkova vychodiska, obecné zaméry a program dalSiho rozvoje, ktery ma

byt smérodatny pro vyvoj vzdélavaci soustavy ve stfednédobém horizontu.

Terciarnimu vzdélavani je urCena samostatna kapitola, obsahujici jednotlivé



strategické cile, které se zaméfuji zejména na zlepSeni financnich,
materialnich a legislativnich podminek potfebnych pro uspokojovani zajmu

o tento stupen vzdélavani.

Dals$im materialem, o kterém bych se chtéla zminit, je dlouhodoby zamér
ministerstva a dlouhodobé zaméry Skol. Jsou to koncep&ni materialy, jejichz
zpracovani uklada zakon o vysokych Skolach. Zakladnim cilem dlouhodobého
zaméru ministerstva je konkretizace statni politiky specifikovana v jednotlivych
prioritach rozvoje vysokoskolského systému, motivujici vysoké Skoly kK jejich
naplnéni tak, aby doSlo k potlaeni slabych stranek, posileni silnych, vyuZiti

prilezitosti a minimalizovani rizik.

Priority dlouhodobého zaméru ministerstva jsou zaméfeny na 3 zakladni
oblasti:

e internacionalizace — implementace cild Bolorfiského procesu je
prispévkem k postupnému vytvareni spoleCcného Evropského
prostoru  vysokoskolského vzdélavani a  zarovenn  posili
konkurenceschopnost vysokych 8kol na mezinarodni Urovni.
Internacionalizace zasahuje vSechny zakladni oblasti cinnosti
vysokych Skol — vzdélavaci, vyzkum a vyvoj (dale jen VaV), tvarci
i vSechny dalSi ¢innosti Skol,

e kvalita a excelence akademickych Cinnosti — promitne se do vSech
zakladnich €innosti vysokych Skol, zejména do vzdélavaci,
vyzkumné a vyvojové ¢innosti s dirazem na vystupy, které budou
zohlednény jako vyznamné kritérium pro financovani ginnosti VS,

e kvalita a kultura akademického Zivota — podpofeni aktivity vysokych
Skol, které budou zaméfeny na zlepSovani socialnich podminek
studentll a zaméstnancl. Jde zejména o zavadéni mechanismu
aktivni motivaéni politiky pro studenty doktorskych studijnich

programdl.
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2.3 Popis soucéasného stavu ¢eského vysokého skolstvi

Vysoké Skoly jsou univerzitni nebo neuniverzitni. Univerzitni vysoka Skola
muze uskuteChovat vSechny typy studijnich programl a v souvislosti s tim
muze vykonavat védeckou a vyzkumnou nebo dalSi Cinnost. Neuniverzitni
vysoka Skola uskute€nuje zejména bakalarské studijni programy, ale muze téz
uskute€riovat magisterské studijni programy a v souvislosti s tim vyzkumnou

a vyvojovou ¢innost nebo jinou ¢innost.

2.3.1 Typy vysokych skol

Verejna vysoka skola — se zfizuje a zruSuje zdkonem. Timto zakonem se téz
stanovi jeji nazev a sidlo. Vefejna vysoka Skola je pravnickou osobou. Vefejna

vysoka Skola je bud univerzitnim nebo neuniverzitnim typem Skoly.

Statni vysoka sSkola - je soulasti organizacni slozky statu Ministerstva
obrany nebo Ministerstva vnitra. Statni Skola je bud policejni nebo vojenska.
Statni vysoké Skoly jsou v kompetenci pfisluSnych ministerstev, ktera je téz

financuiji.

Soukroma vysoka Skola — je pravnicka osoba, které ministerstvo udélilo
statni souhlas. Opravnéni soukromé vysoké Skoly je nepfevoditelné a
nepfechazi na pravni nastupce. Soukromé vysoké Skoly v sou€asné dobé
uskute€niuji prevazné bakalarské studijni programy a jejich studijni obory jsou
zameéfeny zejména na ekonomiku, pravo, informatiku, pedagogiku,

zdravotnictvi.

2.3.2 Studijni program

Vysokoskolské vzdélani se ziskava studiem v ramci akreditovaného studijniho
programu. Forma studia vyjadfuje, zda jde o studium prezencni, distan¢ni
nebo o jejich kombinaci. Podle zakona o vysokych Skolach se studijni

programy déli na bakalafské, magisterské a doktorské.

Bakalarsky studijni program — je zaméfen na pfipravu vykonu povolani a

ke studiu v magisterském studijnim programu. Studium se ukoncéuje statni
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zavéreCnou zkouskou a soucasti této zkousky je obhajoba bakalarské prace.

Absolventliim studia se udéluje akademicky titul ,bakalar.

Magistersky studijni program - je zaméfen na ziskani teoretickych
poznatkll, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvarci
Cinnosti. Magistersky studijni program navazuje na bakalarsky studijni
program. V pfipadech, kdy to vyZaduje charakter studijniho programu, muze
byt udélena magisterskému studijnimu programu akreditace. Studium se
ukonCuje statni zavére€nou zkouSkou a soucasti této zkousky je obhajoba
diplomové prace. Absolventim se udéluji akademické tituly podle oblasti
studia, napf. Ing., Mgr., MUDr., MVDr. atd.

Doktorsky studijni program — je zaméfen na védecké badani a samostatnou
¢innost v oblasti vyzkumu. Studium probiha podle individualniho studijniho
planu pod vedenim Skolitele. Studium se fadné ukoncCuje statni doktorskou
zkouSkou a obhajobou disertacni prace. Absolventim studia se udéluje

akademicky titul ,,doktor*.

Podle zakona €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach, vSechny studijni programy
podléhaji akreditaci. Akreditaci udéluje ministerstvo na zakladé posouzeni
Akreditacni komise. VSechny typy studijnich programi mohou byt
akreditovany ve formé prezencni, distancni nebo kombinované. Nabidka
kombinovanych studijnich programt se postupné zlepSuje a alespori ¢astecné

reaguje na velky a vytrvaly zajem uchazecu.

Soucasné s akreditaci novych studijnich program( probiha reakreditace
a pfipadna inovace jiz uskutec¢novanych studijnich programl. Obsahova
inovace vyuky v€etné modernizace vyukovych metod a organizace studia je
realizovana v souladu s dlouhodobymi zaméry vzdélavaci a védecke,

vyzkumné, vyvojové, umélecké nebo dalSi tvarci innosti vysokych Skol.

Zakon o vysokych Skolach umoziiuje Akreditacni komisi rozhodnout
o0 nedéleném magisterském studijnim programu v pfipadé, kdy to povaha

studia vyzaduje. Struktura vysokoSkolskych studijnich programu je ve vétsiné
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pFipadl tfistuprfiova a plné odpovida zakladni mySlence Boloriského procesu

o zavedeni harmonizované struktury studia v Evropé.

V uplynulém obdobi doSlo k dostupnosti studia studentld se specifickymi
potfebami. VSechny vysoké skoly pIné respektuji vzdélavani handicapovanych
studentll. Kazdoro¢né dochazi ke zvySovani poctu téchto studentd na
vysokych Skolach. Stim uUzce souvisi i zlepSeni v dostupnosti studijnich
materiall pro senzoricky handicapované studenty (digitalizace tisténych texta,
moznost tisku v Braillové pismu, zvukové nahravky apod.). Handicapovanym
studentiim byly na zakladé jejich potfeb umoznény individualni studijni plany

a byly jejich moznostem pfizplsobeny typy zkousek.

2.3.3 Cesky vysokoskolsky systém

V souCasné dobé je v Ceském systému 66 vysokych Skol, z toho:
e 25 vefejnych,
e 2 statni,

¢ 39 soukromych.

Vefejné a statni Skoly jsou univerzitniho typu, vyjimku tvofi Vysoka Skola
polytechnicka Jihlava, ktera je typem neuniverzitnim. Soukromé vysoké Skoly

byly zfizeny v 16 Ceskych méstech, ale silné pfevazuje hlavni mésto.

Vysoké koly v Ceské republice prodélaly v uplynulém obdobi fadu zmén. Doslo
k vyraznému narlstu poCtu studentu v terciarnim systému vzdélavani. Vysoké
Skoly zavadéji Evropsky kreditovy systém (ECTS) a vice se otviraji
mezinarodnimu prostfedi, napf. mobilita studentl. Vysoké Skoly vyuzivaji jak
transferovou, tak akumulaéni funkci kreditového systému a vyuzivaji ho
predevsSim v bakalarskych a magisterskych programech. Pouze nékteré vysoké
Skoly uvazuji o zavedeni systému i v doktorskych studijnich programech. Pro
aplikaci systému skoly vyuZzivaji specifické informacéni systémy, které studentim

umoznuji vytvaret si individualni studijni plan a rozvrh pro kazdy semestr.

V souladu s Berlinskym komuniké se Ceska republika zavazala k zavadéni tzv.

dodatku k diplomu (Diploma Suplement) vSem absolventlim od roku 2005.
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Dodatek k diplomu by mél pfispét k lepSi transparentnosti a flexibilité systému
akademickych hodnosti pro podporu zaméstnanosti a pro usnadnéni
akademického uznani za ucelem dalSiho studia. Vysoké Skoly se na zavedeni
dodatku pfipravuji jiz od roku 2004, nékteré dodatek k diplomu jiz vydavaji
studentim na jejich Zadost.

Cilem ministerstva je vytvofit konkurenceschopny, bohaté diversifikovany
systém, ktery umozni dosahnout jak vynikajicich vysledkd ve VaV, tak vSem
ob&andm CR ziskat jejich maximalniho vzdélani podle jejich mozZnosti. Chce
vytvofit systém, ktery dokaze reflektovat odpovédnost vysokého Skolstvi za
pfipravu mladych lidi pro trh prace a za jejich zaméstnatelnost v dlouhodobé

Casové perspektivé.

V soucCasné dobé vzrista uloha vysokych skol v oblasti vyzkumu a vyvoje. Od
vysokych Skol se stale vice oCekava, Zze budou vytvaret podminky pro rozvoj

Spickového vyzkumu.

2.3.4 Hodnoceni kvality

Celosvétovy vyvoj v oblasti vysokého Skolstvi v poslednich desetiletich
sméfuje ke snizovani podilu statu na fizeni vysokych Skol a podporuje tak
trend institucionalni autonomie a samospravy, ktery se Casto zakotvuje
i v pfislusné legislativé. Stimto vyvojem k decentralizaci a pfesunu fady
kompetenci na vysoké Skoly samotné uzce souvisi pozadavek odpovédnosti
za kvalitu Cinnosti, které tyto instituce uskutecriuji.

Pro zajistovani kvality se rozliSuji dva zakladni postupy:

Vnitfni hodnoceni — probiha pfimo na vysokych S$kolach v souladu se
statutem vysoké Skoly. Pfedmétem vnitfniho hodnoceni je hodnoceni
vzdélavaci, védecké, vyzkumné a dalSi ¢innosti. Kvalita studijnich programa je
zjistovana i vnitfnim systémem hodnoceni pfedmétd, ktery je tvofen na
fakultni i celoSkolni uUrovni. K ziskavani co nejobjektivnéjSich poznatk
z vnitfniho  hodnoceni ¢€innosti jsou na vétsiné 8kol shromazdovany
avyuzivany nazory a stanoviska studentu ziskavané vétSinou pomoci

dotaznikt a anket.
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Vnéjsi hodnoceni — velkou ulohu v procesu vnéjSiho hodnoceni vysokych
Skol sehrava Akreditacni komise, jejiz ¢lenové jsou jmenovani vladou. Jedna
se o0 nejstarSi organ, zabyvajici se hodnocenim a akreditacemi v zemich
stfedni a vychodni Evropy. AkreditaCni komise byla jako jedna z prvnich
v postkomunistickych zemich pfijata za C¢lena ,Evropské asociace pro
zajistovani kvality ve vysokém Skolstvi (ENQA)“, kterou zfidily ¢lenské zemé
EU.

2.3.5 Studenti
Pro financovani vefejnych vysokych Skol, na které se v této praci zamérfuji, je

dulezity pocet studentl na téchto Skolach a jeho narust v minulych letech.

Narast poctu studentl na verejnych vysokych Skolach v minulych letech

K roku
financovani
(data vzdy
k 31.10.

predchoziho

2000 2001 2002 2003 2004 2005

roku

2006

Financovany 191 751 197 975 209 783 225122 244 891 262 920

pocet studentt

281 063

Meziro¢ni 4,78 7,60 3,97 5,15 7,68 6,44
narust fin.
poctu studenta
%

6,55

3. Financovani vysokych skol — obecny prehled
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3.1 Mechanismus rozdélovani finanénich prostiedkii vysokym sSkolam

z verejnych zdroju

Financovani vysokého Skolstvi neni cilem, ale prostfedkem k dosazeni cill
formulovanych v narodnich koncep€nich materialech. Koncepce rozvoje
vysokého Skolstvi vyZaduje odpovéd na otazky, které se tykaji velikosti
vzdélavaciho sektoru, jeho jednotlivych €asti a podilu vefejnych prostifedkd,
které budou pro né&j urCeny, poctu studentl ve vysokém Skolstvi v souvislosti
s objemem potfebnych finanénich prostfedki apod. Soucasny pohled
managementu na vysokoskolsky systém vychazi z toho, ze skuteCna cena
¢innosti vysokych $kol je vySSi nez ta, ktera je na né z vefejnych prostfedku
poskytovana. Omezena vySe vefejnych prostifedkd nuti institucionalni
management vazné sledovat vlastni naklady a hledat cesty, jak je snizit a jak
vyuzivat dalSi zdroje (soukromé prostfedky, prostfedky z mezinarodnich

zdroju apod.).

Mechanismus rozdélovani vefejnych prostfedki muidze mit rdzné formy
a v kazdém systému je dulezitym cilem zavést takové z nich (pfipadné jejich

kombinaci), ktera instituce motivuje k efektivnimu vyuziti pfidélenych zdroja.

Modely financovani se mohou rozliSovat podle nasledujicich aspektu:

e podle zpusobu, jakym se prostfedky dostanou k poskytovateli —
mohou byt pfidéleny pfimo poskytovateli vzdélavani nebo pfimo
studentim,

e zda je pfidélena suma finan¢nich prostfedkd odvozena od vstupnich
nebo vystupnich parametri (financovani zaloZzené na vstupech
a vystupech). Vstupni prvky/parametry se vztahuji ke zdrojum nebo
uskuteChovanym  aktivitam — pocet studentd.  Vystupni
prvky/parametry se vztahuji na vykon ve vzdélavani a vyzkumu,
financovani je vazano na produkt cinnosti instituce — pocet
absolventq,

e model financovani zalozeny na celkovém grantu — je pfidélen, aniz

by bylo uréeno, na co je mozné jeho ¢asti uzit.
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V praxi se zadny z uvedenych modelll nepouziva v Cisté podobé, ale je mozné

najit nejruznéjsi kombinace.

Jiny obecny pohled na mechanismy financovani se tyka toho, jak stat

poskytujici vefejné prostfedky, odhaduje vykon vzdélavacich instituci.

Uzivané mechanismy Ize obecné utfidit takto:

e rozdéleni prostfedkll zalozenych na dohodé - instituce sama
vypracuje navrh rozpocCtu, ktery v souladu s jejimi cili pokryje
predpokladané financni potfeby. O skuteCné vySi rozpoctu je
prisluSsnou autoritou (stat, jina instituce) rozhodnuto po vzajemné
dohodé mezi ni a rozpocCet predkladajici instituci,

e rozdélovani prostfedki na zakladé formule — formule umoziuje
rozdélit statni prostfedky mezi jednotlivé vysoké Skoly s vyuzitim
rlznych parametrd. Parametry mohou byt vstupni, vystupni nebo

jejich kombinace.

Ve vétsiné zemi se pfi rozdélovani finan¢nich prostfedkl pouziva rtznych

kombinaci obou typu, s riznou vahou jednoho nebo druhého z nich.

Financovani podle formule (formulové financovani) je velmi rozSifeny
mechanismus pro rozdélovani finan¢nich prostfedkd a ma jako vSechny jiné

mechanismy své vyhody i nevyhody.

Mezi hlavni vyhody patfi to, Ze:

o formule je jednoducha a pruhledna, proces je jasny nejen Skole, ale
i vefejnosti,

e proces limituje moznost lobovani nebo jinych zasahl do rozpoctu,

e vysoka Skola mize oCekavané prostfedky dobfe odhadnout, a to ji

umozniuje planovani aktivit.
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Jako nevyhody uvedme:

o formule nereflektuje komplexnost a diversitu vysokych S$kol. Ve
vysokém Skolstvi patrné neexistuji Skoly, které by byly zcela
identické,

o formule obtizné zohledriuje specifické potfeby zvlastnich programu,

napf. nizky pocet studentu.

Vyuziti pfednosti a limitovani negativ formulového financovani vede mnoho
financujicich autorit k tomu, Ze uzivaji formule pro rozdéleni pouze Cc&asti

rozpocCtu a zbylou ¢ast rozdéluji jinym (neformulovym) postupem.

3.2 Mechanismus rozdélovani finanénich prostredkii vysokym skolam

v CR ze statniho rozpoétu

Finan¢ni prostfedky ze statniho rozpoCtu (rozpoc€tova kapitola 333) pfidéluje
vysokym Skolam ministerstvo podle novely vysokoskolského zakona
€. 552/2005 Sb. Financovani vefejnych vysokych $kol se realizuje
prostfednictvim dotaci a nové i pfispévku (novela vysokoSkolského zakona) ze
statniho rozpocCtu poskytovanych na zakladé rozhodnuti o poskytnuti
pfispévkl a rozhodnuti o poskytnuti dotace, které ministerstvo vydava na
zakladé ustanoveni § 14 zakona ¢&. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla), rozhodnuti
o poskytnuti dotaci podle zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach, ve
znéni pozdéjSich predpisu. Nedilnou soucasti rozhodnuti je vymezeni ucelu,
na ktery je pfFispévek a dotace poskytovana, podminek jejiho vyuziti,
vychazejici z Pravidel o poskytovani pfispévku a dotaci vefejnym vysokym

Skolam ministerstva. ©

Prispévek - z rozpocCtové kapitoly 333 je poskytovan v souladu s §18 odst. 3
zakona €. 111/1998 Sb., na uskuteCniovani akreditovanych studijnich
programu a programi celozivotniho vzdélavani, s nimi spojenou védeckou,

vyzkumnou, vyvojovou, umeéleckou nebo dalsi tvarc¢i ¢innost.
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Pro stanoveni vySe pfispévku je rozhodny typ a finan¢ni naroCnost
akreditovanych studijnich program a programu celozivotniho vzdélavani,
poCet studentl a dosazené vysledky ve vzdélavaci a védecké, vyzkumné,
vyvojové nebo dalSi tvar€i Cinnosti a jeji narocnost. Na pfispévek ma podle
zakona o vysokych Skolach narok kazda vefejna vysoka skola. Pfispévek neni
zUcCtovatelny a jeho zUstatek lze prevést do fondu provoznich prostfedka.
Prispévek je z rozpoctové kapitoly poskytovan podle obecnych predpist pro

poskytovani prostfedkl statniho rozpodctu pro dotace. !

Dotace - z rozpoctové kapitoly 333 je poskytovana v souladu s § 18 odst. 5
zakona €. 111/1998/ Sb., na rozvoj vysoké Skoly a na ubytovani a stravovani

studentd.

Pro stanoveni vySe dotace je rozhodny dlouhodoby zamér ministerstva
a dlouhodobé zaméry vysokych Skol. Na dotaci ma pode vysokoSkolského
zakona narok kazda vefejna vysoka Skola. Podminky dotaci, jejich uziti
a zucCtovani se fidi obecnymi pfedpisy pro nakladani s prostfedky statniho

rozpoctu. !

Prispévky a dotace poskytuje ministerstvo na zakladé Zzadosti vysokych Skol.
Zadost musi byt pisemna. V zadosti o pfispévek neni nutno uvadét vysi
prispévku, naopak v zadosti o dotaci musi byt jeji vySe uvedena
a oddvodnéna. VySi pfispévku a dotaci stanovi ministerstvo rozhodnutim
podle pfislusnych kvantitativnich a vécnych ukazatell uvedenych v zakoné

o statnim rozpoctu.

Vysoka Skola, ktera pfispévek nebo dotaci pfijme, je povinna dodrzet ucel
a Casové urceni poskytnutého prispévku a dotace. ' NemUze-li vysoka Skola
poskytnuty pfispévek nebo dotaci pouzit na stanoveny ucel musi o tom
neprodlené informovat ministerstvo.'” Ministerstvo po zvazeni vyhovi
pfipadnému navrhu vysoké Skoly na zménu ucelu formou zmény rozhodnuti
nebo vydanim nového rozhodnuti, anebo zahaji fizeni o odnéti dotace podle

rozpoctovych pravidel.

Dotaci a pfispévek jsou vysoké Skoly povinny finanéné vyporadat v souladu

s vyhlaskou €. 551/2004 Sb., kterou se stanovi zasady a terminy finan¢niho
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vyporadani vztahu se statnim rozpocétem, statnimi finanCnimi aktivy nebo
Narodnim fondem. Kazda vysoka Skola musi ministerstvu pfedat vyro¢ni
zpravu o hospodareni (§ 21 odst. 1 pism. a), zakon o vysokych Skolach) vzdy
do 15. kvétna nasledujiciho roku.

V roce 2005 byla vysokym Skolam poskytnuta pouze dotace, jelikoz pfispévek
se zacCal poskytovat vysokym Skolam az v letoSnim roce na zakladé novely

vysokoSkolského zakona.

Ministerstvo mlze v souladu s § 40 odst. 2 zakona o vysokych Skolach
poskytnout dotaci ze statniho rozpoc&tu nejen vefejné vysoké Skole, ale téz
pravnické osobé, které by udélen statni souhlas pusobit jako vysoka Skola.
Tyto dotace muze ziskat pouze vysoka Skola pusobici jako obecné prospésna
spoleCnost. Tato dotace je poskytnuta na uskutefiovani akreditovanych
studijnich program( a programu celozivotniho vzdélavani a s nimi spojenou
védeckou, vyzkumnou, vyvojovou a nebo dalSi tvur€i ¢innost. Pro ziskani vySe
dotace musi soukroma vysoka Skola zaslat Zadost. Dotaci muze ministerstvo
poskytnout Zadateli, ktery pfed udélenim statniho souhlasu puUsobit jako
soukroma vysoka Skola byl zafazen do sité Skol jako soukroma vy$si odborna
8kola. Skola, ktera uskute¢fiuje akreditovany studijni program ve vefejném
zajmu daném uplatnitelnosti jeho absolventl (studijni program ve vefejném
zajmu). VySi dotace stanovi ministerstvo. Pfi stanoveni vySe dotace pfihlizi
k sou€inu poctu studentd studijniho programu k 31. 10. a koeficientu
narocnosti, ktery ministerstvo studijnimu programu pfifadi a zakladnimu
normativu stanoveného pro verejné vysoké Skoly, snizeného o Skolné. Na
poskytnuti dotace neni pravni narok. Rozhodne-li se ministerstvo Zadosti
o dotaci zcela nebo z zCasti vyhovét, poskytne Zadateli dotaci po vydani

rozhodnuti.

V roce 2005 byla ze statniho rozpoc€tu poskytnuta dotace i tfem soukromym
vysokym Skolam: Institut restaurovani a konzervacnich technik Litomysl, o.p.s.
ve vySi 4 607 tis. KE (IRKT je od 1. 11. 2005 soucasti Univerzity Pardubice),
Vysoka Skola v Plzni, o.p.s. ve vySi 13019 tis. K& a Vysoka Skola
zdravotnicka, o.p.s. (Praha 5) ve vySi 1 516 tis. KC.
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Kazda soukroma vysoka Skola, ktera ziska dotaci, musi provést vyuctovani
dotaci pode vyhlasky €. 551/2004 Sb., kterou se stanovi zasady a terminy
finanéniho vyporadani vztaht se statnim rozpocétem, statnimi finanénimi aktivy
nebo Narodnim fondem. Kazda soukroma vysoka Skola, ktera dostane dotaci,
musi pfedat ministerstvu vypracovanou vyro¢ni zpravu o hospodareni. Zprava

musi byt odevzdana vzdy do 15. kvétna nasledujiciho roku.

Od roku 2006 je povinnost pfiznat stipendium, uvedené v § 91 odst. 2 pism. c)
zakona o vysokych Skolach, tj. stipendium v pfipadé tizivé socialni situace
studenta, a to tém studentim vefejnych a soukromych vysokych $kol,
uvedenym v § 91 odst. 3 zakona o vysokych Skolach, ktefi maji narok na
prispévek na dité ve zvySené vymére podle zakona €. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpofe, ve znéni pozdéjSich predpist. Minimalni vysi stipendia

stanovi nafizeni viady.

DalSi zménou je zavedeni ubytovacich stipendii podle § 91 odst. 2 pism. d)
zakona o vysokych Skolach. Dotace na stravovani ve zmenSeném financnim
objemu bude poskytovana i nadale, ale bude vyuzita zejména na provoz

menz.

V roce 2006, v disledku navyseni rozpoCtu vysokych Skol, je mozné finanéné
zajistit oproti roku 2005 v ramci normativniho financovani (ve vysi 81 %
pfispévky a dotacemi na bézné vydaje) navySeni poctu pfijatych studentu
predevSim v bakalafskych studijnich programech o cca 16 000 ¢eho?Kg, tis.
KE?, navySeni normativu 0 2 % a stim i souvisejici moznost ¢asteCného
zlepSeni odménovani pracovnikd vysokych Skol a navySeni stipendii
studentum v prezenéni formé doktorskych studijnich programt o 3 %. V ramci
nenormativniho financovani lze zajistit narast ucelovych prostfedkd oproti roku
2005 na rozvojové programy, které maji podpofit realizaci obsahovych

a strukturalnich zmén na vysokych Skolach.

V zavéreCném zuctovani za rok 2005, které jsou vysokeé Skoly povinny predat
ministerstvu vzdy do 15. unora nasledujiciho roku, byla pouzita vysSe
finannich prostfedkd ve vysi 24 635 031 tis. K&, ztoho byla poskytnuta

Castka na bézné prostfedky vCetné VaV ve vysi 20 265 772 tis. K& (vCetné
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soukromych vysokych Skol), dale z toho byla poskytnuta ¢astka na kapitalové
prostifedky v€etné VaV ve vysi 4 369 259 tis. KE.

3.3 Financovani vysokych skol ze soukromych a dalSich zdroju

Dodatecné financni prostfedky na pokryti potieb financovani vysoké Skoly
jsou ziskavany z ostatnich zdroju v&etné vlastnich.
Jedna se zejména o:

e zdroje z vy$Sich uzemné spravnich celkd,

e ze zahranidi,

e zdroje z ostatnich kapitol.

Vysoké Skoly také ziskavaji finanéni prostfedky z vlastnich pfijma hlavni
cinnosti (poplatky spojené se studiem, prodeje, pronajmy majetku, dary,

dédictvi) a hospodarské Cinnosti.

V souCasné dobé je trend udrzet existujici strukturu pFijma vysokych Skol
a zaroven navySovat prostfedky z nestatnich zdroji stejnym tempem jako

z vefejnych zdrojU.

4. Financovani vzdélavaci ¢innosti a finanéni podpory studentu

Vysoké Skoly ziskavaji finan€ni prostfedky na vzdélavaci Cinnost v nejvétsi
mife z pfispévku, popfipadé z dotaci poskytnutych ministerstvem. Ministerstvo
neposkytuje jen prostfedky urCené na vzdélavaci Cinnost, ale také poskytuje

vysokym Skolam prostfedky na prevenci kriminality, na drogy atd.

Skladba neinvesti¢ni zakladni dotace z rozpoctové kapitoly ministerstva na

vzdélavaci Cinnost byla determinovana nasledujicimi ukazateli:

,A a B* Studijni programy a s nimi spojena tvarci ¢innost
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,C* Stipendia studentu doktorskych studijnich programa

,D“ Studujici cizinci a mezinarodni spoluprace véetné projektd a krajanu a
také vCetné programli SOCRATES, AKTION a CEEPUS

,F*“ Fond vzdélavaci politiky

,G“ Fond rozvoje vysokych skol

.l“ Rozvojové programy

»,M“ Mimoradné aktivity
.S Stipendia
,U“ Ubytovaci stipendia

Letni Skoly slovanskych studii

A. Pravidla stanoveni vyse prispévk

Vysoké Skoly ziskavaji od ministerstva rozepsanou vysi pfispévkd, které jsou

rozdéleny podle téchto ukazateld.

Ukazatelé A a B (studijni programy)

Castka se odvozuje od rozsahu a obsahu vzdélavaci &innosti vysoké $koly,

méfené poctem financovanych studii a absolventl, reflektuje postupné

metodické zmény ve financovani vysokych Skol.

Pfi vypoctu se pouzivaji rozpoctova data:

poCet rozpoltovych  studentl v akreditovanych  studijnich
programech k 31.10. pfedchoziho akademického roku a k 31.10.
probihajiciho akademického roku. Rozpodltovym studentem je
student, ktery je zapsan do studia, s vyjimkou studenta Ceské
republiky, jehoz studium je hrazeno z jiné rozpocCtové kapitoly. Do
vypoctu se zahrnuje kazdé probihajici studium,

pfepolteny pocet studentu, ktery se zjisti podle tohoto vzorce —
.,Noveé pfijati x 1,0 + Ostatni x 1,0 + Pulro¢ni x 0,5

normativni pocet studentd se vypocCita z pfepocteného poctu

studentd k pfislusnému datu jako soucCet soucinu prepocteného
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poCtu studentd a koeficientd ekonomické naro€nosti studijnich
programu. Koeficientl ekonomické naro€nosti je sedm: 1,0 az 5,9,

e pocet absolventl se zjisti souctem absolventd v8ech studijnich
programu za obdobi od 1.11. pfedchoziho kalendarniho roku do
31.10 probihajiciho akademického roku,

e zakladni normativ stanovi naméstek pro védu a vysoké Skolstvi pro
kazdy financni rok,

e kontrahovany pocet studentid se rovna prepoctenému poctu
studentu, stanovenému ministerstvem po projednani s vysokou

Skolou.

Tato Cast pfispévku je souctem:

e souCinu zakladniho normativu a normativniho poctu studentu
k 31. 10. pfedchoziho akademického roku a

e soucCinu zakladniho normativu a normativniho poctu studentq,
zjisténého zrozdilu mezi pocty prepoctenych studentd k 31. 10.
probihajiciho akademického roku a k31. 10. pFedchoziho
akademického roku, snizeného o odpocet a

e soucinu poctu absolventl a Castky pfipadajici na kazdého z nich,
ktera se vypocte takto: Castka urCena ministerstvem se vynasobi
koeficientem ekonomické naroCnosti absolvovaného studijniho
programu, zaokrouhli se na celé K¢, a pokud jde o absolventa
doktorského stud. programu, vynasobi se jesté koeficientem 1,5,

e odpocet se provede tak, ze pfepoletny pocet studentl presahujici
kontrahovany pocet studentl nasobi zakladnim normativem a odecte

se od ukazatele B.

Tabulka ukazuje zvySeni pfFispévku pro absolventy bakalafskych
a magisterskych studijnich programu. Zaroven ukazuje pfispévek na
absolventy doktorskych studijnich programd. VySe pfispévku se odviji od

koeficientu ekonomické naro¢nosti.
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ZT’éenl' pi-‘l'spévku K&
(zaokrouhleno)
Absolventi
Koef. ek. bakalarskych Absolventi
narocnosti a doktorskych
magisterskych studijnich
studijnich programu
programui
1,00 13 050 19 575
1,20 15 660 23 490
1,65 21 533 32 299
2,25 29 363 44 044
2,80 36 540 54 810
3,50 45 675 68 513
5,90 76 995 115 493

Zakladni normativ studijniho programu byl uréen pro vysoké Skoly ve vysSi
33 986,- KE.

Ukazatel C

Tato Cast pfispévku vyjadfuje podporu studentld studujicich v doktorskych
studijnich programech. Stanovi se jako soucin ¢astky, dané naméstkem pro

védu a vysoké Skolstvi. Pro vypocet pfispévku jsou rozhodné udaje SIMS.

Ukazatel D

Je zdrojem pro zvySeni prispévkl, podporujici plnéni zavazku
z mezinarodnich smluv(mimo AKTION, CEEPUS, SOCRATES). Castky
zvysujici prispévek budou vypocitany podle rozsahu vzdélavaci ¢innosti, vySe

stipendia, poctu studujicich cizinc(.

Ukazatel F

Je zdrojem pro pfispévky novym vysokym Skolam a pro zvySeni pfispévkd,
podporujici vzdélavaci projekty a aktivity, které nejsou financovany

z ukazatele A a B.
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Ukazatel M

Prispévek pfiznava ministerstvo na podporu mimofadnych nezajisténych

aktivit, které vysoka Skola uskuteChuje napf. nové aktualni ukoly.
Ukazatel S

Vypocitava se jako soucin minimalni vySe stipendia stanovené nafizenim

vlady, kterym se provadi § 91 odst.3 zakona o vysokych Skolach.
Ukazatel U

VySe pfispévku bude stanovena z ¢astky, urCené ministerstvem pro vSechny
vysoké Skoly, dané obdobi a tento ucel stejnym procentem, jako je procento

studentl vysokeé Skoly k 31. 10., ktefi splfiuji podminky pro zapocteni.

Podminkou pro zapocteni:

e je studentem bakalaiského, magisterského nebo doktorského
studijného programu v prezenc¢ni formé studia,

e studuje v prvnim, nebo v studijnim programu na né&j navazujicim,

e neprekroCil standardni dobu studia v probihajicim studijnim programu
ani v zadném ze soubézné studovanych,

e nema misto trvalého pobytu v okrese, v némz je misto studia

e nema misto trvalého pobytu na uzemi hl. mésta Prahy, je-li misto jeho

studia na uzemi hl. mésta Prahy.

Ministerstvo poskytne vysoké $kole prispé&vek vypoéteny podle Pravidel Cl. 4.
Ukazatel A a B ve vysi 75 % jeho ro¢niho objemu, pokud vysoka Skola
nepozada o jinou ¢astku. Zbyvajici ¢ast mize ministerstvo na zakladé zadosti

vysoké Skoly poskytnout na kapitalové vydaje.
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B. Pravidla pro stanoveni vysSe dotaci na rozvoj vysoké skoly
Dotace budou poskytovany podle téchto ukazatelt
Ukazatel D

V ramci tohoto ukazatele bude poskytovana dotace, ale i pfispévek jak jiz je
vySe zminéno. Dotaci Ize poskytnout na plnéni programi AKTION,
CEEPUS, SOCRATES.

Ukazatel F

Tento ukazatel v sobé zahrnuje pfispévek, ale i dotaci. Dotaci Ize poskytnout
na podporu projektd a aktivit, které podporuji rozvojové zaméry vysoké

Skoly. Zadost o tuto dotaci posuzuje naméstek pro v&du a vysoké skolstvi.
Ukazatel G

Dotaci pfiznava ministerstvo vysokym Skolam, na kterych se budou feSit
vzdélavaci projekty, uspésné ve vybérovém fizeni, organizovaném Vyborem

Fondu rozvoje vysokych Skol.
Ukazatel M

Opét v sobé zahrnuje pfispévek i dotaci. Dotaci pfiznava ministerstvo na
podporu mimofadnych rozpo¢tem nezajisténych rozvojovych aktivit — nové

aktualni ukoly.
Ukazatel |

Dotaci pfiznava ministerstvo vysokym Skolam, které budou feSit projekty
v ramci Rozvojovych programu vyhlaSenych ministerstvem jako soucast
aktualizace dlouhodobého zaméru ministerstva na dany kalendarni rok,

uspésné ve vybérovém fizeni.

C. Pravidla pro stanoveni vySe dotaci na ubytovani a stravovani

studentu
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Dotace na ubytovani a stravovani studentl, jez bude poskytnuta vysoké

Skole, se vypocte jako soucin souctu vysokymi Skolami vykazaného poctu

prepoctenych hlavnich jidel (teplych, studenych), vydanych studentim

v menzach. Dotaci na ubytovani a stravovani studentu Ize na Zadost rektora

vysoké Skoly zvySit. VypocCtova hodnota pro stanoveni vySe dotace na

ubytovani a stravovani studentd pro rok 2006 je 23,- K& na jedno jidlo.

Prehled poskytnutych prostfedkd vysokym Skolam v tis. K& v obdobi let

2003-2005 — jde o dotace poskytnuté na vzdélavaci €innost, zaroven tabulka

nabizi poskytnuté prostfedky na jednotlivé ukazatele vCetné dotace na

ubytovani a stravovani.

2004/2003 2005/2004

Dotace z kapitoly 333 vroce 2003, 2004 a 2005 rok 2003 rok 2004 v% rok 2005 v %
Zakladni dotace celkem 11 729 425] 13 720 689 116,98 15 121 301 110,21

v tom:

"A a B" Vzdélavaci ¢innost 9 986 190 11 872 585 118,89 13 357 190 112,50
"c" Stipendia studentt doktorskych stud.program( 257 856 668 800 259,37 724 983] 108,40
"D" Studuijici cizinci a mezinarodni spoluprace 318 660} 369 833 116,06 309 118 83,58
v tom: studenti, kteFi nejsou st.ob&any CR (v&. projektt a krajan| 86 170] 96 144 111,57 100 439 104,47
program SOCRATES Il 221174 261 736 118,34 195 237 74,59
program CEEPUS 4 215 4 699 111,48 5 705 121,41
program AKTION 2939 2619 89,11 3199 122,15
zahrani¢ni studenti (kratkodobé pobyty) 4162 4 635 111,36 4 538 97,91
"F" Fond vzdélavaci politiky 124 037 71719 57,82 106 528) 148,54
"G" Fond rozvoje vysokych $kol 114 287 120 143 105,12 122 520| 101,98
"I Rozvojové programy 409 154 588 640 143,87 702 808] 119,40
"M Mimoradné udalosti 208 730) 28 969 13,88 89 187 307,87
Dotace z rezervniho fondu 310 511 0 0,00 366 344 0,00
Letni Skoly slovanskych studii 0 0 0,00 4 889 0,00
Dotace na ubytovaci stipendia 0 0 0,00 185 839 0,00
Dotace na stravovani a ubytovani (KaM) 815910 812 027 99,52 651 419 80,22
Cekem zakladni dotace a KaM 12 545 335] 14 532 716r 115,84] 15 772 720 108,53

V tabulce je mozné sledovat kazdoroCni narlst finanCnich prostfedku na

vzdélavaci cinnost. V roce 2004 byly prostfedky o 1991 264 tis. KC vysSi

nez v roce 2003. V roce 2005 byly prostfedky opét navySeny, a to o ¢astku

1400612 tis. K& Vroce 2005 nejvétsi objem financnich prostredki

na vzdélavaci Cinnost ziskala Univerzita Karlova v Praze ve vySi 2 261 961

tis. K€ a Masarykova univerzita ve vysi 1 311 490 tis. Kc.
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5. Financovani vyzkumu a vyvoje

Poskytovani finan€nich prostfedkll v roce 2005 se Fidilo zakonem
€. 130/2002 Sb., o podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostfedku
aozmeéné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o podpofe vyzkumu
a vyvoje), ve znéni pozdéjSich predpist, a jeho provadécimi predpisy -
narizeni vlady ¢€. 461/2002 Sb., o ucelové podpofe vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostfedkd a o vefejné soutézi ve vyzkumu a vyvoji, nafizenim
vlady €. 462/2002 Sb., o institucionalni podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych
prostfedkl a o hodnoceni vyzkumnych zamérd, ve znéni nafizeni vlady
€. 28/2003 Sb., a nafizenim vlady ¢€. 267/2002 Sb., o informacnim systému
vyzkumu a vyvoje. Vyzkumem a vyvojem se rozumi systematicka tvarci prace
konana za ucCelem ziskani novych znalosti nebo jejich vyuziti. Podporu
vyzkumu a vyvoje v€etné infrastruktury lze poskytnout jen v rozsahu a za

podminek stanovenych timto zakonem.

Vysoké Skoly na jeho zakladé mohou Zadat o institucionalni nebo ucelovou
podporu vyzkumu a vyvoje. Finanéni prostfedky na védu a vyzkum mohou

vysoké Skoly byt bézné a nebo kapitalové.

Institucionalni podpora

Vyhradnim poskytovatelem pro vysoké skoly v ramci institucionalni podpory je
ministerstvo. Vysoké Skoly mohou ziskat institucionalni podporu na specificky

vyzkum nebo na vyzkumné zaméry vysokych skol.

Obecnym pozadavkem pro uchazec€e o institucionalni podporu je pfedchozi
uspésna cinnost ve vyzkumu a vyvoji. Bliz§i podminky poskytnuti
institucionalni podpory stanovi nafizeni vady &. 462/2002 Sb., o institucionalni
podpofe vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostfedkd a o hodnoceni vyzkumnych
zamer(, ve znéni nafizeni vlady €. 28/2003 Sb.

Vyzkumna a vyvojova €innost na vysokych Skolach od roku 1990 vyrazné

narostla.
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Institucionalni podporu Ize rozdélit na tfi Casti:

A. Vyzkumné zaméry

Vysoké skoly predkladaji vyzkumné zaméry, kterymi se rozumi vymezeni
pfedmétu vyzkumné Ccinnosti uchazeCe zajiStujici jeho koncepCni rozvoj
v zakladnim nebo aplikovaném vyzkumu. Tato forma podpory byla poprvé
zavedena na pét let v roce 1999. Navrhy vyzkumnych zaméru jsou podrobeny
dikladnému hodnoceni, na zakladé jehoz vysledkl je poskytovana podpora.
Objem podpory pravidelné narasta. V roce 2004 doslo k nepatrnému poklesu
podpory kvuli ukonéeni nékolika vyzkumnych zamérl. Z hlediska nejblizSich
vztahu vyzkumu a vyvoje a vzdélavaci Cinnosti. Velice aktualni otazkou je
vyrazné zvySeni prostfedkd vioZzenych do této oblasti. Na tomto kroku zavisi
i zasadni zvySeni UspéSnosti vysokych Skol v ramci evropskych programda.

Vysledkem by méla byt i lepSi spoluprace vysokych §kol s primyslem.

B. Specificky vyzkum

Druhou formou institucionalni podpory je poskytnuti vefejnych prostifedkud na
specificky vyzkum na vysokych Skolach, jimz se rozumi ¢ast vyzkumu, ktera je
bezprostfedné spjata se vzdélavanim a na niz se podileji studenti.
Ministerstvo rozdéluje tuto podporu z objemu schvaleného statniho rozpoctu
jednotlivym vysokym Skolam na zakladé jejich dosavadni uspésSnosti ve
vefejné soutézi a dalSich ukazatell. Podpora je pfedevSim pouzivana na
spolupraci studentd pfi feSeni projektd a vyzkumnych zaméru. Vysoké Skoly
pouzivaji tyto prostfedky pro stipendijni podporu vynikajicich studentu, pro
zajisténi provozu studentskych laboratofi. Objem podpory se podafilo v letech
1998 az 2002 zvySovat cca 0 10 % z roku na rok, od roku 2003 vSak stagnuje

na stejné vysi.

C Mezinarodni spoluprace
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DalSi moznosti vefejné podpory je poskytnuti institucionalnich prostfedkd na
mezinarodni spolupraci Ceské republiky ve vyzkumu a vyvoji, realizovanou na

zakladé mezinarodnich smluv, kterymi je Ceska republika vazana.

Uéelova podpora

Bliz§i podminky poskytnuti Gcelové podpory stanovi nafizeni vady
€. 461/2002 Sb., o ucelové podpore vyzkumu a vyvoje z vefejnych prostiedku
a o vefejné soutéZi ve vyzkumu a vyvoji. Ugelova podpora se poskytuje na
projekty v ramci rdznych programd. Poskytovatelem ucelovych prostfedkd,
které mohou vysoké Skoly ziskat, neni pouze ministerstvo, ale jsou jim téz
ostatni ministerstva, Grantova agentura CR, Gzemné& samospravni celky

(USC) a ptipadné zahraniéni agentury.

A. Programy v pusobnosti ministerstva

Vysoké Skoly se mohou zucCasthovat vefejnych soutézi o ucelové prostredky
na podporu projektd vyzkumu a vyvoje, a to jak v programech vyhlasovanych
ministerstvem, tak i v programech jinych poskytovatelll. Zasadni vyznam mély
pro vysoké Skoly programy Posileni vyzkumu na vysokych Skolach
a Vyzkumna centra. Jedna se o program, jehoz cilem je soustfedit vyzkumné
kapacity na vyzkumnou ¢innost do center, ktera zajisti u€inny pfenos poznatku
mezi jednotlivymi stadii vyzkumu k subjektliim, které je vyuzivaji. Centra maji
byt tvofena vyzkumnymi pracovisti subjektl, ktera se srovnatelnou mérou
podileji na dosazeni cile projektu. Vyzkumna pracovisté musi pojit spoleCny

vyzkumny program.

Diky témto programim vznikla pracovisté s vyraznym podilem mladych
pracovnikl. Ne&ktera ztéchto pracovist maji vynikajici postaveni

v mezinarodnim méritku.

B. Verejné zakazky
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Jinou formou ucelové podpory, otevienou i pro vysoké Skoly, je poskytnuti

vefejnych prostfedkll ve vefejné zakazce ve vyzkumu a vyvoji (pfijemce

provadi vyzkum a vyvoj pro potfeby poskytovatele, ktery je jedinym uzivatelem

jeho vysledk).

C. Grantové projekty

Poskytovatelem podpory grantovych projektu, kterych se vysoké Skoly ucastni

je predevsim Grantova agentura Ceské republiky a Grantova agentura

Akademie véd.

Prostfedky poskytnuté vysokym Skolam na VaV z kapitoly 333

rok
rok 2003, v] 2004, v |2004/2003 jrok 2005, v} 2005/20
Dotace z kap. 333 vroce 2003, 2004,2005 tis. K¢ tis. K¢ v% tis. K¢ 04 v%
Bézné dotace na vyzkum a vyvoj celkem B ¢ 2906 9515 952 767 101,58] 3 680923] 124,66
v tom:
a) institucionalni prostf. VaV - mezinarodni spoluprace of 0 0,00} 0 0
b) institucionalni prostfedky VaV - vyzkumné zaméry 1325 791]1 341 604 101 ,19' 2061 083] 153,63
c) institucionalni prostfedky VaV - specificky vyzkum 1 044 227]1 044 227 100,00' 1044 227§ 100,00
d) ucelové prostfedky VaV - Narodni program vyzkumu O] 76261 0,00I 478 624] 627,61
e) ucelové prostfedky VaV - programy v pUsobnosti poskyt ol 489244 0,00] 96 787 19,78
f) ucelové prostredky VaV - vefejné zakazky 1 306 1431 109,57 202 14,12
g) Ucelove rostfedky VaV - ostatni 535 627] 565 505 105,58 0 0,00
Kapitalové dotace na vyzkum a vyvoj celkem 363 226] 329 448' 90,70 490 276] 148,82
v tom:
a) institucionalni prostf. VaV - vyzkurné zaméry 241 668] 224 118 92,74 373 069] 166,46
b) ucelové prostredky VaV - programy v pusobnosti poskyf 121 557 94 919 78,09] 20 004 21,07
c) ucelové prostfedky VaV - Narodni program vyzkumu 0 10 411 0,00I 97 203] 933,66

V tabulce jsou uvedeny bézné a kapitalové prostfedky poskytnuté vysokym Skolam

na vyzkum a vyvoj. Je zde mozné porovnat kolik dostavaly vysoké Skoly prostredku

na jednotlivé programy z kapitoly ministerstva.

DalSi nemalou polozkou pro vysoké Skoly v oblasti vyzkumu a vyvoje je pfisun

z prostfedk( z Grantové agentury CR.

v tis. K&

Zdroj

Rok 2003

Rok 2004

Rok 2005

GACR

574 965

634 164

697 217
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Z této tabulky je patrné, Ze prostfedky z Grantové agentury CR v kazdém roce

vzristaly.

6. Financovani dalsich ¢innosti

Investi¢ni Cinnost s uCasti prostfedkd statniho rozpoétu se na vysokych
Skolach realizuje prostfednictvim programu reprodukce majetku, evidovanych

v informacnim systému Ministerstva financi ISPROFIN.
Rozpocet financovani programu vychazi z navrhu statniho rozpoctu.

Mezi zavazné ukazatele financovani programu reprodukce majetku patfi:

Evidencni CisLo | Nazev programu

programu

233 310 Rozvoj a obnova materialné technické zakladny UK v Praze
233 320 Rozvoj a obnova materialné technické zakladny CVUT v Praze
233 330 Rozvoj a obnova materialné technické zakladny MU v Brné
233 340 Rozvoj a obnova materialné technické zakladny VVS

333 310 Vystavba a obnova budov a staveb vysokych Skol

Z hlediska dodrzeni ucelovosti Cerpani prostiedkl programového financovani
|ze konstatovat, ze byla v pribéhu roku v plném rozsahu zajisténa. Financni
prostfedky byly pouzity v souladu s rozpoctovymi pravidly, ve shodé se
schvalenymi  dokumentacemi  pfisluSnych  programi  programového
financovani.

Mezi dalSi financni pfijmy vysokych Skol také patfi kapitalové dotace mimo
programové financovani. Jedna se o kapitalové dotace, které ministerstvo
poskytuje z Fondu rozvoje vysokych 38kol, kde byla vysokym 3$kolam
poskytnuta v roce 2005 Castka ve vySi 156 612,- tis. K&, z Rozvojového
programu byla poskytnuta ¢astka ve vysi 408 808,- tis. K¢, z rezervniho fondu
ministerstva byla poskytnuta kapitalova dotace 5 080,- K& Vysoké Skole
baniské - Technické univerzit¢ v Ostravé na pofizeni chromotografu
a Masarykové univerzité ve vysi 1 600,- tis. K€ na seismologickou stanici

Vranov.
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Pfehled poskytnutych prostfedkd vysokym Skolam v obdobi

z kapitoly 333

let 2000-2005

v tis. KC
Dotace na .
vzdélavaci Zahr:’amc Dotace . . z tohp .| Dotace N Meziro
" ni Investice v | investice . Meziro¢n Pfevody .
¢innost(pou . na : Vyzkum a S, soukro éni
& rozvojov . programov mimo S i rast ., do Celkem <o
ze VVS) . ubytovan . VYVOj s mym . . narast
Rok VENIV a pomoc i éem program (kapitalové vydaj na VWSOKY rezervnih | kapitola 7 Ka
’ a ostatni . | financovani ové pralo vyzkum a YSOKY 1 6 fondu 333 P:
programov 1 y,tace z stravova i ostatni financov | 2 bézné) VYVOj m MSMT 333 -
ého kap. 333 ni ani Skolam MSMT
financovani P-
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2000 | 8 260 660 97158 | 780003| 1841033 2 683 064 1200 0] 13663 118
112,8
2001| 9173370| 248681] 782965] 1826965 3331765]| 124,18% | 7168 45323 | 15416 237 %
115,1
2002 | 10844 973| 438218| 812872| 2023521 3387982] 101,69% | 6327 | 233573| 17 747 466 %
108,5
2003 | 11928 286 92672 815910| 2743332] 409319] 3270176| 96,52% | 10708 | 396 675| 19 257 759 %
111,6
2004 | 13851647 | 103145] 812027] 2714609] 415516] 3282213 100,37% | 17802 | 713736 21495179 %
116,8
2005] 15751132] 163 156| 651419| 3878983| 572100| 4171199] 127,08% | 19 142 465536 | 25 100 567 %

Do roku 2005 byla finanéni pomoc vysokym Skolam poskytovana jako dotace.
Dotace jsou ucelové a musi se vyuzit do konce kalendafniho roku. Vysokeé
Skoly dotace uplné nevycerpaji a proto v pfiloze €. 2 jsou uvedeny podrobné
tabulky za rok 2004 a rok 2005, z kterych vyplyva jednak celkova Castka
vratky do statniho rozpoctu za bézné a kapitalové dotace, ale také vratky ze

vzdélavaci Cinnosti a vratky z vyzkumu a vyvoje.

Novela vysokosSkolského zakona vroce 2005 pfinesla moznost prevodu
nevycerpanych finan¢nich prostfedkd do Fondu ucelové uréenych prostfedka.
Z tabulek vyplyva, ze vroce 2005, a¢ byla moznost prevodu prostiedkl do
fondu, je vratka skoro totozna s rokem 2004. Podle mého nazoru to svédéi o
tom, Ze v roce 2004 se vysoke Skoly snazily utratit co nejvétsi financni objem i
za véci, které nebyly az tak nutné. V roce 2005 jim byla poskytnuta Sance
pfevodu, ale podle uvedenych tabulek to spiSe vypada, ze vSechny vysoké

Skoly tuto moznost nevyuzily.

7. Skolné
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Mezi dal$i pfijmy vysokych $kol by zcela uré&ité patfilo vybirani $kolného. Skoly
zatim nemohou podle vysokoSkolského zakona Skolné vybirat. A tak se
v diskusich o pfipravé nového vysokosSkolského zakona pravé Skolné stalo
meritem vSech sport a didvodem jeho permanentni politické neprichodnosti.
Skolné vsak patfi mezi nejvice diskutované otazky vysokoskolského systému.
Jedni argumentuji socialni nerovnosti, druzi tém prvnim pfedhazuji, ze jsou
zpohodInéli pfedchozim rezimem. Jedna se o dokonalou pravdu proti
dokonalé pravdé. Vzdyt jde o penize. O penize moje i penize téch druhych.
Na Skolné jsou rlizné pohledy a nazory. Pokud by spolut¢ast studentl byla
schvalena, je nutna jeji pfesna adresnost, tak, aby byla skuteCné splnéna

funkce spolufinancovani.

8. Vyzkumna ¢ast
8.1 Cil a hypotézy Setreni

Cilem vyzkumného Setfeni bylo zjisténi nazorl pracovnikd vysokych Skol na
mnozstvi finan€nich prostfedkd poskytovanych ze statniho rozpoctu, na to,
zda fundovani pracovnici jsou pro Skolné €i nikoli a jak vidi vysoké Skolstvi

obecné.

Hypotéza €. 1
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Vysoké Skoly jsou presvédCeny, Ze financni prostifedky vynakladané ze

statniho rozpoctu na provoz vysoké Skoly a na VaV jsou nedostatecné.

Hypotéza ¢. 2
Pracovnici vysokych Skol jsou pfesvédceni o tom, Zze zavedenim Skolného by

se omezil pristup ke studiu studentl ze slabsSich socialnich vrstev.

Hypotéza ¢. 3
Nutnost chapat kvalitni vysokoSkolské vzdélani jako investici.

8.2 Vysledky a interpretace zjisténych skuteénosti
ZpUsob zadani

Dfive, nez byla oslovena cilena skupina lidi, (kterym byly posléze rozdany
dotazniky) jsem dotaznik upravila a poté rozeslala (dotaznik uveden v pfiloze
€. 1). VSichni respondenti byli seznameni s ucelem Setfeni a se zplsobem
zpracovani a vyhodnoceni. Zaroven byly vyjasnény pfipadné nejasnosti
v jednotlivych otazkach a i v pfipadé nejasnosti vyplnéni dotazniku. Pro
zachovani objektivnosti bylo Setfeni provedeno anonymni formou. Dotazniky
byly rozeslany e-mailem a nékteré byly pfedany osobné. Dotaznik byl

koncipovan pro pracovniky vysokych Skol.

Rozsah Setreni

Vyzkumna sonda byla provedena na vysokych Skolach, které maji sidlo
v hlavnim mésté. Vzhledem k velkému poctu pracovniki bylo mozno oslovit
pouze jejich malou €ast. V ramci dotaznikového Setfeni byli osloveni zejména
ekonomicti, pedagogicti a védecti pracovnici. Na vysoké Skoly bylo rozeslano
50 dotaznikli, ze kterych se jich vratilo 35. Navratnost v tomto pfipadé byla
70%. To poukazuje na to, Zze respondenti z Casti projevili vuli a ochotu sdélit

své stanovisko, které se tyka oblasti vysokého Skolstvi.
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Otazky v dotazniku byly rozdéleny do &tyF skupin. Cast A je tvorena
zakladnimi udaji jako je vék a profesni zafazeni respondentd. Cast B je
zaméfena na ekonomické udaje, Cast C se zabyva nazory na finanéni

spolutigast studentt a Cast D se zajima o nazory na vysoké $kolstvi obecné.

Vyhodnoceni ziskanych dat

Cast A Zakladni Gdaje o respondentech:

Rozdéleni podle pohlavi

Graf:
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Rozdéleni podle véku respondentl (tabulky uvedeny v pfiloze €. 3)
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Pokud si rozebereme kazdou otazku dotazniku jednotlivé — vyplyva nam asi
toto:
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1. Cast B Ekonomické udaje

B1. Je mnozstvi finan&nich prostfedkl ze statniho rozpoctu na provoz vysoké

Skoly dostatecné? (tabulky pfiloha €. 3)

Nazory Zzen a muzu na mnozstvi finan€nich prostfedkd poskytnutych ze
statniho rozpo&tu na provoz jsou totoZné. Zeny odpovidaly v 86 %, Ze finanéni
prostfedky pro vysoké Skoly jsou nedostatecné a 48 % muzl si mysli totéz.
Pokud se na tuto otazku podivame z pohledu obou pohlavi, tak dochazime
k zavéru, ze 63 % respondentd si mysli, ze finance nejsou dostate¢né.
Vysledek nas utvrzuje v tom, Ze vysoké Skoly se potykaji s nedostatkem
finanénich prostfedkld. OvS8em s pouhym konstatovani skutecnosti, ze
financovani je nedostatec¢né, bych chtéla malinko oponovat. V souladu
s vyuctovanim, které jsou vysoké Skoly povinny predlozit ministerstvu je
zfejmé (pfiloha €. 2), ze Skoly vraci do statniho rozpocCtu vice ¢Ci méné
finanCnich prostrfedkl, které by se daly vyuzit. Takze na jedné strané mame
nazor pracovniku vysokych skol, ktefi tvrdi, ze maji nedostatek prostredku, ale
na strané druhé dochazime k nazoru, zda je tomu opravdu tak. Myslim si, ze
vrcholovy management Skoly by mél Iépe kontrolovat vyuziti finan€nich

prostiedk.

B2. Je mnozstvi finan€nich prostfedkl ze statniho rozpoltu na VaV

dostatecné?

Muzi maji v tomto pfipadé diferencovanéjSi nazor na poskytovani finan¢nich
prostfedkd na VaV. 65 % muzu si mysli, Ze finance na VaV jsou nedostate¢né.
Zatimco v pfipadé Zen si skoro 93 % mysli, Ze finance na VaV jsou
nedostate¢né. Pokud se na to podivame z pohledu obou pohlavi, vychazi, ze
76% dotazanych si mysli o prostfedcich, Ze jsou nedostate¢né. Z velké Casti
je to ovlivnéno minénim zen. Z vysledku je mozné konstatovat, ze vysoké
Skoly se potykaji s nedostatkem finanénich prostfedkd na VaV. V tomto
pfipadé se dostavame do obdobné situace jako v pfedchozi otazce. O tom,
zda jsou finance dostatec¢né ¢&i nikoli by se dalo polemizovat (viz pfiloha &. 2).
Management vysokych Skol by mél dbat na to, zda je opravdu nutné vracet tak

velké Castky do statniho rozpoctu.
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B3. Potyka se vysoka skola s nevyjasnénou legislativou v oblasti ucetnich
predpisu?

V souvislosti s touto otazkou bych chtéla podotknout, Ze z vysledku je patrné,
Ze néktefi respondenti se v legislativnich otazkach tak neorientuji. 58 % muzi
si mysli, se vysoka Skola nepotyka s nevyjasnénou legislativou v oblasti
uCetnich pfedpisu. Zatimco Zeny si to mysli pouze v 8 %. Z toho Ize usuzovat,
Ze muzi se |épe orientuji v legislativé nez Zzeny. OvSem pravé divody jsou asi
tyto. VétSina dotazanych zen, které pracuji na vysokych Skolach, plsobi v
ekonomickych odborech a proto se vice a Castéji musi zabyvat ucetni
problematikou. Velka ¢ast dotazanych muzu pracuje na vysokych Skolach jako
vedouci pracovnici nebo pedagogicti pracovnici a ti se touto problematikou az

tak Casto nezabyvaji.

B4. Potykd se vysoka Skola s nevyjasnénou legislativou v oblasti novely
zakona €. 111/1998 Sb. (zakon o vysokych Skolach) ?

V pfipadé nevyjasnéné legislativy v oblasti novely vysokoskolského zakona
zastavaji muzi a Zzeny totozné nazory. 58 % muzl si mysli, Ze se vysoka Skola
potyka s nevyjasnénou legislativou a 78 % Zen si to mysli také. Obé pohlavi
shodné tvrdi, s pfevahou Zen, Ze vysoka Skola se potyka s nevyjasnénou
legislativou. Jedna se o 66 %. Je to zplUsobeno predevSim tim, Ze novela
v sobé obsahuje fadu nedofeSenych paragrafi. Jedna se zejména o § 18,

ktery se feSi s Ministerstvem financi.

B5. Myslite si, Ze novela zakona €. 111/1998 Sb. (zakon o vysokych Skolach)

dava vysokym Skolam vétsi prostor v ekonomické oblasti?

63 % muzl si mysli, Ze novela zakona o vysokych Skolach dava vysokym
Skolam vétSi prostor v ekonomické oblasti. OvSem v pfipadé zen, toto
stanovisko zastava pouze 2 8%. PFi srovnani obou pohlavi dochazime
k zavéru, Ze stouto odpovédi se ztotozriuje 48 % dotadzanych. Vysledek
vychazi ze zkuSenosti jednotlivych pracovnikd na jednotlivych Skolach. Urcité

je ovlivnén pracovnim zafazenim jednotlivych respondentd. VSichni
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respondenti by méli do jisté miry znat vysokoskolsky zakon a jejich novely.
Ov8em néktefi respondenti se zakonem pracuji kazdy den a néktefi s nim

pracuji pouze ob¢as. Samoziejmé to vyplyva z jejich pracovniho zafazeni.

B6. Vyuzivani fundraisingu na VVS. Fundraising — je soubor nejddlezit&jsich innosti,
smeéfujici k zajiStovani zdroju, darG nebo jinych vyhod pro org. Jde o jednani, jehoz cilem
muaze byt uzavieni smlouvy, nejCastéji smluv darovacich, grantovych, sponzorskych nebo

o vypUijcce.

Pfi porovnani odpovédi na tuto otazku dostavame témér totoZzny vysledek
muzu a zen. Muzi si mysli v75 %, ze se na vysokych Skolach fundraising
vyuziva. V pfipadé zen si to mysli 66 %. V porovnani obou pohlavi se stejnou
odpovédi ztotozriuje 71 %. To nas utvrzuje v nazoru, Ze vysoké Skoly jsou
schopné si zabezpecit dalsi finanéni prostfedky, které jsou pro né dulezité.

Jedna se nejCastéji o uzavirani smluv

8.2.1. Zavér casti B a potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy ¢. 1

Pokud shrneme ekonomickou Cast, dostavame se k nazoru, Ze lze i na
pomérné malém poctu respondentu ziskat zajimavé informace, ze kterych je
mozné vychazet v dané situaci. V tomto pfipadé se potvrzuje hypotéza €. 1,
Ze vysoké Skoly jsou presvédceny o tom, Ze finanéni prostfedky vynakladané
ze statniho rozpoctu na provoz a na VaV jsou nedostatecné. Jde o to, zda je
tomu opravdu tak. Jak jiz bylo vySe nastinéno, vysoké Skoly by mély klast

vétSi dlraz na vyuzivani finanénich prostredku.

Vyhodnocenim otazek B3 az B6, které svySe uvedenou hypotézou
bezprostfedné nesouviseji, ale nic méné poskytuji nékteré dalezité informace,
nas nuti k premysleni a hledani novych cest pro zkvalitnéni vysokoskolského
systému. Hledani novych a lepSich cest je nutné rozvijet jednak ze strany
vysoké Skoly, ale samoziejmé i ze strany statu. Méli bychom si klast za cil to,

aby vysoké skoly poskytovaly kvalitni vyuku.

2. Cast C. Nazory na finanéni spolutiéast studentt (tabulky pFiloha &. 3)
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C1. FinancCni prostfedky, které by Skola ziskala zavedenim financni
spoluucasti studentl, by umoznily Skole, aby vzdélani pro studenty bylo

kvalitngjsi.

V tomto pfipadé se jedna o vzajemnou shodu zen a muzu na tuto otazku.
76 % muzl si mysli, Ze finan¢ni prostfedky, které by Skola ziskala zavedenim
finan¢ni spoluucasti studentl, by Skole umoznily, aby vzdélani pro studenty
bylo kvalitnéjSi. 71 % Zen si mysli to samé. P¥i porovnani informaci ziskanych
za obé pohlavi dojdeme k zavéru, ze stimto tvrzenim souhlasi 74 %
dotazanych. Je to dano hlavné tim, Ze kazdy je presvédCen, Zze pokud si za

vzdélani zaplati, dostane jesté kvalitn&jSi vzdélani.

C2. Financni prostfedky, které by Skola ziskala zavedenim financni

spoluucasti studentd, by Skole umoznily pfijimat vétsi pocet studentu.

52 % muzl si mysli,Ze finanéni prostfedky, které by Skola ziskala zavedenim
8kolného, by Skole umoznily pfijimat vétSi poCet studentd nez dosud. OvSem
v pfipadé Zen s timto tvrzenim souhlasi pouze 7 %. Je mozné uvazovat nad
tim, Ze Zeny v tomto pfipadé napadlo, Ze finan¢ni prostfedky by mohly byt
vyuzity jinym zpusobem nez k tomu, aby Skole umoznily pfijimat vétSi pocet

studentd.

C3. Zavedeni finan¢ni spoluucasti studentl by omezilo pfistup ke studiu.

52 % muza si mysli, ze vybirani Skolného by omezilo pfistup ke studiu.
Samoziejmé s touto variantou souhlasi velka pfevaha Zen. Jedna se o 86 %.
V pfipadé obou pohlavi dostaneme s pfevahou Zen 66 % pro tuto odpovéd.
Vyplyva to z merita véci. Pfevlada zde nazor, Zze by se omezil pfistup ke studiu
studentum ze slabSich socialnich vrstev.

C4. Souhlasil/a byste Vy osobné se zavedenim financni spolutcasti student(?

V tomto pfipadé opét nastala vzajemna shoda. MuZi jsou pfesvédceni v 52 %,
Ze by oni osobné nesouhlasili se zavedenim Skolného a Zeny jsou

pfesvédceny v 78 %. Pokud vyhodnotime obé& pohlavi najednou dostaneme
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se k zavéru, Ze se zavedenim Skolného by osobné nesouhlasilo 62 %. Opét to

vyplyva z merita véci, jde totiZ o penize, nejen nase, ale i vSech ostatnich.

8.2.2. Zavér casti C a potvrzeni €i vyvraceni hypotézy €. 2

Naskyta se nam Ffada rozporuplnych nazortl na spolutcast studentd. V této
oblasti se nékteré nazory muzl a Zen ztotozZhuji, ale jiné jsou diametralné
odlisné. Také v tomto pfipadé se nam potvrzuje hypotéza &. 2, Ze pracovnici
vysokych Skol jsou prfesvédcCeni o tom, Ze zavedenim Skolného by se omezil
pFistup ke studiu studentd ze slabSich socialnich vrstev. Z této kapitoly je
jednoznacné patrné, ze Skolné ne, ale zaroven si fada respondentt mysli, ze
Skolné by umoznilo zkvalitnéni vyuky studentu, ale zaroven by neumoznilo
pfijimat vice studentl na vysoké Skoly nez dosud. Tyto vysledky Setfeni nam
potvrzuji, Ze i nadale bude Skolné patfit mezi nejvice diskutované otazky
vysokoskolského systému. Dnes uz se nabizi nékolik feSeni. Jednim z nich je

uvér, ktery by se zacal splacet az po dokonceni studia.

3. Cast D. Nazory na vysoké Skolstvi obecné — Do jaké miry souhlasite

s nasledujicimi vyroky o vysokych skolach? (tabulky pfiloha €. 3)

D1. Stat by mél zajistit bezplatné vysokoSkolské vzdélani viem, ktefi o néj

projevi zajem.

V souvislosti s touto otazkou dostavame jednoznacny nazor muzl a zen na to,
Ze by mél stat bezplatné zajistit vysokosSkolské vzdélani vSem, ktefi o néj
projevi zajem. S touto myslenkou souhlasi 43 % muzu a 64 % zen. S veétsi
pfevahou Zenského elementu si ob& pohlavi mysli, Ze by stat mél zajistit
bezplatné vysokoSkolské vzdélani vSem, ktefi o néj projevi zajem. Toto
stanovisko vyplyva z toho, Ze vétSina pracovnikd vysokych kol nejsou pro

zavedeni Skolného.

D2. Kvalitni vysokoskolské vzdélani je tfeba chapat jako investici, ktera pfinasi

uzitek jednotlivci i spoleCnosti.
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V zodpovézeni této odpovédi jsou muzi a zeny 100 % presvédcCeni, ze kvalitni
vysokoskolské vzdélani je tfeba chapat jako investici. VSichni pracovnici tvrdi,
Ze vzdélani je investice, ale v zasadé jsou vSichni proti zavedeni Skolného.
V souCasné dobé vysokoSkolské vzdélani v naSi spoleCnosti otevira vétsi

moznosti a Sance nejen po strance pracovni, ale i financni.

D3. Stat by mél pfispivat na vzdélani studentl soukromych vysokych Skol

stejné jako v pfipadé statnich Skol.

67 % muzl se domniva, Ze by stat nemél pfispivat na vzdélani studentl
soukromych vysokych Skol stejné jako v pfipadé statnich Skol. 78 % zen
s touto odpovédi souhlasi. Pokud se na to podivame z pohledu obou pohlavi,
ziskame nazor 71 % respondentll, ze by stat nemél pfispivat na vzdélani
studentd soukromych Skol stejné jako v pfipadé statnich. VSichni dotazovani
respondenti jsou pracovnici statnich vysokych Skol, proto spiSe preferu;ji statni

Skoly pfed soukromymi.

D4. pfijimaci zkousky na vysoké Skoly umozriuji vybirat uchazeCe skute¢né

podle toho, jaké maji pfedpoklady pro studium.

52 % muzud si mysli, ze pfijimaci zkouSky na vysoké Skoly umoznuji vybirat
uchazede skuteéné& podle toho, jaké maiji predpoklady pro studium. Zeny
s touto alternativou souhlasi pouze ve 14 %. Rozdilné pohledy na tuto otazku
jsou zplsobeny ruznym pohledem na meritum véci. Samoziejmé kazdy
pohled ma néco do sebe. Z pohledu muzl je patrné, Ze pokud se student
bude hlasit tfeba na CVUT a nebude mit predpoklady pro techniku, nemuize
na této Skole uspét. Z pohledu Zen je patrné to, Ze u pfijimacich zkouSek
zalezi na Stésti, protoze se setkavame s fadou nadanych studentu, ktefi se

hlasi opétovné na jenu a tu samou Skolu nékolikrat.

D5. pfijimaci zkousky na vysokeé Skoly by se mély zrusit.
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71 % muza si mysli, Ze by se pfijimaci zkousky na vysoké Skoly nemély zrusit,
ale stimto tvrzenim souhlasi pouze 14 % Zen. Zeny jsou spie opaéného
nazoru. V pfipadé porovnani obou pohlavi dosdhneme vysledku zruseni
prijimacich zkouSek (zpusobenych velkou pfevahou zen). Rozborem této
otazky se dostavame ktomu, Ze Zeny upfednostiuji moznost studia bez
pFijimacich zkousSek. Jde o to, ze by méli vSichni Sanci ukazat v dalSim studiu,

zda na to maji &i nikoli.

D6. Na soukromé vysoké Skoly se vétSinou hlasi ti, co nebyli pfijati na statni

vysokeé Skoly

81 % muzu vyslovilo nazor, Ze na soukromé vysoké Skoly se vétSinou hlasi ti,
co nebyli pfijati na statni vysoké Skoly. 91 % Zen ma stejny pohled na véc.
V tomto pripadé dostavame vzajemnou schodu v nazorech obou pohlavi.
86 % respondentl se domnivaji, Ze na soukromé vysoké Skoly se hlasi ti, co
nebyli pfijati na statni vysoké Skoly. V dnesni dobé je velmi dllezité vzdélani
a proto také vSichni respondenti zastavaji nazor, ze kdo neuspéje na statni,
hlasi se na soukromé Skoly. Samoziejmé je to dano tim, Ze vSichni
respondenti jsou pracovniky vefejnych vysokych Skol. Pokud by byl ucinén
dotaz i na soukromych vysokych $kolach, vysledek by byl jiny. Rada
pracovnikl soukromych Skol zastava nazor, Zze pokud si student studia zaplati,

dostava za své penize kvalitni suzby.

8.2.3. Zavér ¢asti D a vyvraceni ¢i potvrzeni hypotézy ¢. 3

Uzavienim ¢asti tykajici se nazord na vysoké Skolstvi obecné ziskavame
potvrzeni hypotézy €. 3, Ze kvalitni vysokoskolské vzdélani je tfeba chapat
jako investici. K této hypotéze se bezprostfedné vztahuje otazka D2, ostatni
otazky se s hypotézou az tak nepotykaji, ale nicméné& poskytuji dulezité
a zajimavé informace tykajici se vysokého Skolstvi. Dostavame se k zavéru,
Ze vSichni dotazani preferuji financovani statnich vysokych $kol. Se
soukromymi vysokymi Skolami sice souhlasi, ale jejich financovani ze statnich
prostfedkd moc nepodporuji. Zavér je sice zajimavy, ale vice méné je ovlivnén

tim, Ze vSichni pracovnici plsobi na vefejnych vysokych S$kolach. Pokud
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bychom vyzkumné Setfeni provadéli i na soukromych vysokych Skolach,

vysledek by nebyl tak jednoznacny

9. Nastin moznych reseni

Vysoké Skoly jsou autonomnimi institucemi a fadu pozitivnich zmén iniciuji
arealizuji samy. OvSem je také potfeba otevfit dostateCny prostor pro
koordinaci ze strany statu, ktera muize byt uskuteChovana prostfednictvim
rozdélovani statnich prostfedkd jako nepfimého néastroje fizeni systému.
Nastrojem nepfimého fizeni systému je rozdélovani statnich financnich

prostfedkl a Uprava pravidel a mechanismU pro vysoké skoly.

Zakladni kroky pfi realizaci zmén ve vysokém Skolstvi vychazeji ze
strategickych dokumentl (evropskych i narodnich), vzdélavani, vyzkumu
a vyvoje z analyzy sinych a slabych stranek vysokého Skolstvi i z moznych

prilezitosti a rizik.

Pro zlepsSeni finanCnich podminek vysokého S$kolstvi je dulezité vyuzivat
motivaénich mechanismu vefejného financovani. Dale je nutné posilit
nenormativni slozky dotaci a pfispévkl. Do pravidel pro rozdélovani
jednotlivych ¢asti dotaci a pfispévkd na vzdélavani i vyzkum a vyvoj postupné
zavadét vystupni a kvalitativni parametry. DalSim krokem ke zlepSeni
financovani vysokého Skolstvi by méla byt motivace Skol k nachazeni dalSich
zdroju financovani. | nadale v maximalni mife ovliviiovat zmény pfislusnych
zakonu tak, aby bylo vicezdrojové financovani podpofeno darfiovymi ulevami,
motivaci firem apod. DalSim pfisunem penéz pro Skoly je vhodné Cerpani
prostfedkl z Fondu Evropské unie. Jako velmi dullezité vidime i vyrazné
podpofeni Skol, které maji predpoklady dostat se na srovnatelnou uroven
s prednimi evropskymi Skolami.

10. Zavér

Prace je analytickym materidlem, ktery podrobné mapuje vyvoj v oblasti
vysokého Skolstvi, reflektuje na rozvoj vysokého Skolstvi v Evropé, ale

i v Ceské republice.
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Prakticky jde o to, Ze na celém svét&, ale i v CR dochazi ke zméné obecného
ramce pravidel fizeni vysokych Skol. Jedna se o pfechod od modelu statniho
fizeni k modelu statniho dohledu a koordinace. Zména neznamena, Ze se
ztraci vzajemna vazba vysokych Skol a statu, ale zvySena autonomie
verejnych vysokych Skol vyvolava ze strany statu zvySené pozadavky na jejich
odpovédnost za vSechny aktivity, které uskuteCnuji. Zaroven je vyzadovano,
aby Skoly prokazovaly kvalitu svych c&innosti, které jsou financovany ze
statniho rozpoctu, coz je dlvodem pro zajistovani kvality. Jde o to, ze
management Skoly a jeho hospodaiska strategie by méla byt konstruovana
tak, aby vyhovéla podminkdm spojenym s financovanim a stat mohl ziskat
jistotu, Ze maximalni pracovni autonomie pro vysoké Skoly je nejlepsi mozné
feSeni. Vysoké Skoly vyuZzivaji poskytovanou autonomii, ktera se vesmeés tyka
zaméru jejich €innosti a akademického rozhodovani. Zakladnim cilem statu je
zvySeni konkurenceschopnosti vysokych Skol, které jsou motorem
ekonomického rustu. Mezi dalSi cile patfi prosazovani transparentnosti
vefejnych vydaju a financovani i za pfispéni soukromého sektoru,
odstranovani bariér v oblasti vzdélavani atd. Financovani vysokého Skolstvi
neni cil, ale prostfedek kdosazeni cili formulovanych v narodnich
koncepcénich materialech.

Jsem presvédCena o tom, Ze naplnénim danych cild je mozné vytvorit
z Ceského vysokého Skolstvi konkurence schopnou slozku evropského

Skolstvi a hnaci silu rozvoje Ceské ekonomiky.
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Zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni dalSich
zakonu (zakon o vysokych Skolach)

Véstnik Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy

STUDIE EURYDICE; Dvacet let reforem vysokého Skolstvi v Evropé po roce
1990

PRNKA T.; SPERLINK K.; KRENEK P.; CHVOJKA M.; 2005 Pravodce
systémem verfejné podpory vyzkumu a vyvoje v Ceské republice

URAD VLADY CR; Analyza stavu vyzkumu a vyvoje v Ceské republice a jejich
srovnani se zahrani¢im v roce 2005

USTAV PRO INFORMACE VE VZDELAVANI; Skolstvi na kfizovatce
CENTRUM PRO STUDIUM VYSOKEHO SKOSTVi; Aula

pfiloha €. 1

DOTAZNIK

Pro pracovniky verejnych vysokych Skol
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Analyza vysokého Skolstvi

Zakrouzkujte jednu moZnost v kazdém radku, pro moznost vyplnéni v el.
podobé vyznacéte v kazdém Fadku jednu moZnost tucné

Skala odpovédi: 1 rozhodné ano
spiSe ano
spiSe ne
rozhodné ne

W

Cast A: Zakladni udaje

Al. Pohlavi
1. muz
2. Zena

A2. Vék

do 30 let

31 az 40 let
41 az 50 let
51 az 60 let
61 a vice let

Nk W=

A3. Profesni zatazeni

pedagogicky pracovnik

védecky pracovnik

nepedagogicky pracovnik — obch. prov. prac., prac. dé€l. prof., atd.
ekonomicky pracovnik

b S

Cast B. Ekonomické udaje

B1. Je mnozstvi finan¢nich prostiedkil ze statniho rozpoc¢tu na provoz vysoké
Skoly dostate¢né?

1. rozhodné€ ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

B2. Je mnozstvi finan¢nich prostredkil ze statniho rozpoc¢tu na VaV dostate¢né?
1. rozhodné ano
2. spiSe ano
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3. spiSe ne
4. rozhodn¢ ne

B3. Potyka se vysoka skola s nevyjasnénou legislativou v oblasti i¢etnich
predpisi?

1. rozhodng ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné¢ ne

B4. Potyka se vysoka Skola s nevyjasnénou legislativou v oblasti novely zdkona
¢. 111/1998 Sb.,(zakon o vysokych skolach)?

1. rozhodné€ ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

B5. Myslite si, Ze novela zdkona €. 111/1998 Sb.,(zédkon o vysokych Skolach)
dava vysokym Skolam vétsi prostor v ekonomické oblasti.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

sméfujici k zajiStovani zdrojii, darti nebo jinych vyhod pro org.. Jde o jednani, jehoz cilem
muze byt uzavieni smlouvy, nejcastéji smluv darovacich, grantovych, sponzorskych nebo o
vypujcce.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

Cast C. Nazory na finanéni spoluuiéast studentii

C1. Finan¢ni prosttedky, které by Skola ziskala zavedenim finan¢ni spolutiCasti
studentil, by umoznily Skole, aby vzdélani pro studenty bylo kvalitnéjsi.

1. rozhodnég ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne
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4. rozhodné ne

C2. Financni prosttedky, které by Skola ziskala zavedenim finan¢ni spolutiCasti
studentii by Skole umoznily pfijimat vétsi pocet studentd.

1. rozhodng ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné¢ ne

C3. Zavedeni finan¢ni spoluticasti studentl,by omezilo ptistup ke studiu.
rozhodné ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodné ne

b s

C4. Souhlasil/a byste Vy osobn¢ se zavedenim financ¢ni spoluticasti student?
1. rozhodng ano
2. spiSe ano
3. spiSe ne
4. rozhodné¢ ne

Cast D. Nazory na vysoké $kolstvi obecné - Do jaké miry souhlasite
s nasledujicimi vyroky o vysokych Skolach

DI. Stat by mél zajistit bezplatné vysokoskolské vzdélani vSem, ktefi o n¢j
projevi zajem.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné¢ ne

D2. Kvalitni vysokoskolské vzdélani je tfeba chéapat jako investici, kterd pfinasi
uzitek jednotlivci 1 spole¢nosti.

1. rozhodné€ ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

D3. Stat by mél ptispivat na vzdélani studentim soukromych vysokych skol
stejné jako v pripad¢ statnich Skol.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne
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4. rozhodné ne

DA4. Ptijimaci zkousky na vysoké Skoly umoziuji vybirat uchazece skutec¢né
podle toho, jaké maji predpoklady pro studium.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

DS5. Ptijimaci zkousky na vysoké Skoly by se mély zrusit.
rozhodné ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodné ne

b

D6. Na soukromé vysoké Skoly se vétSinou hlasi ti, co nebyli pfijati na statni
vysoke Skoly.

1. rozhodné ano

2. spiSe ano

3. spiSe ne

4. rozhodné ne

pfiloha €. 2
Rok 2004

Pfehled o prostfedcich vracenych do SR vramci finanéniho vypofadani
bézné dotace

v Ké
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VVS Odvod ze | Odvod zdotace | Odvod z dotace | Celkovy odvod
zakladni dotace na ubyt. a strav. na VaV
UK 2683 103 0 419 417 3 057 520
MU 577 624 0 69 949 647 573
uUP 93 963 0 41 542 135 505
JU 16 355 0 55 345 71700
ZCU 614 691 0 319 952 934 643
UJEP 323 676 0 395 324 071
SU 9373 0 0 9373
ou 111 185 0 0 111 185
VFU 0 0 0 0
VSE 107 000 0 0 107 000
UHK 14 273 0 13759 28 032
UTB 240 010 0 3180 243 190
CVvuT 636 948 0 232 915 869 863
VUT 16 792 0 0 16 792
VSCHT 200 062 5 050 30 000 235112
UPAR 10 392 0 0 10392
VSBTUO 45 579 0 119 000 164 579
TUL 296 0 0 296
CczU 559 222 0 10 559 232
MZLU 0 12 000 0 12 000
AMU 3 828 0 0 3 828
AVU 376 092 257 085 0 633 167
VSUP 141 408 42 000 0 183 408
JAMU 0 0 0 0
VSP Jihlava 0 0 0 0
cekem 6736872 316 125 1 305 464 8 358 461

Pfehled o prostfedcich vracenych do SR vramci financniho vyporadani
kapitalové dotace

v KE
VVS Odvod kapitalové dotace | Odvod z kapitalové | Celkovy odvod
mimo progr. financovani dotace mimo  progr.
financovani na VaVv
UK 425 756 140 868 566 624
MU 18 832 166 344 185176
upP 5750 1 5751
JU 0 3 769 3769
ZCU 0 1987 1987
UJEP 2 827 400 3 227
SU 0 0 0
ou 0 0 0
VFU 0 0 0
VSE 0 0 0
UHK 3 604 1230 4 834
UTB 0 0 0
CVvuUT 15416 0 15 416
VUT 5 268 0 5 268
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VSCHT 710 0 710

UPAR 0 0 0

VSB-TUO 0 0 0

TUL 0 0 0

Cczu 27 786 4479 32 264

MZLU 103 0 103

AMU 0 0 0

AVU 0 0 0

VSUP 0 0 0

JAMU 0 0 0

VSP Jihlava 0 0 0

celkem 506 052 319 077 825 129
Ve vyS8e uvedenych tabulkach je vidét jakou Castku vysoké Skoly vracely
zpét do statniho rozpocCtu v roce 2004 a bude mozné tyto Castky porovnat
s rokem 2005, kde bylo vysokym $kolam umozZnéno ke konci roku 2005
pfevést financni prostfedky do fondu ucCelové uréenych prostfedkd (na
zakladé novely vysokoskolského zakona § 18 odst. ).
Rok 2005
Pfehled o prostfedcich vracenych do SR vramci finanéniho vypofadani
bézné dotace

v KE
VVS Odvod ze | Odvod z dotace | Odvod z dotace | Celkovy odvod
zakladni dotace | na ubyt. a strav. | na VaV

UK 720 493 0 3359119 4 079 612

MU 128 748 0 360 351 489 099

UP 194 018 0 173 616 367 634

JU 26 627 0 0 26 627

ZCU 269 627 0 53 530 322 880

UJEP 390 581 0 0 390 581

SU 9701 0 0 9701

ou 306 731 0 0 306 731

VFU 0 0 0 0

VSE 0 0 0 0

UHK 0 0 0 0

UTB 248 848 6 449 0 255 297

CVvuUT 153 750 0 327 777 481 527

VUT 35 993 2 000 0 37 993

VSCHT 47 772 45 3489 51 306

UPAR 131018 3000 54 141 188 159

VSBTUO 30 634 0 86 356 116 990

TUL 0 0 0 0

Czu 64 000 0 0 64 000

MZLU 13 117 5539 0 18 656

AMU 413 517 0 29 413 546
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AVU 462 869 372 584 0 835453
VSUP 254 22 000 0 22 254
JAMU 0 0 0 0
VSP Jihlava 0 0 0 0
cekem 3 648 021 411 617 4418 408 8478 046
Pfehled o prostfedcich vracenych do SR vramci finanéniho vypofradani
kapitalové dotace
v K&
WA Odvod kapitalové dotace | Odvod z kapitalové | Celkovy odvod
mimo progr. financovani dotace mimo progr.
financovani na VaV
UK 172 591 94 468 267 059
MU 16 028 40 323 56 351
UP 6 944 23 503 30 447
JU 512 0 512
ZCU 45720 0 45720
UJEP 1225 0 1225
SU 0 0 0
ou 0 0 0
VFU 0 0 0
VSE 2 415 957 0 2 415 957
UHK 0 0 0
UTB 61 143 204
CVUT 0 0 0
VUT 0 0 0
VSCHT 4 092 0 4 092
UPAR 0 0 0
VSB-TUO 0 0 0
TUL 0 0 0
Czu 70 418 0 70 418
MZLU 765 0 765
AMU 7176 16 7 192
AVU 0 0 0
VSUP 0 0 0
JAMU 316 0 316
VSP Jihlava 10 259 0 10 259
celkem 2 752 064 158 453 2910 517

Pfi porovnani tabulek roku 2004 a roku 2005 celkové vratky béznych dotaci
zZjistime, Ze vysoké Skoly vracely v roce 2005 o 119 585 K¢ vice nez v roce
2004, kdy nemély moznost prevodu finanénich prostfedku.

vratky - bézna dotace

v

v K&
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2004

2005

rozdil vratka

m 2004
= 2005
= rozdil

Pfi porovnani tabulek roku 2004 a roku 2005 celkové vratky kapitalovych
dotaci zjistime, Ze vysoké Skoly vracely v roce 2005 o 2 085 388 K¢ vice nez

v roce 2004.
vratky — kapitalova dotace
v K&
= 2004
| 2005
H rozdil
2004  vratka

V nasledujici tabulce je mozné sledovat pfevedeni finanCnich prostredkd
v roce 2005 do Fondu ucelové uréenych prostfedkd (FUUP).

rok 2005 pirevod do FUUP a do ukazatele A a B

v K¢

FUUP celkem 124 113 495
FUUP-zakladni dotace 99 067 924]
FUUP - VaV béZna 24 748 118]
FUUP - VaV kapitalova 297 453
celkem prevod 124 113 495

pfiloha &. 3
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A1 - Pohlavi * B1 -v. finance dostatec¢né

B1 -v. finance dostate¢né

rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 3 8 6 4 21
% within A1 - Pohlavi 14,3% 38,1% 28,6% 19,0% 100,0%
% within B1 -v. finance
dostateéné 100,0% 80,0% 85,7% 26,7% 60,0%
zena Count 0 2 1 11 14
% within A1 - Pohlavi 0% 14,3% 7.1% 78,6% 100,0%
% within B1 -v. finance
dostateéné ,0% 20,0% 14,3% 73,3% 40,0%
Total Count 3 10 7 15 35
A1 - Pohlavi * B2_ VaV finance dostatecné
B2_VaV finance dostatecné
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 1 6 6 7 20
% within A1 - Pohlavi 5,0% 30,0% 30,0% 35,0% 100,0%
% within B2_ VaV
finance dostate¢né 100,0% 85,7% 42,9% 58,3% 58,8%
zena Count 0 1 8 5 14
% within A1 - Pohlavi 0% 71% 57,1% 35,7% 100,0%
% within B2_ VaV
finance dostateéné ,0% 14,3% 57,1% 41,7% 41,2%
Total Count 1 7 14 12 34
A1 - Pohlavi * B3 - legislativa
B3 - legislativa
Crosstab rozhodne ano spise ano spise ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 5 3 11 19
% within A1 - Pohlavi 26,3% 15,8% 57,9% 100,0%
% within B3 - legislativa 50,0% 30,0% 91,7% 59,4%
zena Count 5 7 1 13
% within A1 - Pohlavi 38,5% 53,8% 7,7% 100,0%
% within B3 - legislativa 50,0% 70,0% 8,3% 40,6%
Total Count 10 10 12 32
A1 - Pohlavi * B4 - Zakon 111 - potyka se
B4 - Zakon 111 - potyka se
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 4 7 7 1 19
% within A1 - Pohlavi 21,1% 36,8% 36,8% 5,3% 100,0%
% within B4 - Zakon 111
- potyka se 44,4% 53,8% 70,0% 100,0% 57,6%
zena Count 5 6 3 0 14
% within A1 - Pohlavi 35,7% 42,9% 21,4% ,0% 100,0%
% within B4 - Zakon 111
- potyka se 55,6% 46,2% 30,0% ,0% 42,4%
Total Count 9 13 10 1 33
A1 - Pohlavi * B5 - novela 111 - prostor
B5 - novela 111 - prostor ‘
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne ’ Total
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A1 - Pohlavi muz Count 2 10 6 1 19
% within A1 - Pohlavi 10,5% 52,6% 31,6% 5,3% 100,0%
% within B5 - novela 111
- prostor 66,7% 76,9% 46,2% 25,0% 57,6%
zena Count 1 3 7 3 14
% within A1 - Pohlavi 7,1% 21,4% 50,0% 21,4% 100,0%
% within B5 - novela 111
- prostor 33,3% 23,1% 53,8% 75,0% 42,4%
Total Count 3 13 13 4 33
A1 - Pohlavi * B6 - fundrising
B6 - fundrising
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 4 11 5 0 20
% within A1 - Pohlavi 20,0% 55,0% 25,0% 0% 100,0%
% within B6 - fundrising 36,4% 91,7% 71,4% 0% 62,5%
zena Count é 1 2 2 12
% within A1 - Pohlavi 58,3% 8,3% 16,7% 16,7% 100,0%
% within B6 - fundrising 63,6% 8,3% 28,6% 100,0% 37,5%
Total Count 11 12 7 2 32
A1 - Pohlavi * C1 - spoluticast - kvalita
C1 - spoluli¢ast - kvalita
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 3 13 5 0 21
% within A1 - Pohlavi 14,3% 61,9% 23,8% 0% 100,0%
% within C1 - spoluucast
- kvalita 60,0% 61,9% 83,3% ,0% 60,0%
zena Count 2 8 1 3 14
% within A1 - Pohlavi 14,3% 57,1% 7.1% 21,4% 100,0%
% within C1 - spolutcast
- kvalita 40,0% 38,1% 16,7% 100,0% 40,0%
Total Count 5 21 6 3 35
A1 - Pohlavi * C2 - spoluticast - pocet
C2 - spoluucast - pocet
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 2 9 10 0 21
% within A1 - Pohlavi 9,5% 42,9% 47,6% ,0% 100,0%
% within C2 - spolutcast
- pocet 100,0% 90,0% 55,6% ,0% 60,0%
zena Count 0 1 8 5 14
% within A1 - Pohlavi 0% 71% 57,1% 35,7% 100,0%
% within C2 - spolut¢ast
- pocet ,0% 10,0% 44,4% 100,0% 40,0%
Total Count 2 10 18 5 35
A1 - Pohlavi * C3 - spoluticast - bariera
C3 - spoluucast - bariera
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 5 6 4 6 21
% within A1 - Pohlavi 23,8% 28,6% 19,0% 28,6% 100,0%
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% within C3 - spoluucast
- bariera 38,5% 60,0% 66,7% 100,0% 60,0%
zena Count 8 4 2 0 14
% within A1 - Pohlavi 57,1% 28,6% 14,3% 0% 100,0%
% within C3 - spoluucast
- bariera 61,5% 40,0% 33,3% ,0% 40,0%
Total Count 13 10 6 6 35
A1 - Pohlavi * C4 - spolutiCast - souhlas
C4 - spolut¢ast - souhlas
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 8 2 7 4 21
% within A1 - Pohlavi 38,1% 9,5% 33,3% 19,0% 100,0%
% within C4 - spoluucast
- souhlas 80,0% 66,7% 41,2% 80,0% 60,0%
zena Count 2 1 10 1 14
% within A1 - Pohlavi 14,3% 71% 71,4% 7,1% 100,0%
% within C4 - spolutcast
- souhlas 20,0% 33,3% 58,8% 20,0% 40,0%
Total Count 10 3 17 5 35
A1 - Pohlavi * D1 - bezplatné vSem
D1 - bezplatné vSem
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 3 9 6 3 21
% within A1 - Pohlavi 14,3% 42,9% 28,6% 14,3% 100,0%
% within D1 - bezplatné
véem 60,0% 56,3% 54,5% 100,0% 60,0%
zena Count 2 7 5 0 14
% within A1 - Pohlavi 14,3% 50,0% 35,7% 0% 100,0%
% within D1 - bezplatné
véem 40,0% 43,8% 45,5% ,0% 40,0%
Total Count 5 16 11 3 35
A1 - Pohlavi * D2 - VS je investice
D2 - VS je investice
rozhodne ano spise ano Total
A1 - Pohlavi muz Count 17 4 21
% within A1 - Pohlavi 81,0% 19,0% 100,0%
% within D2 - VS je
investice 54,8% 100,0% 60,0%
zena Count 14 0 14
% within A1 - Pohlavi 100,0% 0% 100,0%
% within D2 - VS je
investice 45,2% ,0% 40,0%
Total Count 31 4 35
A1 - Pohlavi * D3 - prispévek soukromym
D3 - pfispévek soukromym
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 1 6 10 4 21
% within A1 - Pohlavi 4,8% 28,6% 47,6% 19,0% 100,0%




% within D3 - pfispévek
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soukromym 25,0% 100,0% 55,6% 57,1% 60,0%
zena Count 3 0 8 3 14
% within A1 - Pohlavi 21,4% 0% 57,1% 21,4% 100,0%
% within D3 - pfispévek
soukromym 75,0% ,0% 44,4% 42,9% 40,0%
Total Count 4 6 18 7 35
A1 - Pohlavi * D4- prijimacky
D4- pfijimacky
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 4 7 10 0 21
% within A1 - Pohlavi 19,0% 33,3% 47,6% 0% 100,0%
% within D4- pfijimacky 100,0% 77,8% 66,7% 0% 60,0%
zena Count 0 2 5 7 14
% within A1 - Pohlavi 0% 14,3% 35,7% 50,0% 100,0%
% within D4- pfijimacky 0% 22,2% 33,3% 100,0% 40,0%
Total Count 4 9 15 7 35
% within A1 — Pohlavi 11,4% 25,7% 42,9% 20,0% 100,0%
A1 - Pohlavi * D5 - zrusit prijimacky
D5 - zruSit pFijimacky
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 3 3 10 5 21
% within A1 - Pohlavi 14,3% 14,3% 47,6% 23,8% 100,0%
% within D5 - zrusit
prijimacky 33,3% 33,3% 100,0% 71,4% 60,0%
zena Count 6 6 0 2 14
% within A1 - Pohlavi 42,9% 42,9% 0% 14,3% 100,0%
% within D5 - zrusit
prijimacky 66,7% 66,7% ,0% 28,6% 40,0%
Total Count 9 9 10 7 35
A1 - Pohlavi * D6 - soukromé Skoly
D6 - soukromé Skoly
rozhodne ano spise ano spise ne Total
A1 - Pohlavi muz Count 4 13 4 21
% within A1 - Pohlavi 19,0% 61,9% 19,0% 100,0%
% within D6 - soukromé
Skoly 30,8% 76,5% 80,0% 60,0%
zena Count 9 4 1 14
% within A1 - Pohlavi 64,3% 28,6% 71% 100,0%
% within D6 - soukromé
Skoly 69,2% 23,5% 20,0% 40,0%
Total Count 13 17 5 35




