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Doplitujici komentaF k hodnoceni prace:

Student piedlozil tematicky aktualni a atraktivni bakalaiskou praci. Z textu je vidét zapaleni pro
parkour a to ptedevsim v praktické roving. V teoretickém zpracovani absentuje soucasnd odborna
literatura, vétSina zdroju je spiSe popularn¢ nau¢ného charakteru a internctové citace. Na WoS je
aktualng 24 tituld, které se tykaji parkouru, tyto zahrnuty nejsou.

Nazev prace by mél byt konkrétngjsi (parkouristy v CR?). Mé&l autor reprezentativni soubor viech
parkouristil v CR a je mozné zavéry takto prezentovat?

Z hlediska struktury je prace psana logicky. Neni plné dodrZena cita¢ni etika. U fady citaci jsou
pieklepy a nejsou oznaCeny piimé citace v textu. Nalezl jsem v textu vice jak 20 pieklepu,
pravopisnych chyb. Teorie plné neodpovida cilim prace. Pro¢ chce autor sledovat socioekonomicky
profil parkouristd. V teorii je pouze predstaven parkour, zvlasté jeho historicky vyvoj. Kapitola o
vyuziti ve Skolach je velmi chudd a opomiji ostatni pedagogické sméry. Bylo by vhodné zvazit
nazvy kapitol v ¢asti o historii parkouru. (Georges Hébert a jeho metoda, zacatek vzdélavaciho
systému 20. stoleti, Reymond Belle,..). Nazvy kapitol nejsou logicky na stejné urovni.

V teorii se fada informaci opakuje (napi. Foucan hral jako freerunner v Givodni scéné filmu Casino
Royale,...). Cela prace je psana spiSe popularné-nau¢nym stylem s odkazy, ze autor je ¢lenem té a
té skupiny a mé takovy vztah k ur€éenému sméru, myslence. Doporucil bych vice odosobnit celou
praci. Vysledkova cast je pomérné zdatild. Bohuzel vysledky uz nejsou dostatecné diskutovany.
Chybi jakakoli konfrontace s literaturou (napf. i jiné volnocasové aktivity, problematika motivi pro
parkour,...). Zminéna je pouze jedna finska studie. Chybi limitace studie. Diskuze, kterd ma ukazat
schopnost studenta zardmovat vysledky do SirSiho kontextu, je nejslabsim ¢lankem celé prace.

Ptes vSechny nedostatky kladné hodnotim penzum odvedené prace a c¢asteCnou vyuzitelnost
vysledki pro praxi.

Otazky k obhajobé:

Jaké jsou limitace studie?

Je mozné zavéry zobecnit na celou ¢eskou populaci parkouristt?
Kdo je povazovan za parkouristu?
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