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Slovni hodnoceni:
Hlavni kritéria:

Vyzkumna otazka: Prvni vyzkumna otazka (,Jaké jsou hlavni motivy pro ziskdni
jadernych zbranf ze strany Irdnu a Severni Koreje?”) je dobie a jasné formulovana
(ackoliv vramci existujici literatury rozhodné neni nikterak originalni). Druha
vyzkumna otazka je naopak velmi nejasna (,Do jaké miry jsou obavy o jadernou
proliferaci v souvislosti s témito stdty oprdvnéné?”) a autor na ni v praci ani zavéru
uspokojivé neodpovida.

Teoreticky konceptualni rdmec: Zakladem autorova teoreticko-konceptualniho
ramce jsou tri vysvétlujici modely motivli horizontalni jaderné proliferace, které
v poloviné 90. let vymezil v ¢lanku v casopise International Security Scott Sagan.
Snaha o analyzu moZnych proliferacnich motivii skrze kauzalni vysvétleni
odpovidajici trem ,velkym teoriim“ MV je v literature velmi c¢asté a dané pripady
jiz byly timto zptisobem nékolikrat zpracovany (do mnohem vétsi hloubky, nez je
tomu v DP). Snaha integrovat do vyzkumného ramce hypotézy Horowitze a
Naranga o rozhodovacich procesech souvisejicich s vyvojem odlisnych druhtt ZHN
je velmi neuspokojiva a vzhledem k v.o. nadbytecna. Autor zminuje rovnéz radu
konceptli souvisejicich s teorii jaderného odstraseni a moznymi systémovymi
dopady jaderné proliferace, aniz by bylo uspokojivé vymezeno, zda rovnéz tvori
soucast teoreticko-konceptualniho ramce pouZzivaného v praci a jakym zpiisobem
je autor pripadné operacionalizuje. V praci kriticky absentuje logika vybéru dat a
vymezeni metodického postupu, jakym bude autor v ramci analyzy v jednotlivych
modelech postupovat.

Metodologie, analyza, argumentace: Hloubka analyzy v ramci jednotlivych modelt
je nedostatecna. Z velké ¢asti autor stavi na prebirani argumentd ze textii jako
Filipec a Hanuliak (2014), které provadély zcela totoZnou analyzu daného pripadu
- autoriiv vlastni originalni prispévek je tak velmi omezeny, i v vzhledem velmi
Spatnému vybéru zdroju (viz niZe). Znatnym problémem je i velmi nizka orientace
v problematice (at uz se jedna napt. o aktualni udalosti jako dohoda mezi [ranem a
E3+3 ¢i rozdil mezi civilnim a vojenskym jadernym programem). Autor se rovnéz
Casto nedrzi danych modeli - napf. v bezpecnostni ,neorealistickém“ modelu
piredklada argumenty jako zménu v &ele franské vlady ¢&i ,signal smérem k Cing
jako demonstrace toho, Ze Severni Korea se citi byt politicky suverénnim statem s
vlastni ideologii“ - coZ nejsou faktory, které tento model zajimaji. Normativni
model autor odbyva velmi kratkym textem a kritizuje ho nasledné pro jeho
udajnou ,a priori nizkou explanatorni hodnotu®, aniz by vSak sam skutecné
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uspokojivé provedl relevantni analyzu odpovidajici socialné konstruktivistickému
pohledu na identitu, normy a symboliku jadernych zbrani.

Ackoliv systematicnost analyzy v ramci jednotlivych modeld je slab3, je presto
nutno ocenit snahu o systematickou komparaci danych pripadt a prehledné
pouziti tabulek pro srovnani na nékolika tUrovnich (jakkoliv samotny obsah
tabulek vidim v mnoha aspektech jako velmi problematicky).

Vedlejsi kritéria:

Zdroje: Autor bohuZel prokazuje pouze velmi povrchni znalost akademické
literatury souvisejici s problematikou proliferace jadernych zbrani. Ve zhodnoceni
literatury mu chybi zcela zakladni texty v oblasti kvalitativni ,demand-side”
literatury (kam spada i dana DP), velka Cast zde zminované teoretické literatury
ma pak pouze smérem kcili prace jen velmi omezenou relevanci. Primarni i
sekundarni literatura pro jednotlivé pripady je pak zcela nedostate¢na - jak co do
vybéru, tak do mnozstvi. V fadé ptipadi se rovnéz ukazuje, Ze autor literaturu bud’
necetl, nebo nepochopil - napt. ¢lanek kolegy ]. Ludvika je zaloZen na Kkritice
Saganova bezpecnostniho modelu a explicitné vném predklada tezi, ze dany
model vhodny pro analyzu tohoto pripadu neni; autor DP pritom uvadi ve
zhodnoceni literatury nasledujici: ,Klasicky bezpecnostni model vyuZivd ve své
analyze Irdnu také Jan Ludvik, ktery ukazuje, Ze tento model se jevi jako vhodny pro
identifikaci motivii ziskdni jaderné zbrané timto stdatem.”

Po formalni a stylistické strance nevidim v praci zddna zavaznéjsi pochybeni.
Celkové hodnoceni:

S politovanim musim konstatovat, Ze autor v diplomové praci prokazuje jen velmi
povrchni orientaci v dané problematice a v odborné literatufe na dané téma.
Analyticka uroven prace je velmi mélka a schopnost propojit zakladni teoretické
koncepty s empirickymi daty zcela nepiesvédciva. Praci k obhajobé doporucuji

s tim, Ze se nedomnivam, Ze odpovida lepSimu hodnoceni nez dobte.

Vysledna znamka: Dobie
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