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Posudek na bakalarskou praci

E Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
X oponentsky posudek Silvia Mrvovéa
Datum:
2.6.2016
Autor:

Alzbeta Hararova

Nazev prace:
Zmeny v metabolizme nadorovych buniek a ich vyuzitie v terapii akutnych leukémii

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Ciefom prace je popis zmien metabolizmu nadorovych buniek, s dérazom na ich
vyuzitie v terapii.

Struktura (Clenéni) prace:

Praca ma klasické Clenenie — obsahuje zoznam skratiek, abstrakt, uvod, tri hlavné
kapitoly rozdelené do podkapitol, zaver a zoznam literatury.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Bolo pouzitych 163 literarnych zdrojov, z toho 19 prehlfadovych &lankov. Citacie sa
ale liSia formou — niektoré obsahuju mena vSetkych autorov ¢lanku, niektoré len
meno prvého autora nasledované et al.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Praca neobsahuje vlastné vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalna uroven prace ma par nedostatkov. Na uvodnej stranke je pouzité logo,
ktoré nema byt pouzivané na bakalarske prace (graficka podoba Il namiesto
grafickej podoby III).

Vyrazy et al., in vitro, in vivo a iné latinské nazvy sa piSu kurzivou.

V praci sa nenachadza ani jeden obrazok, ¢o je velka Skoda vzhladom k tomu, Ze
sa v nej rozoberaju signalne a metabolické drahy, ktoré by si obrazky naozaj
zasluzili. Takto Citanie prace vyZaduje znacné sustredenie a pozornost’; rovnako aj
kvéli mnozstvu pouzitych skratiek by bolo vhodné doplnit’ text nejakymi obrazkami.
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Praca splnila zadané ciele, autorka si vSak vybrala celkom obsiahle téma a ako
sama pripusta v zavere: ,Vzhladom k mnozstvu poznatkov v tejto oblasti nie je
v rozsahu tejto prace mozné podrobne popisat’ jednotlivé drahy a ich vyznam

v terapii.“ Mozno by byvalo lepSie zamierat sa len na jednu €ast a tu rozviest do
detailov.

Pracu odporu¢am k obhajobe.

Otazky a pripominky oponenta:

1. Na strane 2 piSete, Ze ,za negativne prognostické znaky mozno povazovat
nepriaznivé genetické prestavby“ — aké napriklad su povazované za najhorsie
z hradiska prognozy pacienta?

2. Na strane 6 uvadzate, Ze hexokinaza sa u €loveka vyskytuje v Styroch
izoformach, dalej spominate len izoformu Il. Co tie ostatné izoformy, napriklad ¢im
sa lisia...?

3. Na strane 9 uvadzate, Ze sensitivita B-ALL a T-ALL sa vyznamne liSi, €o sa tyka
podania 2-DG a vyvolania apoptdzy — u T-ALL linii dochadza k apoptoze v nizsej
miere nez u B-ALL. MéZete uviest presnejSie, Co znamena v nizSej miere?

4. Na strane 13 u IDH1/2 piSete: ,Pre progndzu pacientov je zrejme zasadna
sucasna pritomnost’ inych mutacii a dolezitym faktorom je presna lokalizacia
substituovanej aminokyseliny.“ Mohla by ste to rozviest?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

X vyborné [X] velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




