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1. Celkova charakteristika a naroénost tématu:

Téma umyslnych usmrceni patri ve vedeé trestniho prdava ke klasickym a trvale aktudlnim.
Zahrnuje mnozZstvi zdvaznych dilcich otazek, které maji obecnou povahu. Pravée pro oblast
upravy umysinych usmrceni dochdzelo piivodné k formulovani obecnych institutii (zavinéni,
vyvojova stadia trestné cinnosti). Mnoha dilci témata jsou predmétem neustavajici diskuze a
odrazeji zmeny spolecenské a civilizacni (otdzka pocatku a konce lidského Zivota, euthanasie).
U nas dosud existoval pomérné omezeny okruh literarnich pramenii k tomuto tématu, coz se
zacind postupné ménit od ucinnosti trestniho zdkoniku z roku 2009. Prace diplomanta Viclava
Kocky-Amorta je cenna pravé svym durazem na otdzku systematiky, resp. vzajemného vymezeni
prisneji a mirnéji trestnych forem umysinych usmrceni. Prinosem je také komparatisticky raz
prace, jez porovnava ceskou a némeckou pravmni upravu. Nelze prehlédnout, Ze ke splnéni
diplomniho ukolu je zapotiebi studium dnes jiz pomérné znacného objemu judikatury, jez neni
dosud ustdlena (navic zde hraje podstatnou roli velka rozmanitost skutkovych okolnosti a
normativni  charakter znakii kvalifikovanych a privilegovanych skutkovych podstat).
Z uvedenych ditvodii se jednd o pomérné narocny diplomni vkol.

2. Hodnoceni prace dle stanovenych Kkritérii

- logicka stavba préce, hloubka provedené analyzy —Diplomova prace ma pomérné sloZitou
strukturu, ktera je vSak zcela primérend, resp. odrdzZi zmacnou rozmanitost tématu a
koncepci, s niz autor k jeho zpracovani pristoupil. Tim mam na mysli predevsim skutecnost,
Ze diplomant se snazi pojednat o vSech vyznamnych privilegujicich a kvalifikujicich znacich
umyslnych usmrceni. Ddle ma pro strukturu a rozvrzeni prdace vyznam komparatistické
hledisko. Diplomant nezvolil bezny postup, pri némz jsou pasdze o zahranicni pravni uprave
v prdaci zahrnuty jen jako neZivotné privésky, ale postupoval v zasade prurezove. Povazuji za
velmi chvalitebne, Ze diplomant je s to postupovat od obecnych problemu ke specidlnim a
navzdory zminéné diverzité tématu si prdce udrzuje uceleny charakter a styl argumentace.

- Autor stavi do centra svého zajmu systematiku umysinych usmrceni — podava nejprve nastin
obligatornich znakii, jez museji byt naplnény u vsech typu umyslnych usmrceni. Poté
pojednava o relativné nove upravenych znacich subjektivnich (afekt a premeditace). Hlavni
pozornost se vSak soustiedi na znaky, jez u nds charakterizuji vrazdu spdchanou za
okolnosti zvlast' pritézujicich dle § 140 odst. 3 TZ. V némeckém trestnim prdavu se jednad
predevsim o vymezeni vrazdy (Mord) a méné zdvaznych typu homicidia. Zde je treba



pripomenout, ze sam katalog zvlast pritezujicich okolnosti i jejich vyklad v soudni praxi
podléhal behem uplynulych desetileti v evropskych zemich znacnym proménam. Autor byl
s to se s touto nemalou interpretacni vyzvou pri studiu pramenit velmi uspokojivé vyporadat.
Jde zejména o otazku vicendsobnych usmrceni, usmrceni zvlast zranitelnych osob (vrazda
ditete, tehotné zZeny, urednich osob atp.). Ddle jde o FeSeni casto jen vignée vymezenych
znakil, jez charakterizuji zavrzenihodnou pohnutku pachatele ¢i surovy zpiisob spachani
¢inu. Autor nevynechal ani svébytné kategorie vrazd loupeinych a ndjemnych. Za velmi
zdarilé povazuji pojednani o tzv. zakryvaci vrazdé — to je téma velmi frekventované
v zahranicni literature (véetné napr. anglosaské), avsak u nas mu byl zatim vénovain jen
nepatrny zajem.

- Predlozena prace Vaclava Kocky-Amorta se vymyka z priimeéru studentskych praci pomérné
vysokou exegetickou urovni. Autor analyzuje vybrané znaky skutkovych podstat s velkou
peclivosti a mnoha cennymi postiehy. Rozsah materialu, ktery diplomant nastudoval je
uctyhodny, pricemz se z casti jedna o prameny nemecké, jejichz studium s porozuménim
byva obtiznejsi. Prace nemd v Zadném pripadé jen kompilacni raz, ale je z ni patrny velky
zdjem, ba nadsSeni autora pro zvolené téma i samo odvetvi trestniho prava. O znacné
premyslivosti autora svédci i velmi podrobné vypracovany navrh zmén de lege ferenda, kde
autor samostatné dospél k zaverum, jez sdili zejména mnozi zkuSeni odbornici z praxe i
pravni vedy.

- pouzité prameny, prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citaci, stylisticka
uroven prace — Autor vychdzel z okruhu monografickych praci, prirucek, ucebnic a dalSich
syntetickych del (komentarii), ktery jim zpracovavané téma k nalezitému zvladnuti vyZaduje.
Zcela ojedinély je vSak pocet soudnich rozhodnuti, kterda autor nastudoval. Texty judikatii
byl diplomant velmi zdarile s to pretavit v origindlni odborny text, ktery ma nespornou
informativni a naucnou hodnotu. Jde soucasné o text ctivy, napsany poutavym stylem. Mam
za to, Ze autor postupoval korektné, pokud jde o praci s poznamkovym apardtem.

- uprava prace (text, grafy, tabulky) - bez pFipominek, autor nevyuziva grafii ¢i tabulek, coz je
dano trestnépravné exegetickym razem prdce. Velmi prehledné je clenéni textu na kapitoly a
oddily cislované v desitkové soustave.

3. Pripadné dalSi vyjadieni k praci: Jde bezesporu o nadpriimérnou prdci, jejiz casti by bylo
vhodné (po prislusnych upravach) publikovat v odborném tisku.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé: Autor by mohl p7i ustni obhajobé shrnout
svilj nazor na novou systematiku umyslnych usmrceni v ceském prdavu a strucné ji porovnat se
systemem némeckym. Z dilcich otazek by se diplomant mohl jeste jednou blize zamyslet nad otazkou
vrazdy spachané na téhotné Zené. Nebylo by vhodnéjsi tento zvlast pritéZujici znak vykladat
restriktivné tim zpusobem, Ze pro ucely daného ustanoveni je , téhotnou Zenou* treba rozumeét
teprve Zena ve vySS$im stupni té¢hotenstvi, kdy jiz jsou znamky téhotenstvi na téle zeny laickému
pozorovateli patrny?

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

6. Navrzeny klasifikac¢ni stupeii: 1 (vyborné)

V Praze dne 15. ledna 2016

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
vedouci diplomové prace



