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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE*) 
  Odpovídá 

schváleným 
tezím 

Odchyluje se od tezí, 
odchýlení je ale 

vhodné a zdůvodněné 

Odchyluje se od tezí a 
odchýlení není vhodné a 

v práci zdůvodněné 

Neodpovídá 
schváleným 

tezím 

1.1. Cíl práce     

1.2. Metoda práce     

1.3. Struktura práce     
*) 

Označte vybrané hodnocení.  

 
KOMENTÁŘ (v případě hodnocení ve sloupcích 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro 

jednotlivé podbody; max. 1000 znaků) 

 
Komentář ke schváleným tezím:              

 
 
2. HODNOCENÍ ODBORNÉHO CHARAKTERU PRÁCE 
  Hodnocení známkou*) 

2.1 Relevance tématu s ohledem na současný stav výzkumu 1 

2.2 Původnost práce a přínos oboru 2 

2.3 Relativní úplnost zpracované literatury a informačních zdrojů 
vhodných pro analýzu zvoleného tématu 

1 

2.4 Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1 

2.5 Úroveň zpracování použitých zdrojů  1 

2.6 Použité metody a jejich relevance s ohledem na téma výzkumu a 
sledované cíle  

1 

*) 
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 (výborné – velmi dobré – dobré – nedostatečné) 

 



KOMENTÁŘ (v případě hodnocení 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 

podbody; max. 1000 znaků) 

 

Komentář k hodnocení odborného charakteru práce:          
Po odborné stránce nelze DP mnoho vytýkat. Snad jen mohla autorka své výsledky 
vztáhnout k představeným teoriím. O čem vlastně výsledky svědčí? Kam posouvají stávající 
výzkum z hlediska teorie a empirie?    

 
3. HODNOCENÍ FORMÁLNÍCH KRITÉRIÍ TEXTU 
  Hodnocení známkou*) 

3.1 Logičnost struktury práce  1 

3.2 Argumentační schopnost autora, ucelenost a provázanost výkladu 2 

3.3 Zvládnutí terminologie oboru 1 

3.4 Dodržení citační normy 1 

3.5 Úroveň poznámkového aparátu  1 

3.6 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována 
platná kodifikace pravopisné normy, hodnoťte stupněm 4!) 

1 

3.7 Oprávněnost a vhodnost příloh s ohledem na logiku výkladu a použitou 
argumentaci  

1 

3.8 Grafická úprava textu  1 
*) 

Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 (výborné – velmi dobré – dobré – nedostatečné) 

 
KOMENTÁŘ (v případě hodnocení 3 a 4 musí autor posudku slovně formulovat hlavní výtky pro jednotlivé 

podbody; max. 2000 znaků) 

 
Komentář k hodnocení formálních kritérií textu:  Z formálního hlediska hodnotím práci 
velice pozitivně: jako velice pečlivou, vedenou snahou o maximálně rigorózní přístup. 
Z hlediska výkladu mi v práci chybí  interpretační přesah, jež by mohl vyplývat 
z představené analýzy.     

 
4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE  
(celkový dojem z výsledné práce, její silné a slabé stránky, původnost tématu a myšlenek apod.; 
max. 1500 znaků) 
 

Shrnující komentář:    
Za silnou stránku lze bezesporu považovat pečlivý přístup ke zkoumané problematice, 
deskripci, práci s daty, bohatý poznámkov aparát, rozsáhlou zdrojovou základnu, snahu o 
zarámování tématu do stávajících teorií na pomezí politologie, marketingu a mediálních 
studií. Práce je pečlivá i z formální stránky. V práci postrádám pokus o interpretaci 
zjištěných výsledků, úvahu nad tím, že role premiéra a prezidenta se liší z hlediska vnímání 
občanů a voličů (a patrně i médií), kteří každé instituci přisuzují jiné funkce a spojují s nimi 
různá očekávání, a také úvahu nad tím, jakým způsobem zapadají zjištění DP do 
stávajících teoretických přístupů a konceptů, resp. zda je nějakým způsobem korigují, 
posouvají atp.          

 
5. OTÁZKY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT MUSÍ VYJÁDŘIT  

5.1 Lze nalézt parelely ve vývojové trajektorii popularity M. Zemana (jako premiéra či 
prezidenta) podle průzkumů veřejného mínění a trajektorii jeho mediálního obrazu? 
Jinými slovy, koreluje mediální obraz Miloše Zemana s jeho popularitou (důvěrou) 
mezi voliči? 



5.2       

5.3       

 
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA  
vyberte známku ze seznamu:  

  

výborně 
 
 

Komentář k hodnocení, je-li navrhovaná známka nejednoznačná:          
 
ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ (max. 700 znaků): 
 
Komentář ke zdůvodnění v případě nedoporučení:          
 
 
Datum: 27.5.2016                                                      Podpis: 


