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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Diplomantka na vybranych dilech péti
jizanskych autort zkouma, jakym zptsobem byla specificka kultura Jihu reflektovana v literatufe od konce
Obcanské valky do druhé poloviny dvacatého stoleti. Zvolila si dila Marka Twaina, Williama Faulknera, Eudory
Weltyové, Flannery O’Connorové a Walkera Percyho a snazi se na jejich rozboru prokazat, Ze autofi sice
vyznamné piispéli k budovani jizanské identity, ale soucasné v dilech kritizovali spole¢enské poméry na
americkém Jihu. Dospiva k zavéru, Ze jizanska identita se v druhé poloviné 20. stoleti z literatury vytraci.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Prace je psanad anglicky,
promyslenym pfimocCarym jazykem, téze o vzajemném vlivu jizanské literatury na jizanskou identitu je
podana presvédcivé a podlozena fadou argumentli. Diplomantka se v pozoruhodné Sifi seznamila nejen
S romany a povidkami studovanych autord, ale rovnéz s pozoruhodnym objemem sekundarni literatury, kterou
vyuziva ve zna¢ném rozsahu jak na podlozeni svych tvrzeni, tak k polemice s ni. Stanovila si jasna kritéria a
nezabyva se podiadnostmi. Nenachazel jsem nic, s ¢im bych mél u rozboru jednotlivych dél nesouhlasit.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka aprava, formalni naleZitosti prace apod.): Formalni nalezitosti prace jsou stoprocentni, odkazy na
literaturu bohaté, citace spravné odvedené. Jazykovy projev je vynikajici, az na fadu drobnych chyb, kdy jde
pfevazné o vynechana slova ¢i vySinuti z vazby (everyone acted as if they known him for years...;
Southern literature that written by authors...; against what may be call the American way...; with life of
leisure... same a Southern care for surroundings — tato véta je opravdu rébus, dokud &tenar
nepochopi, Ze kliCové slovo ma byt ,came®, nikoli ,same®; thanks to the lupus from which she suffered
— O’Connorova rozhodné nebyla vdé&na za lupus, ktery ji postupné hubil), nicméné toto vSechno by
napravila dusledna jazykova redakce. Taktéz doporucuji opravit psani velkych pismen v Gvodni ¢eské
Casti praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.): Diplomovou praci mohu posoudit jako vynikajici, dala by se pouZit
jako ucebnicovy tvod do jizanské literatury (ovSem pouze v Evropé — viz bod 5.1). Diplomantka splnila svij
cil téméf na 100 procent (viz bod 5.3). Pochopitelné ¢tenaf musi piijmout tézi, Ze existovalo (Ci existuje) néco
jako jizanska identita.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):
1. Diplomantka na konci tavodu vysvétluje, pro¢ se nezmifiuje o americkych autorech afrického puvodu. A to by
mohl byt zasadni problém, pokud by tato prace mela byt posuzovana v dnesnich Spojenych statech. Diplomantka
analyzuje pouze dila ,mrtvych bilych muzi (a Zen)“, takovy pfistup by na vétSing¢ americkych univerzit
neobhdjila.

2. U d¢él Weltyové a O’Connorové bych doporucil zaméfit se na jednu ¢i dvé povidky, aby téze pusobila
presveédciveji.



3. Zavér prace mé zklamal. Celek zavéru pisobi jako nezbytna nutnost, prvni odstavec jako konglomerat
vzajemné nesouvislych myslenek. Pfitom pravé zde by diplomantka méla shrnout, piipadné zopakovat svoje
zakladni poznatky o jednotlivych autorech, vytvofit ucelenou a piesvéd¢ivou tézi.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobie, nevyhovél): Doporucuji k obhajobg, navrhuji hodnoceni velmi dobie
az vyborng.

Datum: 8. 6. 2016 Podpis: Jiti Hanus

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v ivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



