Posudek Kkolitele na bakalaiskou praci Ksénie Zabské
Elementy ciklizacii v proizvedenijach Sergeja Dovlatova

Predkladana bakalafska prace ma pomérné dlouhou genezi, avSak mezi délkou celkového
Casu na psani prace poskytnutého, a skuteCnym Casem, stravenym nad findlni podobou a nad
hlavni ¢asti, existuje znacny nepomer (tj. findlni podoba vznikla jiz v ¢asové tisni) a ten se
projevuje v nékterych nedotazenostech textu. I piesto ale prace pusobi ucelenym dojmem a
nekteré vlastni analytické tvahy ve tfeti kapitole vybocuji mirn€ nad ramec bakalarské prace.

1. Postup prace

Protoze bakalandka si nedokézala poradit s vymezenim metodologického rdmce a v nékterych
pfipadech ani s interpretaci teoretické literatury, pracovala podle mych pokynti (analyza a
kapitole, rozbor dostupné sekundarni literatury a jeji rozdéleni do nékolika tematickych
okruhti v kapitole druhé, pokus aplikace nékterych pojmil vztahujicich se k basnickému cyklu
na prozaické dilo Sergeje Dovlatova v kapitole tfeti). Musim konstatovat, e Ksénie Zabska se
S psanim odborného textu vyrovnavala vzestupné — tj. nejvetsi potize ji Cinila pfiprava prvni
kapitoly a naopak nejlepsi text, ktery je z velké ¢asti jeji piivodni, ptipravila v kapitole tfeti.

2. Fenomén cyklizace a teoreticky ptinos prace

Fenomén literarni cyklizace (pievazné poetickych textl) zazil sviij nejvétsi vzestup v 80. a 90.
letech 20. stoleti v podobé tymovych mezinarodnich projektd ruskych a némeckych
literarnich védct; nékteii se mu vénuji dodnes (napt. Rolf Fieguth). Caste¢nd tento vyzkum
vychazel ztehdy popularnich genologickych studii, obohacenych o (implicitni)
hermeneuticky impuls patrajici po ,,vnitini formé* cyklického utvaru a pohdnény otazkou, ,,co
drzi celek pohromadé“. Ackoli zistal vyzkum cyklizace viceméné torzovity a stoji dnes
stranou hlavnich a aktualnich trendl v literarni véd€, zanechal po sobé nékteré zajimavé
teoretické podnéty a fadu vynikajicich analyz konkrétnich cyklickych celkli. Préza je mezi
nimi v mensiné a dilo Sergeje Dovlatova mezi nimi chybi. Proto, kdyz bakalandka chtéla
pfipravit praci o nékterém z Dovlatovovych cyklii, nabidla jsem ji jako vychozi metodu prave
zékladni teoretické texty o cyklizaci.

Pouzité prace Darvina a Fomenka totiz vytycuji zdkladni pojmy, se kterymi muize
pracovat i student — a hledat zakonitosti spojovani jednotlivych textd do vétSiho celku,
zaroven lze také (pfedevsim pomoci Fomenkovy knihy o cyklizaci) cyklické celky teoreticky
»popsat* (Fomenko pracuje metodou blizkou evropskému strukturalismu).

To, Ze lze zékonitosti cyklu basnického pouZit i pii analyze cyklu prozaického, se
bakalandce podatfilo samostatné a bez vétSich potizi ukézat. Procvicila si tak teoretické
uvazovani. Sama vSak pfi klasifikaci dosavadni sekundérni literatury k dilu Sergeje Dovlatova
dosla k zavéru, Ze nejzajimavéjSim a (kromé cetné biografické literatury) nejCastéjSim
ptistupem k jeho dilu byl vztah autora a vypravéce, piipadné autora a nékteré z postav. Zde
jsem tedy zasahla teoretickou radou k doplnéni relevantni odborné literatury a k ucinéni
zaveéru, ze Dovlatovovo dilo by bylo dobré a zajimavé zkoumat praveé z hlediska tzv.
kvaziautobiografie, metafikcionality ¢i vztahu mezi faktualitou a fikcionalitou, jak zn&ji rizné
nazvy pro velmi aktudlni trend anglické a némecké literarni védy, hledajici (opét pomoci
strukturdlniho a poststrukturalniho pfistupu) vztah mezi autorem a vypravécem, tedy mezi
biografickou skutec¢nosti a jejim uméleckym (estetickym) ztvarnénim v textu (zakladem je
dilo Philippa Lejeuna ,,Autobiograficky pakt®“, 70. 1éta 20. stoleti). Z tohoto hlediska jsou
nové analyzovany mnohé texty druhé poloviny 20. stoleti (Glinther Grass, Christa Wolf, Peter



Hartling, Vladimir Vertlib aj.), vétSinou se jedna o texty, skryvajici v sobé vypovéd o
neékterém z traumatickych zazitki kolektivni paméti 20. stoleti. Emigrace, kterou zazival
Sergej Dovlatov a jiz vystihnul mj. pravé emblémem kufru (nidzev analyzovaného cyklu),
k nim bezpochyby patii.

Prace tak (patrn¢ vice pro mne, nez pro samotnou bakalandku) oteviela zajimavou
otazku a poskytla impuls k pfemysleni nad tim, pro¢ zistavd vyzkum ruské literatury
Z hlediska vyzkumu kulturni paméti, metafikcionality ¢i kvaziautobiografie pozadu (ackoli na
tento fenomén ncktefi ruSti védci poukdzali, nedokazali jej zaclenit do aktualniho
literarnévédného kontextu). Pokladam si proto otdzku, zda je skuteéné ruska literatura a jeji
chapani vedeno vice fiktivnim uvazovanim o realité, nezli snahou zachytit vztah mezi nimi, a
neochotou ¢i neschopnosti oteviit vlastni bolava historickd témata (nicméné tim vSak odbocuji
od dan¢ bakalarské prace).

Zaverem vsak zlstava, ze dilo Sergeje Dovlatova by si zasluhovalo podrobnéjsi analyzy
prave v oblasti kulturni paméti a ,,autobiografického paktu®, k niz by vSak byla (i pro potieby
diplomové préace) nutna znalost némecko- a anglickojazy¢né sekundarni literatury.

3. Slaba a silna mista prace

Jak jsem jiz poznamenala, zédkladnim problémem pfii psani prace byl spéch v jiz kratici se
casové lhuté, ktery mé za nasledek urcité nedotazenosti. Nestihly jsme bohuzel peclivou
zavéreCnou revizi textu, ktera by zpiesnila i nékteré technické citacni problémy ¢i zcela
zpusob citaci sjednotila. Nejfrapantnéjsi problém, ktery jsem si vSak uvédomila az pii psani
posudku, je nesoulad mezi proklamovanym nazvem ,,proizvedenija®“ a samotnou analyzou,
ktera p¥inasi rozbor pouze jednoho dila, a to cyklu ,,Cemodan®. Dale je zde uréity nepomér
mezi pomérné dlouhou prvni teoretickou kapitolou a mnohem krat$imi kapitolami druhou a
treti, bakalandce se také nepodafilo vyuzit veskerého teoretického potencialu k vlastni analyze
¢i pecliveé proodkazovat na vztah mezi prvni a tieti kapitolou. Mnohé jiné prohtesky (véetné
nepiesnosti ve formé citaci) jisté odkryje peclivé oko oponenta.

Vlastni analyza cyklu ,,Cemodan®, skryvajici se ve tieti kapitole, viak ukézala, Ze
Ksénie Zabska se dovede na text podivat a odkryt v ném uréité zakony jeho dynamiky (fe¢eno
ruskou literarnévédnou terminologii) 1 postihnout obrazné mysleni vypravéce. Jak jsem jiz
zminovala, rovnéz aplikace teoretickych zavért tykajicich se basnického cyklu na cyklus
prozaicky, ji necinil potize. Ackoli se i v jeji praci projevila u bakalaid zcela bézna absence
teoretické piipravenosti, dokazala se Ksénie Zabska velmi rychle s nékterymi terminy a jejich
pouzivanim vyrovnat a doplnila si alesponi velmi zakladni znalosti. Jadro tfeti kapitoly je
samostatnou bakaland¢inou praci, se kterou se i mn¢ jakozto Skolitelce nejlépe pracovalo a
vétSina pokynt k doplnéni ¢i k provéfeni nékterych mist byla spise technického charakteru.

Prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ prace (bakalaiska prace); vzhledem k vyse
jmenovanym nedostatkiim a mému velkému podilu na teoreticko-metodologickém vedeni
prace, navrhuji tento text hodnotit znamkou ,,velmi dobie®.
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