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Typ posudku: vedouci prace
Autor prace: Milan Kubik

Nazev prace: : Kratky neprofesionalni film jako Zanr soucasného folkloru

Vedouci prace: Mgr. Jitka Cirklova, Ph.D.
Oponentka: Mgr. Andrea Prichova

NavrZené hodnoceni: Vyborné

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Jedna se o velmi pfinosnou exploraéni studii, ve které student vymezuje kratky neprofesionalni film
jako relevantni pfedmét studia pro antropologii a sociologii. Oproti komerénimu filmu je
neprofesionalni film vymezen jako produkt lidové kultury a Zanr soucasné folkloristiky. V této
perspektive student provadi komparaci s charakteristikami sou¢asné poveésti. Diky této paralele se
prace stava pristupnd a ¢tiva pro Siroké spektrum odborné vefejnosti.

Rada bych vyzdvihla naroénou metodologii, kterou je prace zpracovana. Tou je propojeni
kvantitativniho vyzkumu a etnografie (v tomto piipadé v kyberprostoru). Autor si je védom jak

rizik, tak prednosti zvoleného zptisobu vyzkumu a stavi se k nim s nezbytnou reflexivitou.

Samotny vyzkum a sbér dat probihal dlouhou dobu a systematicky (divacky denik, synopse filmi,
vlastni tvorba).

Prace je vhodné strukturovana, je i ptes svilj rozsah velice pfehlednd a ¢tiva. Vyzkumna otazka je
formulovana jasné, stejné jako zavery, které student predstavuje.

2. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Zpracovana literatura, ¢eska i cizojazy¢na, piesahuje pozadavky kladené na bakalaiské prace.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Student dokazal ziskat obsahlou skalu dat, jak kvantitativnich, tak kvalitativnich, je obeznamen
s divackou komunitou i s tvurci filmi. Vhodnym zptisobem dokazal vse uttidit, analyzovat, jasné
interpretovat a tim své poznatky zpfistupnit ¢tenafi.
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4. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor opira zaveéry, k nimz dospél?

Své argumenty ma jasné podlozené provedenym vyzkumem a jasn¢ formuluje zaveéry.

5. Jsou v préci autorova tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi pievzatych?

Autorova tvrzeni jsou jasné odliSena od literatury, vaci které se autor vymezuje, nebo kterou cituje.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich nélezitosti?

Prace splituje vSechny formalni naroky kladené na prace studentd.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Prace poukazuje na smér dalsiho soucasného antropologického zkoumani, ve kdy je tiecba brat v
potaz vyvazani kultury a kulturnich obrazli od specifické lokality. Na tomto relativné novém poli
dokaze student pracovat s tématy a pojmy klasické antropologie (povést, symbol, ptechodovy
ritual). Z citované literatury je zfejmé, ze student dikladné zna dila a teorie klasické antropologie a
vedle toho aktivné vyhledava a zpracovava soucasné vyzkumy, jak ¢eské, tak zahraniéni.
Rozsahem provedeného vyzkumu a rozsahem vypracovaného textu velmi piesahuje pozadavky
kladené na bakalaiské prace.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

Cyborg, chyméry a hybridni bytosti v pojeti Donny Haraway, Bruno Latoura a v praci Milana
Kubika. V ¢em se podobaji, v ¢em se 1i§i?

Kniha prof. Petruska Sociologie a literatura — jak hodnoti student vyuziti tohoto dila pti vyzkumu
filmu?

Celkové hodnoceni prace: Praci hodnotim jako vybornou a doporucuji k obhajobé.

Datum: 16. 8. 2015 Podpis:
Mgr. Jitka Cirklova, Ph.D.
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