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SHRNUTI OBSAHU PRACE

Priace obsahuje konstrukci nekomutativnich téles, jejichz maximélni komutativni podtéleso je cyk-
lickym rozsifenim konec¢ného stupné nad centrem zkonstruovaného nekomutativniho télesa. Zatimco
fakt, ze nalezeny objekt tvofi nekomutativni algebru je téméf ziejmy, dikaz, Ze se skutetné jednd
o téleso je znacné obtizny. Meze prezentované teorie jsou ilustroviany na nékolika jednoduchych
prikladech.

CELKOVE HODNOCEN{ PRACE

Téma préace. Ackoli prace vychizela z jediné monografie R.S.Pierce Associative Algebras, kterd
se zabyva podstatné Sir§i problematikou, bylo téma prace pomérné obtizné. Po studentovi
vyzadovalo jednak pochopeni Sir§iho kontextu otazky, predevsim ndhled na nekomutativni télesa
jako specidlni ptipad jednoduchych algeber, a poté adaptovani obecnych homologickych a ka-
tegoridlnich nédstroji, s nimiz se studenti matematickych struktur bézné setkavaji az v magis-
terském studiu, na vyfeseni partikuldrniho tkolu. Studentu se pies jistou restrikci rozsahu
zpracované teorie podafilo zadani prace naplnit.

Vlastni piispévek. Student vedle zpracovini znatné rozsihlé teorie a jejiho pouziti na zodpovézeni
partikuldrni otdzky uvazil, jak prezentovand konstrukce funguje v obecné znamém piikladu ne-
komutativniho télesa kvaternionii a pro¢ nemuze fungovat pro koneénd télesa. Vlastnim studen-
tovym vysledkem je rovnéz dikaz Lemmatu 14, ktery v Piercové monografii vyuziva hlubsich
poznatkt z teorie kategorii moduli.

Matematicka troven. Text je napsin se snahou o maximélni zjednoduseni pouzivaného matema-
tického aparatu a o strucénost vyjadiovani, coz je sice hlavni prednosti prace, ob¢as to ovSem
bohuzel vede spise k zamléeni nez k zjednoduseni argumentace (piiklady viz nize). Uroven
prace rovnéz zbytetné snizuje znac¢né mnozstvi drobnych matematickych nepiesnosti, které
bylo mozné pii dukladnéjsi revizi textu odstranit. Jeho vysledna forma pfesto svédéi o auto-
rové vhledu do zkoumané problematiky.

Prace se zdroji. Hlavni pouzity zdroj zabyva obecnéjsimi otdzkami a naopak u mnohych vyuziva-
nych faktu, kterd nejsou soucasti standardniho bakaldiského studia obecné matematiky, je u
¢tenafe monografie predpoklddana jejich znalost. To od studenta vyzadovalo netrividlni adap-
tovani a doplilovani postupu.

Formalni dprava. Mnozstvi jazykovych a stylistickych nepfesnosti je amérné délce textu, Ctendr
by obcas piivital podrobnéjsi komentaie prezentovanych postupi.

PRIPOMINKY A OTAZKY

1. V dikazu Tvrzeni 11 je nejasné proc lze f : Ag — B uvazovat jako E-linedrni zobrazeni.

2. V dikazu Lemmatu 12 neni vysvétleno jaka je struktura S jako S ® S°P-modulu a neni tudiz
jasné pro¢ jde o jednoduchy S ® S°P-modul.



3. Prot je Lemma 15 formulovano az na strané 14, kdyz je vyuzivano diive (ve Vété 6 ¢i Lemmatu
12)7

4. Proni éast Turzeni 17 je ziejmd, pokud vime, Ze je zobrazeni « z piedchozi definice homomor-
fismus, ale odkud to vime?

5. V definici grupy H? na strané 17 bychom jasné méli fict, jaké mé grupové operace.

6. Nékteré matematické nepfesnosti:
- 8.7: ve formulaci Véty 7 na s. 7 ma byt k < n nikoli k < n,
- 5.8: v Lemmatu 9 (i jinde) bychom méli psat radeji (¢ + 5)_, nez i + j_p.
- 8.8: Poznamka za Lemmatem 10 patii spiSe do formulace Véty 7.

- 8.9: v Tvrzeni 11 dokazujeme, ze je jadro nulové, nikoli neprazdné, dile by mélo byt uvedeno
odkud bereme 7 a 7,

- 8.9, 1.-8: v normé prvku x + ¢y nema byt odmocnina,

- 8.12: v dukazu "opacné inkluze”v Tvrzeni 13 ndm staci nejprve ukdzat, ze Z(A ® B) C
Ca®@B(AQ F)NC4 Q@ B(F ® B) (coz se ponékud zmatecné také dokazuje), navic bychom zde
(i jinde) mélo vysveétlit pro¢ staci pracovat s generdtory tvaru a ® b nikoli s obecnymi prvky

> a; @ by,

- 8.13: v ditkazu ”jednoduchost” v Tvrzeni 13 uvazujeme jiné n nez to ze zacatku dukazu,
- 8.13, 1.-6: ve vyrazu vlevo ma byt d;; a ka,

- 8.15, 1.-7 a -6: pfedposledni élen v fadé rovnosti postrada smysl,

- 8.16: v (ponékud zmateéném) dikazu bodu (1) a (2) Tvrzeni 17 neni vysvétleno znaceni, navic
obcas chybi x,

- 8.18, 7.3: misto 5((5%1)) m4 byt 625

ZAVER
Ptes uvedené vyhrady prace podle mého ndzoru splnila zadani a doporucuji ji uznat jako bakalarskou
praci.
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