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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitali vypliujte pouze do Sedivich policek!

Typ posudku (, kiiknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace || Posudek oponenta/ky

Autor/ka prace
Ptfjmeni a jméno: Melitkova Iva
Nazev prace: Vybrané aspekty vzniku "Charty EU: Standardni podminky svobody sd&lovacich proskedki v celé
EU",
Autor/ka posudku
PEijmeni a jméno: Osvaldova Barbora
Pracoviits: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (_kliknutim* zakizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida E Odehyluje se od  { Odehylyje se od | Odohyluje se od Neodpovidad
schvidlenym tezd, odch¥leni Je | tezd, odehylenf je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnénd a je | zddvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
[.1 | Cil prace ] [] ] L] ]
|.2 | Technika prace D ] L ] L
[.3 | Struktura prdce z ﬁ D L] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na skédle 1 -2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostatedne)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Opinost zpracované literatury ke zvoelenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu !
2.4 | Logitnost vykladu, podloZenost zaverh !

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysiedné prace. piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
V tezich autorka neuvedia nékieré prace, které pak uvadi v textu

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypltiujte ¢islici na gkale 1 — 2 — 3 ~ 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatetné — nedostateéné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Siruktura prace !
3 Funkénost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakovang chjevuji pasaze pfejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pekud v textu zjistite piejaté pasaze
vyddvané neopravnéné autorem za vlastni zjidténi, nedoporuéte praci

k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplindrni Fizeni.)

3.4 | Jazykovd a stylisticka Groveil prace (pokud ie opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném $)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Gprava préce !




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vystedné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji siln¢ a slabe
stranky, plivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace je zasvécend, autorka vyuZila svého pobytu v Bruselu, aby nastudovala materidly, které byly jinak obtizng
dostupné.Préci k obhajobé doporutuji.

5, OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

3.1 Pro& se autorka nevénovala také podrobnéji Ceské republice?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné D — velmi dobie [ | — dob¥e[ | - nedoporuéuji k obhajobé [_|

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN

e .ty L2,

Datum: ... Podpis: ... .00l

Hotovy posudek vytisknéte, podepilte a odevzdejte ve dvou kopifch i zafiete elektronicky na adresu
sekretaridtu pFistusné katedry!




