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Predseda komise se pta studentky na hlavni vyznam a piinos prace,
piipadn¢ vysledek. Studentka se vyjadiuje k chybéjici problematice
zpracovani tématiky meziknihovnich vypujénich sluzeb, ¢imz zdivodiuje
volbu tématu. Studentka se vyjadiuje k procesu fungovani meziknihovnich
vypujcnich sluzeb a jejich souvisejicich Cinnosti. Komise se ptéa, jak
studentka dospéla k jednotlivym dil¢im krokiim a jaky postup zvolila.
Studentka nejprve zminuje zanalyzovani procesu zékladnich vypuajénich
sluzeb, kde zjistila, ze kolem koncepce z roku 2014 je jednim z ukoli
centralni vybudovani, které umozni knihovnam vyuzit jak tisténé, tak
elektronické dokumenty. Studentka komisi vysvétluje, ze se pocita se i1 se
zapojenim do virtudlni polytechnické knihovny, v praktické casti se
vyjadiuje k jednotlivym rokim, kde statisticky analyzuje pocet vyptjcek.
Predseda komise se pta na meziknihovni sluzby jako proces. Predseda
komise ¢te posudek a zminuje zamétenost prace na praktické orientovani
prace, detailni popis a vlastni fotografie. Zminuje chybé¢jici diagram, ktery
by byl pro praci piinosny. Stejné tak chybi i statistické udaje. Oponentka
naopak vidi pfinos nejpouzivangjich titulii. Dalsi prlpomlnka oponentky
jsou zdroje, kdy autorka vychazi z Ceskych, ale upozoriiuje i na Jeden
chybéjici odkaz. Stylistiku oponentka hodnoti jako dobrou, kdy neni
dodrzen zacatek a konec vsuvky a velké mnozstvi zkratek.  Podle
oponentky klicova zvyraziiovana slova neodpovidaji tématu. Oponentka se
pta na budoucnost meziknihovnich vypij¢nich sluzeb. Nasledné se vedouci
vyjadiuje k praci, zminuj e dobry pftistup k praktickym informacim, ocefiuje
Vyber tematu a ocefiuje umisténi fotografii pfimo v textu, Jakozto 1
piinosné diagramy. Dilezit¢ je, Ze je popsana 1 agenda souvisejici s
Ceskou Postou). Zmifiuje centralni propojeni knihoven. Zachycuje dobrou
praxi na celonarodni urovni. Vedouci se vyjadiuje a ma vyhrady uvadénym
zkratkdm a klasifikuje velmi dobfe. Autorka se vyjadfuje k otazkam
vedouci. Vyjadiuje se k sehnani odborné literatury, kdy internet je
konkurence napft. (e-booky) a vidi ji jako budoucnost vyptijcnich sluzeb.
Zaroven autorka navrhuje feseni dokoupenim modulu, coz ale nepovazuje
za efektivni, kvuli servisnim poplatkiim, aktualizacim a piipominkam.



Komise se radi mezi dvojkou a trojkou. Pfedseda navrhuje hodnoceni
dobfte z obhajoby bakalatské prace.

Vysledek obhajoby: Dobfte



http://www.tcpdf.org

