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V diplomové praci se v jejim celkovém pojeti a ve vSech dil¢ich aspektech projevuje
autor¢ino systematické mysleni, schopnost polozit si otdzku a hledat podstatné rysy.

Vlastni téma Prikladnych novel je zasazeno do relativné Sirokého kontextu dvou
stézejnich fenomént Spanélské literatury zlatého veéku: pikareskni romén a Cervantesovo dilo.
Kontextové kapitoly ptfesahuji bézné panorama ze dvou divodi: autorka se soustfedila na
genologické hledisko a opftela se pfitom o rozsahlou odbornou literaturu. Pronikavé postihla
Cervantestiv humanismus a perspektivismus jako zaklad originality jeho pojeti renesancni
povidky.

Za zanrovou oporu pikareskniho roméanu opravnéné zvolila postavu a vytycila jejich
pertinentni rysy, které vSechny u Cervantese doznavaji zmény: ,,Prehistorie a determinismus*
(druhy ztéchto pojmit se opird o jednu z moznych interpretaci, podle mého ndzoru
s omezenou platnosti), ,,Ztrata nevinnosti“, ,,Potulny zivot a marginalizace” - ob¢& tyto
podkapitoly jsou vyborné. Pouze posledni z podkapitol ,,Pivod* je ponékud rozbihava, jeji
postiehy by se hodily na riizna jind mista; napfiklad Bachtintiv pohled na pikareskni roman by
spiSe mél stat vedle dalSich, diive zminénych interpretaci (v konfrontaci s nimi by se mozna
ukazal jako protikladny). AvSak celkové je kompozice prace — v delSim odborném textu to

Kapitola ,,Autobiografie a thel pohledu” prokazuje spolu se smyslem pro zanr dalsi
hodnotny rys této prace: obecné postiehy propojuje s konkrétni interpretaci, napiiklad u
Cervantesovy zaliby Vv dvojicich postav a v dialogu. Béhem vykladu se v Cervantesovych
povidkdch navratné¢ propojuje fada: dialog — odmitnuti autobiografie jako monologické —
perspektivismus — dvojice postav — pratelstvi — autorova otevienost — porozuméni a vlidnost.
Monologi¢nost autobiografie mize snad mit platnost v Cervantesoveé konfrontaci
S Aleméanem, nikoli obecné: i autobiograficky roman ma bachtinovskou dialogicnost, jak
ostatn¢ na jiném misté diplomantka sama poznamena u Lazarilla.

Uvazlivé se Johana Schiirgerova v posledni kapitole vyrovnala se spornou otazkou
realismu tim, Ze se soustfedila na konkrétni prvky vérohodnosti dila, na ptikladu

Cervantesovych povidek VzneSend sluzka a Rozhovor psu. Ve vztahu Kk vngjsi realité



pochopila vérohodnost jako ,,kontextualizované vypravéni* (histori¢nost), vnitini vérohodnost
pak hleda koherentni struktuie povidky a v jejim ,,ndsobeni perspektiv*.

V zavérecném srovnani koncepce Alemanovy a Cervantesovy se J. Schiirgerova opira
o Aguinagovo rozliSeni realismu ,,dogmatického* a ,,objektivniho*, dosti vylu¢né. Cennéjsi
jsou myslim jeji vlastni konkrétni komparativni posttehy. MnoZstvi interpretacnich napadi
obohacuje vyklad v celé praci.

Johana Schiirgerova ve své diplomové praci dosahla vyzralého zpisobu, jak pracovat
s klasickymi hojné komentovanymi dily: dikladna znalost dosavadnich interpretaci ji
umoznila uréity nadhled nad pluralitou pohledi, umi je logicky seskupit a podfidit vlastnimu
pojeti své studie. Prace se sekundérni literaturou je profesionalni.

Ke kvalit¢ prace, psané slovensky, pfispiva vysokda uroven formulaci, schopnost
koncizniho vyjadfeni podstaty, kultivovany odborny styl a zaroven ton osobniho zaujeti.
V neposledni fad¢ i1 pecliva jazykova redakce. Terminologie je zaZitd; pouze u neologismu
»pikareska“ jde o kalk ze Spanélstiny, v ¢eské (predpokladam, Ze i slovenské) terminologii je

Prace Johany Schiirgerové zcela spliiuje naroky kladené na diplomovou praci.
Doporucuji ji k obhajobé€ a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.
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