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Jifi Stoces uz ve své diplomové praci prokdzal mimofadnou schopnost badatelské prace, a to na
tématu, ktery je ndro¢ny jak na pracovni Cas, tak i na nutné znalosti a odborné dovednosti.
Tématem své disertaéni prace navazal na své zajmy v pregradualnim studiu a v nyni predlozeném
textu dostdvdme do rukou vysledek jeho badatelské cesty i pracovitosti, ktery piesahuje b&zné
dosahovanou uroven diserta¢nich praci.

Prace je nejen logicky uspofddana, ale je psana také na dobré literarni Grovni. Na prvni pohled
zaujme Sife a hloubka sekundarni literatury (dokonald znalost pramenné zakladny je tu
samoziejmosti), jiz zna a z niz dovede odpovidajicim a kritickym zptisobem ¢erpat; o tom, jak
dokonale ji zna presvédCoval i na doktorandskych seminatich, jichZz se — byt podle svych
pracovnich moznosti — vzdy aktivné zac¢astiioval.

Jak sam uvadi v Gvodu své prace, vytkl si v ni dvoji ukol: Za prvé ,,nastinit vznik, vyvoj
a povahu vztahti univerzitnich narodl na prazském vysokém uceni. NezGstal viak jenom u popisu,
prekrocil jej smérem K analyze a zhodnoceni ulohy téchto vyznamnych institutd stfedovékych
univerzit. Je si sam védom, Ze v tomto sméru podnikd v podstaté prikopnickou praci, nebot
v takovémto rozsahu nebyla problematika narodd na prazské univerzité dosud zpracovana. Za
druhé — jakozto konkretizaci prvniho zdméru - pomoci prosopografického vyzkumu popsat a
analyzovat postaveni saského univerzitniho naroda na prazské pravnické univerzité. Zajimal ho
predevsim regiondlni a socidlni plvod imatrikulovanych, jejich univerzitni peregrinace a nasledna
kariéra. Prispél tim k pochopeni vyznamu prazské juristické univerzity pro rozsihla Gzemi
severnich oblasti Svaté FiSe fimské a severni Evropy vibec. Svého zpracovani se tak dockala
ziejmé nejstarsi rektorska matrika vibec, jiz matrika prazské pravnické univerzity je.

Price ma tak ve svych dvou ¢astech ponékud rozdilnou intenci: zatimco v prvni jde o viceméné
syntetizujici pristup, ve druhé sleduje disertace analytickou rovinu historické prace. Dovolim si
soudit, ze v obou castech kol. Stofes prokazuje svoji heuristickou, kritickou i interpretaéni
kompetenci, jez odpovida naroktim, kladenym na diserta¢ni prace.

Svoji disertaci piedklada v poslednim mozném terminu: tento na prvni pohled mozny nedostatek
Je ale vyslednici jeho pracovniho vytizeni v zaméstnani na Zapado¢eské univerzité v Plzni,
povinnosti starat se o rodinu, ale také jeho naro¢nosti a odpovédnosti k sobé samému. Bylo by lze
si predstavit dopracovani kupfikladu biografi do uaplnéjsi podoby, ale tento ,nedostatek*
vynahrazuji  jiz pfipomenuté nesporné kvality jeho disertace. Ocenit pak je nutné i jeho

samostatny, tvir¢i pristup k jejimu zpracovani.
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