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Jméno studenta: Bc. Michal Zlatos
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Jméno vedouciho prace: Prof. dr. Anna Hogenova, CSc.

I. Formalni Kritéria ano z¢asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovidé zadani a ndzvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a |X | | |

tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. |X | | |

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni |X | | |
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, |x | | |
pojedndni, zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni Struktura prdce je logickad a velmi bohatd. Pomadha ctenari pochopit hlubokou
provazanost jednotlivych nametii tykajicich se casu.

II. Obsahova kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
|2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. |x | | |
|3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje. |x | | |
|4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. |x | | |

Slovni ohodnoceni . Autor napsal velmi vyzralou filosofickou praci, kterd znacné prevysuje uroven
prace pro udéleni magisterského titulu. Je videt, Ze ji autor vytvoril z hlubokého zajmu o
zkoumanou problematiku.

I11. Jazykova kritéria



1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. |x | | |
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se |X | | |
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a |x | | |

vlastni myslenky.

Slovni ohodnoceni: Prdce je i na vysoké jazykové urovni. Terminologicky opét prevysuje
vyzadovanou urover, opird se i o ptivodni terminy v némciné a rectine.

IV. Otazky k obhajobé: Pro¢ je na pocatku novovéku opousténo pojeti, které potiebuje pro
vymezeni ¢asu dusi?
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