
Oponenlsky posudek na disertacni praci : 

Aulorka: Mgr.Ludmila Adamcova. 

Nazev prace : 	 Prom~ny r02vijeni poznani, 
prvouky, pffrodov~dy a vlastiv~dy v case, 
vzd~lavacim programu a v praxi . 

DiserLacni prace pfina§i cenny material k empirick~mu 

ov~fovani konstrukce vzd~lavaciho programu pro konkr~tni §kolu ve 
vztahu k "Ramcov~mu vzd~lavacimu programu pro zakladni 
vzd~lavani" i k jeho vztahu ke "Vzd~lavacimu programu pro 
pfed§kolni v2d~lavani". 

V soucasn~ dob~ se stava vel ice aktualnim t~ma obsahov~ 

integrace v oblasti t~mat kurikula v pfed§kolni vychov~ i ve 
v2d~lavani na 1. stupni §koly . SkolY si maji vytvafet vlastni 
v2d~lavaci programy na 2aklad~ Ramcov~ho v2d~lavaciho programu 
pro pfed§kolni vzd~lavani a Ramcov~ho programu pro zakladni 
v2d~lavani , T~ma je 0 to aktualn~jsi, 2e se objevuje stale vice 
ruznych pfirucek pro r02vijeni p02navani pfirody a spolecnosti 
v pfed§kolnich vychovnych zarizenich ucebnic pro prvouku, 
pfirodov~du a vlastiv~du na 1.stupni zakladni §koly . Pro ucitele 
zde vznika splse probl~m, co vybirat , ne2 nedostatek zdroju 
a probl~m, jak rU2n~ obsahov~ prvky integrovat. 

Prace je stav~na ve dvou rovinach. Jednak se zde uvadi 
hypot~zy a vysledky pruzkumu, ktery byl provad~n ]lZ pfed 
n~kolika lety ve form~ dotaznikov~ a~ce u uCitelek matefskych 
§kol (k problematice programu vychovn~ prace na MS) , jednak jde 
o novy casov~ vel ice narocny vyzkum ov~fovani znalosli 
a kompelenci 2akQ 1. - 5.rocniku zakladni §koly v l~2e tfid~ 

v prQb~hu p~ti let , Aulorka prokazala, 2e je schopna prov~sl 
a narocn~ 2pracoval rozsahly longiludalni pruzkum. 

Aulorka analyzuje m02nosli praklick~ho tvofeni skolniho 
vzd~lavaciho programu konkr~tni zakladni skoly na 2aklad~ 

"Ramcov~ho v2d~lavaciho programu pro zakladni vzd~lavani" (2005) 
s pfihl~dnutim k "Ramcov~mu vzd~lavaclmu programu pro pfedskolni 
vzd~ 1avan i" (2004) , 

Pro prvouku , 	 vlastiv~du a pfirodov~du autorka ve spolupraci 
s n~kolika ucilelkami rozviji vzd~lavaci program, kLery puvodn~ 
koncipovala 	 pro pfed§kolni vYchovu . Zde se objevila vyborna 
pfile2itost, jak koncipoval kurikularni malerialy pro 1.slupe~ 
zakladni §koly v prvouce , vlasliv~d~ a pfirodov~d~ v navaznosli 
na rozvijeni 	poznavani prirody a spolecnosli v pred§kolnim veku. 

Prace vychazi z m02nosli rozslreni osobnostniho pfistupu 
v pfed§kolni vychove na zakladni vzd~lavani . Lze ocenil, 2e se 
vychazi i z principu pro2itkov~ pedagogiky, 
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Zasluhou Je, ze porovnava deklarovane 
kurikularnich dokumenL~ s moznosLmi zak~ inLelekLov~ a 
emocionaln~ je AuLorka provadi sysLemaLicky 
znalosLi zak~ od 1.rocniku do 5.rocniku v tech 
prirodoveda a vlasLiv~da. 

AuLorka se e pouze normaLivni sLrance vzd~lavacich 
ale citliv~ analyzuje logii zaku, kLerym jsou 

programy urceny a hleda bariery, kLere se mohou objevval pri 
rozvijeni f zak~. (Viz kapilola uCharakLerislika vekoveho 

U • )obdob i Poz i L i vem vyvoj ov~ log i cke casL i j e, ze 
nejde 0 pouhou deskr i pc i rozv i j en i i funkc i, ale i ° 
nleaanl momenLu, KLere monou PUSODIL rUSlve na vyvoJ osobnosti 
dil~le v mlad§fm §kolnim veku. ( lem velkeho 

lnych rodin, pri rodin v krizi sve exislence.) 

AuLorka a slruklurovani obsahu UClva ve vzdelavacim 
programu Zakladni §koly, v "Ramcovem vzdelavacim programu pro 

Inl vzdelavani". v ° Ramcovem vzdelavacim program pro 
zakladni vzdelavani" a ve §kolnim programu konkreLni §koly. na 
jehoz Lvoreni se podfiela. 

Po slrance historie didakLi prisLupu k rozvijeni 
poznani spolecnosLi a i v Inlm v~ku, po sLrance 
didakLi vlasLi a le aulorka 

ina§i nic noveho, ale solldn~ zakiadni ky 
z b~zn~ dosLupne odborne liLeralury. 

K am slr. 26. Formulac!= . jsem i I a 
i2na, proLoze §lo 0 overen! hypolez. 

1. vlasLne potvrzena nebyla. 
Ve zmince 0 anliaulorilaLivni vychove (na str.26) se casove 

opomiji jeji vyznamne misLo v 60. a 70. Ielech 20.sLol. me2i 
proudy (Viz Bucher.A.A.; Gulenlhaler, 
A.: Heimat in einer globalisierlen Well, 6bweL VerI 
el CO.KG, Wien 2001, sLr.1L Brezinka,W.: Die ik der neuen 
Linken, HUchen, Basel; Ernsl Reinhardt Verlag 1981.) 

V Iloze jsou "§kolni" ucebni osnovy 
klere mohou v soucasne dobe plnil roli Lzv. "skolniho 
vzd~lavaciho programu". 

Aulorka zpracovani kurikularni casLi 
viaslivedne casli 2 llcebnic a v oblasLi irodovedneho 
obsahu z Lradicniho fenologickeho prlslupu a delem bli 

Navice usiluje 0 maximalni inlegraci nejrOznej§ ch 
slozek vzdelavacl a esteLicko oblasti, klere nabizl 

vzdelavaci program pro zakladni §kol pro 1. n 
vzd~l ani, i "Ramcovy vzdelavaci program pro olni 
vzdelavani" . Zde muze aulorka navazovat na sve nekolikalele 
zkusenosLi s koncipovanim vzdelavaciho programu pro Ini 
vychovu. 
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V rAmci t~malick~ho plAnu pro p~edmAt "vlastiv~da" pro 
4.rocnik ZS (i kdyz autorka patrnA p~i uspo~AdAni obsahu uciva 
vychAzela z ucebnice z nakladatelstvi Aller) povazuji za sporn~ 
clen~ni obsahu v t~matech uHabsburkov~ na cesk~m trnnu" a "techy 
a t~icetiletA vAlka" . Pat-rnA uJ.A.KomenskY" mohl byl spise 
2a~a2en do t~matu "Cechy a t~icetileta valka", pripadne mohla iIlU 

byt venovAna zvlAstni kapltola. (Viz sLr.126 disertace.) Je to 
pochopitelnA diskutabilni. 

Ve vlastivede pro 5 . rocnik je heslo "Cesk~ zeme soucasli 
Rakollska-Uherska" zde je probl~m v casov~m zarazeni, kdy 
vzniklo Rakousko-Uhersko . Tato problematika neni dosti p~esne 
casove vymezena . 

Formulace 1939 napaden[ tech a Moravy - neni prills 
presna. MAla by zde byt zminka 0 Mnichovu. MisLo 0 napadeni tech 
a Moravy by se melo spi§e hovo~it 0 obsazeni tech a Moravy na 
zaklade "Mnichovsk~ dohody". Mela by zde byt zminka 0 obsazeni 
casti Cech a Moravy jiz v roce 1938. 

Doporucuji, aby se autorka pri obhajobe blize vyjadrila 
k "[ilozo[ii" skolniho vzdelavaciho programu na Z§ v Lounech, 
pripadne 0 "£ilozofii" "RAmcov~ho vzdelavaciho programu pro 
zAkladni vzdelavani" a vubec k lomu, jak chApe - ve vsech 
dokumentech celkem nejasny pojem "fllozofie vzdelAvaciho 
programu", ci filozofie vzdelani vUbec . 

Testy k overeni zvladnuti obsahov~ stranky uciva jsou 
peclive tabelarne zpracovany, ovsem oponent se dornniva , ze pro 
kazd)' rocnik mohl byt (i pres vybornou citelnost tabulek) alespon 
strucny komentar k tomu, do jak~ miry zaci zvladli predpokladan~ 
pozadavky, co zvlAdla vetsina zaku, kter~ ptazky naopak velsina 
zakn nezvladla, pripadne jak~ zmeny by podle vysledku Leslo. 
autorka doporucila pro dalsi 0pravy kurikularnich dokumenln. 

Pri obhajobe by se autorka mohla zminit 0 tom, kde se 
vyrazne ukazalo, ze nekter~ otazky jsou pro zaky p~iliS narocn~, 
pripadne, kde mohla konstaLovaL zvladnuti vsemi zaky nebo 
vetsinou zakn. 

Hlavni zasluhou autorky je empirick~ overeni konslrukce 
vzdelavaciho programu pro konkr~tni skolu i se zjistenim, do jak~ 
miry jsou zacl rnznych rocniku schopni zvladnoul naroky na 
pozadovan~ kompetence (vcetrle poznatkn, emocionalnich postojn, 
pripadne pozadavkn na urcit~ dovednosti). 

Disertacni prAce splnila stanoven~ pozadavky a oppnent ji 
doporucuje k obhajovacimll rizeni . 

Praha 26 . 6.2006 PhDr.Zdenek ' l<¥ lvane k,CSc . 

Katedra primarni pedagogiky 
pedagogick~ fakulLy UK 
Praha 
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